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Nederlandse rijksbureau: een van de vele z.g. Reichsstellen. Een aantal beslissingen hield het departement aan zich, bijv. ten aanzien van prijsverhoging, vestiging en uitbreiding van bedrijven, heffingen en in- en uitvoer. Wat de onderhandelingen met de Duitsers betrof, werd het departement evenwel meer en meer een beroepsinstantie: had het rijksbureau niet kunnen bereiken wat het wenste, dan werd Hirschfeld ingeschakeld die de zaak dan met Fischböck en diens hoofdambtenaren opnam.

	Er kwamen in totaal uiteindelijk twintig rijksbureaus, alle gebaseerd op de schaarste van één bepaald artikel of een samenhangende groep artikelen: aardolieproducten, bouwmaterialen, chemische producten, diamant, genees- en verbandmiddelen, hout, huiden en leder, kolen, non-ferrometalen, oude materialen en afvalstoffen, papier, rubber, tabak, teer, textiel (plus een apart rijksbureau voor de distributie van textielproducten), wol en lompen, ijzer en staal- en dan was er nog een rijksbureau voor de 'verwerkende industrie' (met secties voor de keramische- en voor de linoleumindustrie) en een rijksbureau voor de metaalverwerkende industrie. Over het wel en wee van al deze rijksbureaus, over de wijze waarop zij, de een met meer, de ander met minder succes, trachtten de belangen van Nederlandse producenten, handelaren en consumenten te verdedigen, vallen evenveel aparte boeken te schrijven. Voorzover dat geschied is, zullen wij ze nog noemen. Hier moeten wij samenvatten.

	Wij willen er dan allereerst op wijzen dat in de vorm van deze rijksbureaus een ambtelijk apparaat ontstond dat vele malen groter was dan het departement. Bij het departement waren eind '42 ruim vijfhonderd personen werkzaam, bij de rijksbureaus meer dan negenduizend. Naarmate er minder te verdelen viel, kregen die rijksbureaus meer te doen - de toenemende schaarste noopte tot steeds nauwkeuriger enquêteren en inventariseren, tot het steeds gedetailleerder nagaan of voor bepaalde grondstoffen een verwerkingsvergunning, voor bepaalde eindproducten een afleveringsvergunning uitgeschreven kon worden. In juli '41 gingen van het rijksbureau voor de metaalverwerkende industrie ruim 11.000 poststukken uit - in juli '44, toen de omzet van deze bedrijfstak tot minder dan een zesde van het peil van juli '41 was gedaald, was dat aantal tot meer dan het zesvoud gestegen: bijna 71000. Overigens had een rijksbureau als dat voor de metaalverwerkende industrie een betrekkelijk gering aantal ingeschrevenen. Veel groter waren die aantallen bij rijksbureaus die wezenlijk met de detailhandel te maken hadden. Bij de sectie keramische industrie van het rijksbureau voor de verwerkende industrie stonden aanvankelijk o.m. ca. zevenduizend handelaren in serviesgoed en bijna achtduizend handelaren in inmaakglazen ingeschreven, bij het rijkskolenbureau ca. zestienduizend kolenhandelaren, bij het rijksbureau voor de distributie van textielproducten ca. veertigduizend textiel-detaillisten, bij het rijksbureau voor tabak en tabaksproducten ca. zestigduizend houders van z.g. tabaksvergunningen. Vrijwel geen week ging voorbij waarin niet al die handelaren van het rijksbureau waaronder zij ressorteerden, schriftelijke verzoeken of aanwijzingen ontvingen - aanvulling van hun voorraden vergde steeds het invullen van de nodige bescheiden.

	Laat ons een betrekkelijk simpel voorbeeld geven van de onvermijdelijke administratieve rompslomp die ontstond. Wij kiezen het uit een periode waarin de schaarste nog niet eens zo nijpend was: eind '41, en uit de sector van de metaalverwerkende industrie.

	Er is een gebouw van een gemeentelijke dienst waar een nieuwe archiefruimte in gebruik genomen moet worden; daar is een verlichtingsinstallatie nodig. De lampen vormen dan nog geen probleem (in gloeilampen worden weinig grondstoffen verwerkt, ze zijn nog vrij te krijgen), maar het overige materiaal voor de installatie (buizen, schakelaars) is schaars. Het hoofd van de huishoudelijke dienst van het overheidsgebouw waar het archief in gevestigd is, moet om te beginnen samen met de door hem uitgezochte installateur een 'stamformulier voor elektrische installaties' invullen waarin precies aangegeven wordt wat voor de installatie nodig is. Dat formulier gaat naar het gemeentelijk of provinciaal elektriciteitsbedrijf toe dat eventueel de elektriciteit moet leveren; het wordt daar onderzocht en, na in orde bevonden te zijn, aan het rijksbureau toegezonden. Daar wordt het stamformulier opnieuw bekeken, speciaal op het punt of de meest schaarse grondstof die bij de installatie nodig is, koper, door een minder schaarse vervangen kan worden. Eventueel wordt, om dat precies na te gaan, een controleur naar de archiefruimte gezonden. Het stamformulier wordt, nemen wij nu maar aan, door het rijksbureau goedgekeurd. Daar staat dan precies op aangegeven hoeveel materialen nodig zijn en, vooral, wat het gewicht aan koper is dat men voor de installatie behoeft, want bij het toewijzen van de aanvragen gaat men bij het rijksbureau van dat kopergewicht uit. Het rijksbureau weet precies welk kopergewicht het in totaal in het lopende kwartaal mag toewijzen. Een deel daarvan is evenwel tevoren al voor bepaalde afnemers geblokkeerd: voor de spoorwegen, de kolenmijnen, de hoogovens, de nieuwbouw van de Algemene Kunstzijde Unie, Philips, de Rijksgebouwendienst, het Rijksinkoopbureau, de dienst van de wederopbouw, het bureau voor de ombouw van benzinemotoren, de werken in de Noordoostpolder en de inrichtingen voor nijverheidsonderwijs. Wat daarbuiten valt, krijgt een urgentiecijfer waarbij aanvragen die voor de volkshuishouding van belang geacht worden, in groep I vallen - de verlichtingsinstallatie voor de archiefdienst komt in groep III terecht. De geblokkeerde hoeveelheden zijn toegewezen, de overige aanvragen worden bekeken. Voor groep I is er nog koper genoeg, groep II kan men nog net helpen - als groep III aan de beurt komt, is de kwartaalvoorraad op. De aanvraag wordt aangehouden: geen verlichting in de archiefruimte. Was de aanvraag ingewilligd, dan zou de installateur een vergunning gekregen hebben waarmee hij bij een fabrikant of grossier, tegen betaling uiteraard, de nodige artikelen had kunnen betrekken. De fabrikant of grossier zou die vergunning plus het bewijs van aflevering weer gebruikt hebben om zijn voorraden aan te vullen, waarbij hij er, zeker wat koper betrof, op rekenen moest dat zijn toewijzingen steeds geringer zouden worden.

	Dat is slechts één voorbeeld. Men zou er duizenden kunnen geven. In nagenoeg het gehele productie- en distributieproces werd de gang van zaken door ambtelijke paperassen bepaald.

	Op dit systeem werd door de bezetter scherpe controle uitgeoefend - controle bij de rijksbureaus. Elke algemene regeling moest door de daar gedetacheerde Referent goedgekeurd worden. Eind '42 werden de bevoegdheden van die Referenten uitgebreid; zij werden nadien Bevollmächtigten genoemd en kregen hun aanwijzingen nu rechtstreeks uit Berlijn. Hun taak was, zo werd hun in januari '43 uiteengezet, 'nicht die Versorgung des zivilen Sektors, die nur Mittel zum Zweck ist und nur soweit erfolgen soll wie zur Erhaltung des Kriegspotentials notwendig ist.' De Bevollmächtigten moesten voortaan niet alleen aan de algemene regelingen maar ook aan de 'individuele' beslissingen der rijksbureaus hun goedkeuring hechten. Het was een papieren voorschrift. Bij menig rijksbureau was zulk een goede verhouding ontstaan tussen de directie en de Referent/Bevollmächtigte dat deze laatste zich menigmaal bij zijn Duitse superieuren moeite gaf, Nederlandse wensen ingewilligd te krijgen. Er was ook veel wisseling in deze toezichthouders. Het rijksbureau voor de verwerkende industrie had bijvoorbeeld aanvankelijk met een dr. Thümmel te maken, 'een rustige figuur', aldus het naoorlogse verslag van het rijksbureau. 'Hij heeft het ons niet lastig gemaakt ..., zijn grootste zorg was te trachten weg te blijven van het oorlogsfront.' In '41 en '42 kwamen twee Referenten 'welke aanvankelijk de indruk wekten dat zij zich intensief zouden gaan bemoeien met de Nederlandse glasindustrie, doch in de praktijk is hiervan vrijwel niets terecht gekomen.' In januari '43 verscheen een Bevollmächtigter uit Berlijn, Kurt Hesse - 'last heeft het rijksbureau van hem eigenlijk niet ondervonden.' Hesse werd in militaire dienst geroepen en door zijn zestigjarige assistent, Major Becker, opgevolgd, 'de meest correcte Duitser die wij hebben meegemaakt, doch een volkomen nul': tegen de directeur zei hij, 'dat hij bereid was, ieder stempel en iedere handtekening te zetten waar dezerzijds om gevraagd werd.' Op Becker volgde Schmitt, een oud-afdelingschef van de Zentralauftragsstelle, specialist voor de wolbranche; hij was de enige die 'lastig' was, 'zij het dan ook dat dit voor een deel komedie was, gespeeld ... om zijn betrouwbaarheid en onmisbaarheid te bewijzen.'

	Wij mogen niet generaliseren: andere Referenten en Bevollmächtigten hebben op de rijksbureaus grote druk uitgeoefend, met name na '42. Van belang was daarbij dat in het algemeen bij deze rijksbureaus, die in de eerste helft van de bezetting niet of nauwelijks administratief verzet gepleegd hadden, vooral na de April-Meistakingen van '43 de stemming agressiever werd: toen werden Duitse eisen vaak bewust traag in behandeling genomen. Een voorbeeld: in december '43 kreeg het distributiebureau populierenrondhout (dat op dat moment overigens niet ressorteerde onder het rijksbureau voor hout maar onder de bedrijfsgroep houtindustrie) de urgente opdracht van Finanz und Wirtschaft, nl. van een Oberforstmeister dr. Schnell, hoofd van het Referat Forst- und Holzwirtschaft, om er voor te zorgen dat de Nederlandse kistenfabrikanten per 1 maart '44 20.000 kubieke meter rondhout ontvangen zouden hebben voor de vervaardiging van kratten die nodig waren voor de groente-export naar Duitsland. Die opdracht werd doorgegeven aan Staatsbosbeheer, maar het werd eind februari voor de houthandelaren de voor de aankoop noodzakelijke 'koopboekjes' ontvingen. Op 15 maart, twee weken na de gestelde einddatum, was welgeteld 2,80 kubieke meter rondhout op papier aan een kistenfabrikant toegewezen. Dr. Schnell was razend. Hij werd toen afgescheept met de toezegging dat alle krachten zouden worden ingespannen om in Zeeland de helft van de oorspronkelijk geëiste hoeveelheid, 10000 kubieke meter, op te kopen en naar de kistenfabrikanten in Noord- en Zuid-Holland te vervoeren. Half juli was nog geen kubieke meter uit Zeeland gearriveerd en uit de rest van het land hadden de fabrikanten slechts 1.000 kubieke meter ontvangen; met het vervaardigen van de eerste partijen kratten was men toen nog bezig.

	Zulk een administratieve sabotage kwam, gelijk gezegd, in de eerste helft van de bezetting maar weinig voor. Wel werd door de meeste rijksbureaus bij het opstellen van algemene regelingen (de belangrijkste vraag was steeds: wat gaat naar Duitsland, wat blijft in Nederland?) tegenspel gegeven, maar waren die regelingen eenmaal vastgesteld, dan hield men er ook de hand aan. Wat van dit alles het effect geweest is op het voorzieningspeil van het bedrijfsleven en van de bevolking, zullen wij ten aanzien van de belangrijkste sectoren nog uiteenzetten. Men gedroeg zich, zou men kunnen zeggen, correct zolang men het gevoel had dat men zodoende tenminste de bedrijfsinstallaties en de werkgelegenheid een zekere bescherming bood. Dat bleek steeds moeilijker: meer en meer bedrijven werden gesloten, meer en meer arbeiders naar Duitsland gestuurd. Daarmee werd ook het beginsel: bevriezing van de concurrentieverhoudingen, prijsgegeven - een beginsel dat overigens nimmer absolute waarde had gehad, want de meeste rijksbureaus waren bij het vaststellen van de toewijzingen uitgegaan van het verbruik in een bepaald 'basisjaar', hetgeen (veelal door toevallige factoren) voor de ene onderneming gunstig, voor de andere ongunstig uitgekomen was. Sluiting van ondernemingen was evenwel een veel ernstiger aangelegenheid. Men neme de textielhandel: het rijksbureau voor de distributie van textielproducten had, gelijk reeds vermeld, aanvankelijk ca. veertigduizend afnemers erkend die allen het recht hadden, bij de textielindustrie goederen in te kopen; in de zomer van '43 werd dat aantal (er was haast niets meer te distribueren) tot twaalfhonderd beperkt, de twaalfhonderd grootste. De gemoedstoestand van de duizenden kleine handelaren die geschrapt werden, kan men zich indenken.

	Tussen het departement van handel, nijverheid en scheepvaart enerzijds en de rijksbureaus anderzijds is de verhouding over het algemeen goed geweest, zij het dat Hirschfeld (het blijkt uit zijn eerder weergegeven woorden) in '43 en '44 de neiging tot administratieve sabotage afkeurde. Natuurlijk was er frequent contact - trouwens, de directeuren van de belangrijkste rijksbureaus hadden, samen met enkele departementale hoofdambtenaren, zitting in het z.g. College voor Handel en Nijverheid waarin alle moeilijkheden die zich voordeden, periodiek besproken werden. In beginsel werden de directeuren der rijksbureaus tegenover het bedrijfsleven, ook wanneer dat protesteerde, door Hirschfeld gedekt; ons zijn slechts enkele gevallen bekend waarin hij, tegen het betrokken rijksbureau in, bepaalde bedrijven favoriseerde - zo de Philipsfabrieken die in '42 van hem verlof kregen, slechts de helft der verplichte consentgelden (een bijdrage aan het betrokken rijksbureau, berekend naar de waarde der afgeleverde artikelen) te betalen, en de Verenigde Glasfabrieken waar in '43 een rechercheonderzoek, uitgevoerd in opdracht van het rijksbureau voor de verwerkende industrie, door Hirschfeld persoonlijk verhinderd werd nadat deze door Woltersom, president-commissaris van de onderneming, in de arm genomen was. Hirschfeld zal voor dat ingrijpen wel zijn zakelijke redenen gehad hebben - zij zijn ons onbekend.

	★

	Heeft zich binnen het zozeer uitgebreide overheidsapparaat corruptie voorgedaan?

	Wij willen vooropstellen dat de impulsen tot zodanige corruptie tijdens de bezetting steeds sterker werden. Enerzijds waren er voor ondernemingen die met beperking der leveranties of zelfs met sluiting bedreigd werden, enorme belangen mee gemoeid om, zo enigszins mogelijk, die gevaren af te wenden, d.w.z. te bereiken dat overheidsorganen, ambtenaren dus, bepaalde besluiten niet zouden nemen of zouden wijzigen - anderzijds werd het voor die ambtenaren, gegeven hun matige bezoldiging en de stijgende zwarte-marktprijzen, steeds aantrekkelijker, de beschikking te krijgen over meer geld, eventueel over meer goederen. Natuurlijk is er corruptie geweest, maar onze algemene indruk is: niet op grote schaal en meestal niet in een vorm waarbij aanzienlijke geldbedragen aangeboden en geaccepteerd werden. Het aantal gevallen van 'werkelijke corruptie' (omkoping met geld) was, aldus het naoorlogse verslag van de sectie metaalverwerkende industrie van het rijksbureau voor de verwerkende industrie, 'gering' (op die grond werden bij deze sectie twee ambtenaren ontslagen) maar 'het kan niet ontkend worden', zo vervolgt dit verslag in een passage die ons van algemene betekenis lijkt, 

	'dat een gesprek onder het genot van een sigaar of sigaret in de zo tabak-arme tijd in een aantal gevallen het oordeel van de ambtenaar wat milder deed zijn dan bij een uitsluitende lezing van de meestal dorre toelichtende epistels ... het geval was. Soms bleef het niet bij een sigaret en dan kwamen de levensmiddelen of bonnen aan de beurt. Bij een juiste beoordeling moet men echter rekening houden met het volgende. Door dikwijls herhaalde bezoeken aan een bepaalde fabrikant of handelaar zijn in verschillende gevallen meer persoonlijke betrekkingen, ja soms vriendschap, ontstaan en het is wel voorgekomen dat indien de betrokken fabrikant of handelaar woonachtig was in een met voedsel beter bedeelde plaats, deze dan een ambtenaar als vriend wat levensmiddelen of bonnen ten geschenke gaf of leverde tegen een schappelijke prijs. De aanbieding en aanvaarding was dan niet bedoeld als omkopingspoging' - 

	wij plaatsen een vraagteken en achten dit betoog ook gedeeltelijk weerlegd door hetgeen volgt: 

	'De tijden waren ernstig en de vooruitzichten somber, thuis een lege voorraadskasten dikwijlskinderen die om méér vroegen. Dan moesten het wel heel sterke benen zijn die de verleiding konden weerstaan.' 

	Inderdaad. Evenwel: 'tot grote misstanden ... heeft een en ander niet geleid.'

	Dat lijkt ons in zijn algemeenheid juist. Men moet ook bij de latere beoordeling scherp in het oog houden dat de verarming die zich tijdens de bezetting aftekende, bij velen de neiging wekte of versterkte, zichzelf en hun gezin tegen de gevolgen daarvan met alle middelen, ook ongeoorloofde te beschermen, en vooral ook dat het optreden van de bezetter waar die verarming uit voortvloeide, een constante stimulans vormde om het met de gebruikelijke normen niet al te nauw te nemen. Die bezetter vorderde wat hij nodig had. Wat kreeg men ervoor terug? Geld dat in waarde daalde. Elke vordering was in feite een vorm van roof. Voorts bleef Nederland wel aan het werk, maar van wat het produceerde, haalde Duitsland naar zich toe wat het wenste. Het defensief van de natie tegen het onophoudelijk, steeds in kracht toenemend sociaaleconomisch offensief van de vijand, werd in de houding van menige burger weerspiegeld die dacht: wat ik heb, heeft die vijand niet.

	Vorderingen

	Duitse vorderingen waren op economisch gebied een van de kenmerken van de bezettingstijd. Geweld werd daarbij in de periode die wij thans behandelen (zomer '40-zomer '44) niet toegepast: dat geweld (ingrijpen van de Sicherheitspolizei, eventueel van de Wehrmacht) stond op de achtergrond. De vorderingen namen de vorm aan van eisen, gesteld aan het Nederlandse overheidsapparaat; elke secretaris-generaal had het recht ze te weigeren. Bleef daarna de eis gehandhaafd en weigerde hij opnieuw, dan moest hij aftreden. Tenzij de betrokken secretaris-generaal het gevoel had: ik kan door te weigeren bereiken dat de eis ingetrokken wordt, liet hij op dit gebied als regel het weigeren na. Wèl trachtte hij natuurlijk veelal op de eis te beknibbelen. 

	Er werd bij die vorderingen steeds betaald, d.w.z. dat degeen die goederen moest afstaan, geld ontving dat hetzij van de Nederlandse, hetzij van de Duitse overheid afkomstig was. Die betalingen hieven de reële verarming niet op: de goederen verdwenen en met het geld kon men in de 'schaarste-economie (elke oorlogseconomie is een schaarste-economie) weinig beginnen.

	Een algemene vorderingsbevoegdheid had het Reichskommissariat in de eerste twee-en-een-half jaar van de bezetting niet. Met Seyss-Inquarts machtiging hadden wel de secretarissen-generaal die bevoegdheid in de 'zomer van '40 verworven.! zulks o.m. met het oog op de wederopbouw. Dat betekende niet dat niet ook de bezetter kon vorderen wat hij wenste, maar hij moest dat dan óf via een of meer der secretarissen-generaal doen óf door middel van een speciale verordening. In de zomer van '42 vloeiden hier moeilijkheden uit voort. De Rüstungsinspektion wilde machines uit sommige bedrijven, die gedeeltelijk gesloten zouden worden, naar andere bedrijven overbrengen - die machines moesten daartoe gevorderd worden; men kon dat wel doen via het departement van handel, nijverheid en scheepvaart maar 'Simpeler was het indien Duitse instanties formeel het recht kregen, buiten de Nederlandse overheid om, alles te vorderen waaraan zij behoefte hadden. Seyss-Inquart zorgde voor de desbetreffende verordening"; zij verscheen in december '42 en bepaalde kort en goed dat de Reichskommissar, 'indien hij het in het algemeen belang noodzakelijk acht' (buiging voor het volkenrecht), alles kon 'vorderen' wat hij wenste: 'alle zaken, roerende zowel als 'onroerende, lichamelijke zowel als onlichamelijke'; bovendien kon hij nu "vorderen' 'dat iemand bepaalde prestaties verricht'. Op grond van deze laatste bepaling zouden van eind '43 af in vele delen des lands burgers opgeroepen worden om te helpen bij de aanleg van Duitse versterkingen.

	★

	Men kan de eisen van de bezetter voorzover die betrekking hadden op de verdeling van de beschikbare grondstoffen (de Limburgse steenkool!) en van de lopende industriële en agrarische productie óók als 'vorderingen' beschouwen. 'Gevorderd' werd tevens een aanzienlijke financiële bijdrage van de Nederlandse staat, enerzijds aan de bezetter (Wehrmacht en Reichskommissariat), anderzijds aan de Duitse schatkist. 'Gevorderd' werden tenslotte arbeidskrachten, eerst werklozen, later werkende arbeiders. Wij komen op deze aspecten van de bezettingspolitiek, voorzover wij ze niet al in voorafgaande delen behandelden (dat geldt voor de arbeidsinzet), terug - in deze paragraaf denken wij bij 'vorderingen' eerder aan de massale acties die een einmalig karakter hadden. Wat de vervoerssector betreft, zullen wij deze acties in een volgende paragraaf behandelen.

	Wij roepen dan, om te beginnen, opnieuw in de herinnering dat in de zomer van '40 een groot deel van de door de regering gevormde grondstoffenvoorraden gevorderd werden: de helft van de voorraden eetbare vetten en oliën, bijna een vijfde van de voorraden cacaobonen en rijst, ruim de helft van de voorraden koffie, een kleine hoeveelheid thee (thee werd in Duitsland weinig gedronken), twee-vijfde van de voorraden tabak, bijna een vijfde van de ruwe katoen, ca. drie-vijfde van de ruwe wol en ongeveer de helft van de huiden. Aan industriële grondstoffen werden o.m. gevorderd: ruim de helft van de voorraden tin, een kwart van de voorraden aluminium, bijna de helft van de voorraden rubber, de helft van de voorraden kokosgaren, twee-vijfde van de voorraden sisal, een derde van de voorraden manilla (sisal en manilla zijn de belangrijkste grondstoffen bij de touwproductie) en bijna 60.000 ton schroot (hoe groot de totale schrootvoorraden waren, is niet bekend). Tenslotte werd mèt een derde van de voorraden smeerolie, meer dan de helft van de benzine voor motorvoertuigen en alle vliegtuigbenzine door Duitsland in de wacht gesleept.

	Objecten die, zou men kunnen zeggen, tot de inventaris van de Nederlandse volkshuishouding behoorden, werden, tenzij zij uit metalen bestonden die men kon omsmelten (zij komen straks aan de orde), als regel door de bezetter niet gevorderd, maar daar waren uitzonderingen op. Toen Nederland capituleerde, lagen er 33 zeeschepen, tezamen ruim 130000 brutoregisterton groot, onbeschadigd in onze havens, samen met een 30o-tal kleinere schepen. Vrijwel al die zeeschepen werden gevorderd en door de Duitsers in de vaart gebracht (daarbij liep het grootste schip, de 'Baloeran' van de Rotterdamse Lloyd, tot hospitaalschip verbouwd, in '43 bij Den Helder op een mijn - het werd als wrak op het strand gezet). Gevorderd werden eveneens de grootste en beste van de kustvaarders: een kleine 70 eerst, later nog eens ruim 100. De grootste twee dokken van Wilton-Fijenoord, beide door bombardementen beschadigd, werden in '43 gedeeltelijk door de Duitsers gedemonteerd; wat nog van waarde was, werd naar Duitsland overgebracht. Van de visserijvloot werd een groot deel gevorderd door de Kriegsmarine - men begon met de grotere schepen (van de ca. 350 waren in mei '43 al 228 gevorderd) en eindigde met de botters en schokkers waarvan in de lente van '43 ca. 400 gevorderd werden. 'Urk en Wieringen', schreef een NSB'er aan Rost van Tonningen, 'zijn inmiddels al geruïneerd ... De scheepjes worden voor belachelijke prijzen getaxeerd, zodat in sommige gevallen de hypotheek er maar net uitkomt.'

	Aan gebruikte schrijfmachines trachtte generaal Christiansen eind '42 via de Rüstungsinspektion ruim 1.500 in handen te krijgen, zulks via de schrijfmachinehandel; men vond er nog geen 300. Een jaar later wilde de bezetter uit de inventarissen van stilgelegde bedrijven om te beginnen 3.000 schrijfmachines vorderen; het rijksbureau voor de verwerkende industrie wist te 'bewijzen' dat zich onder die 3.000 machines slechts 100 deugdelijke bevonden - daarvan kon de bezetter welgeteld 11 in handen krijgen.

	Wij vermelden in dit verband dat de machines van het grote stikstofbindingsbedrijf te Sluiskil ter waarde van fl. 20 mln. in '43 naar een reeks fabrieken in Nederland, België, Frankrijk en Duitsland getransporteerd werden, de meeste naar de fabrieken van IG Farben in Duitsland, en dat, eveneens in '43, de zware plaatwalserij van de Hoogovens, nog maar nauwelijks geïnstalleerd, naar de Reichswerke Hermann Goering in Brunswijk overgebracht werd waar zij overigens evenmin ooit in gebruik gesteld werd. Zowel bij het stikstofbindingsbedrijf als bij de plaatwalserij hadden de Duitsers beweerd dat de ligging ze tot een te gemakkelijk object maakte voor Geallieerde bombardementen.

	De roof en de vernielingen waarvan de inventaris van onze volkshuishouding in de hongerwinter het object werd, hopen wij in deel 10 te beschrijven. Bij wat zich toen afspeelde, was wat wij in dit hoofdstuk weergeven, slechts kinderspel.

	★

	Bijzondere belangstelling had de bezetter voor metalen voorwerpen: daarvan konden immers de grondstoffen gebruikt worden voor de wapenproductie. In hoofdstuk 2 van ons vijfde deel stonden wij al stil bij de metaalinzameling die in de zomer van '41 in opdracht van het Reichskommissariat bij het grote publiek en bij het bedrijfsleven gehouden werd en waarbij, tegen een verwachte opbrengst van ca. 8.000 ton, in totaal slechts iets meer dan 3.000 ton ingeleverd werd. De burgerij heeft bij die gelegenheid een kwart, en misschien nog minder, ingeleverd van de hoeveelheid waar de Duitsers op gehoopt hadden. Wat men achterhield, werd verborgen, veelal in de grond begraven.

	Eenzelfde moeilijk te bestrijden vorm van verzet werd toegepast toen in '42 de bronzen, nikkelen en zilveren munten ingeleverd moesten worden. Op de vervanging van de bronzen en nikkelen munten door zinken munten had de Rüstungsinspektion al in februari '41 aangedrongen (de bronzen munten alleen al zouden, zo meende de Rüstungsinspektion, 1.500 ton aan koper opleveren), maar secretaris-generaal Trip had gedreigd dat hij zou aftreden indien de vervanging doorgezet werd. Zijn opvolger bij Financiën, Rost van Tonningen, werkte aan de Duitse opzet graag mee. Deze werd nog uitgebreid ook: niet alleen de bronzen en nikkelen maar ook de zilveren munten (dubbeltjes, kwartjes, halve guldens, guldens en rijksdaalders) moesten ingeleverd worden. De guldens en rijksdaalders zouden door muntbiljetten vervangen worden, de cent", de halve stuiver, de stuiver, het dubbeltje en het kwartje zouden in zink uitgevoerd worden, een en ander volgens ontwerp van Nico de Haas, hoofdredacteur van het volkskundig maandblad Hamer en van het weekblad Storm-SS, die overvloedig gebruik maakte van 'Germaanse' symbolen, één daarvan, de 'Driekronenboom' (het prijkte op het dubbeltje), 'het zinnebeeld', aldus zijn toelichting, 'van de bloeds- en lotsverbondenheid der verschillende Germaanse takken van het Noordras ... en daar bovenuit ... van de Sociale Rechtvaardigheid waarbij de kruinen aan de volkse opbouw door boeren, arbeiders en soldaten herinneren.

	De aanmaak van de nieuwe munten (èn van de nodige vervangende munten voor gas- en elektriciteitsmeters) werd bij de Rijksmunt te Utrecht in september '41 met spoed ter hand genomen. Er werd een jaar lang in drieploegenstelsel dag en nacht gewerkt. Per 1 april '42 was al voor een waarde van bijna fl. 16 mln. aan nieuwe munten in circulatie gebracht (aan het einde van de bezetting voor bijna fl. 39 mln). Het zinken geld was nogal onduidelijk, werd snel groezelig en werd door praktisch eenieder niet beschouwd als symbool van Germaanse lotsverbondenheid maar van Nederlandse verarming. Men was aan de vroegere munten (de zilveren waren behoudens veranderingen in gehalte en beeldenaar sinds een eeuw uniform gebleven!) gewend geweest - het hamsteren, vooral van het zilvergeld, begon al in de lente van '41. Dat geschiedde toen vanuit het besef dat dat zilvergeld in elk geval zijn intrinsieke waarde zou behouden.

	Van de bronzen centen en nikkelen stuivers werd de inlevering gelast in maart '42 en in augustus en september van dat jaar, toen een kleine 20 miljoen zinken gas- en elektriciteitsmunten vervaardigd waren, geschiedde hetzelfde met de halve stuivers en al het zilvergeld. Er kwam van die inlevering maar weinig terecht: gemiddeld werd door het publiek 92,3 % vastgehouden en dus slechts 7,7 % ingeleverd- - een en ander betekende dat muntstukken die door de Rijksmunt in circulatie gebracht waren, tot een totale nominale waarde van ruim fl. 210 mln. niet ingeleverd werden. Het gaat te ver om te zeggen dat dat volledige bedrag aan de circulatie onttrokken werd. Men wist bij de Rijksmunt natuurlijk precies hoeveel 'oude' munten geslagen en in omloop gebracht waren, maar daarvan was een zeker gedeelte in de loop der jaren door allerlei oorzaken verloren gegaan. Later in dit hoofdstuk zullen wij nagaan of de geldhoeveelheid die voor zwarte aankopen beschikbaar was, te schatten of althans te benaderen valt. Wij mogen dan niet vergeten dat in '41 en '42 munten uit de circulatie verdwenen die een waarde vertegenwoordigden die vermoedelijk in de buurt lag van fl. 200 mln.

	De ingeleverde munten werden bij de Rijksmunt tot baren versmolten. Inmiddels was de Rijksmuntmeester. dr. J. W. A. van Hengel, die van tegenwerking verdacht was, door de thesaurier-generaal van financiën, de NSB'er Rambonnet, ontslagen. Tot opvolger van dr. van Hengel werd door Rambonnet een NSB' er benoemd die caféhouder en handelaar in transportwerktuigen was. Na korte tijd bleek dat de nieuwe Muntmeester op jeugdige leeftijd in aanraking geweest was met de justitie; hij werd met een aanzienlijke gratificatie ontslagen. Dr. van Hengels functie werd door een waarnemer overgenomen en onder diens bewind vond de inleveringsactie haar natuurlijk einde: nadat eerst in juni '44 bijna 210 ton nikkel, koper en brons door de Duitsers gevorderd was (daar werd nog voor betaald), werden in september '44 alle bij de Rijksmunt nog aanwezige muntmaterialen, tezamen ruim 300 ton, zonder betaling afgevoerd.

	★

	Dat de bezetter de bronzen, nikkelen en zilveren munten naar zich toe trachtte te halen, kon aan geen enkele Nederlander ontgaan. Nóg een vorderingsactie was er op metaalgebied die tot vrijwel iedereen doordrong: de vordering van de kerkklokken. Speciaal aan deze vordering tilde Seyss- Inquart niet licht. Hij wist dat zij door tallozen geïnterpreteerd zou worden als een aanslag op de kerken en bovendien als een overtuigend bewijs dat Duitsland een nijpend tekort aan metalen had.

	De eerste klokkenvordering werd al in de herfst van '41 beraamd. In Berlijn was besloten dat op 8 november (herdenking van Hitlers mislukte Putsch van '23) demonstratief in heel Duitsland begonnen zou worden met het naar beneden takelen van kerkklokken. De Reichsstelle für Metalle had daar een omvangrijke organisatie voor in het leven geroepen. Hitler had die opzet goedgekeurd maar hij had tevens bepaald dat men een week tevoren, op 1 november dus, in Nederland, België en Frankrijk met een omvangrijke klokkenvordering moest beginnen: daar zou in de Duitse pers veel publiciteit aan gegeven worden, het Duitse volk zou dan, zo meende Hitler, niet het gevoel hebben dat het als enige de klokkenvordering moest gedogen. De instructies van de Reichsstelle für Metalle bereikten Seyss-Inquart via de Rüstungsinspektion in september. Hij bracht ze ter sprake in het onderhoud dat hij en Generalkommissar Schmidt op 25 september '41 met Hitler hadden (het onderhoud waarbij o.m. besloten werd, de NSB tot enig toegelaten politieke partij te promoveren en op het gebied van de Jodendeportaties te beginnen met de Duitse Joden) en bij die gelegenheid keurde Hitler goed dat met de klokkenvordering in Nederland pas begonnen zou worden als vaststond dat ze ook in België en Frankrijk zou plaatsvinden. Seyss-Inquart had al de ervaring opgedaan dat allerlei de bevolking pijnlijk treffende maatregelen door zijn Reichskommissariat veel sneller afgekondigd werden dan door de bestuursorganen van de Militärbefehlshaber für Belgien und Nordfrankreich en de Militärbefehlshaber für Frankreich - hij had daar genoeg van. 'Kirchenglocken', aldus de instructie die Wimmer begin oktober aan zijn hoofdambtenaren gaf, 'dürfen nicht früher abgenommen werden als in den anderen besetzten Gebieten. Wir nicht an der Spitze! ... Bearbeitung geht an sich weiter'  - de zaak werd dus verder voorbereid. Een van de hoofdambtenaren van het Reichskommisariat reisde naar Brussel en Parijs en constateerde daar dat de verordeningen inzake de klokkenvordering gereedlagen. Op 25 oktober ontving Hirschfeld instructie, ervoor te zorgen dat men uiterlijk op 1 november in Amsterdam, Den Haag en Utrecht een begin zou maken met het afvoeren van enkele tientallen kerkklokken. Hirschfeld gaf die instructie door aan Frederiks, Frederiks stelde de burgemeesters van de drie genoemde steden ervan in kennis. Voûte, burgemeester van Amsterdam, zond een schriftelijk protest naar Wimmer, prof. C. L. van der Bilt, waarnemend burgemeester van Den Haag, protesteerde bij Frederiks en hetzelfde deed de burgemeester van Utrecht, mr. dr. G. A. W. ter Pelkwijk, Alle drie protesten werden aan Seyss-Inquart voorgelegd en deze deed een stap terug. Van de Reichsstelle für Metalle was inmiddels bericht gekomen dat het terwille van de actie in Duitsland voldoende was, indien op 1 november uit Den Haag, Brussel en Parijs bericht binnenkwam: 'Die erste Glocke ist herunter' - meer dan '2, 3 oder 5 Glocken' behoefden niet gevorderd te worden. Drie dagen vóór de fatale 1ste november, op 29 oktober, keurde Seyss-Inquart goed dat men zich in Amsterdam, Den Haag en Utrecht beperken zou tot het afvoeren van één kerkklok; dat moest dan, gaf hij nader aan, een klok zijn zonder speciale historische of artistieke waarde en de betrokken kerk moest in een stille wijk staan; een definitieve instructie zou nog volgen.

	Die instructie bleef uit. Op 31 oktober, op de laatst mogelijke dag dus, kwam bericht uit Berlijn dat de actie niet behoefde door te gaan; maarschalk Pétain had in een persoonlijke brief een beroep op Hitler gedaan en de Führer had goedgevonden dat in plaats van kerkklokken een gelijkwaardige hoeveelheid non-ferrometalen aan Duitsland geleverd zou worden. Wij hebben de indruk dat dit bericht ook door het Reichskommissariat met opluchting ontvangen werd.

	Maar het was een kwestie van uitstel, niet van afstel.

	★

	In juli '42 verscheen een verordening van Seyss-Inquart die bepaalde dat een groot aantal voorwerpen, bestaande uit koper, lood, tin, nikkel of legéringen daarvan, aangemeld moest worden bij de Rüstungsinspektion; die voorwerpen zouden dan verbeurdverklaard kunnen worden 'ten gunste van het Rijk der Nederlanden', Ook 'kerkklokken' stonden op de lijst.

	Al voor de eerste 'symbolische' klokkenvordering in de herfst van '41 binnenskamers tot deining had geleid, ja al vóór de Duitse bezetting, had de rijksinspecteur voor de bescherming van schatten van kunst en wetenschap, dr. J. Kalf, zich gerealiseerd dat de kerkklokken in geval van oorlog door de Nederlandse of door een bezettende overheid gevorderd konden worden. Voor hem stond vast dat men in eik geval de klokken en carillons die artistieke of historische waarde hadden, moest trachten te redden. De rijksinspectie had er in ' 39- '40 zorg voor gedragen dat alle klokken geïnventariseerd waren; op de waardevolle die moesten blijven hangen, was de letter M ('Monument') geschilderd en in '40 of '41 was aan Kalf door het Reichskommissariat de toezegging gedaan dat van het totale gewicht aan klokken een kwart gespaard zou worden; dat percentage zou ook in Duitsland gelden.

	Na Seyss-Inquarts verordening van juli '42 begon de Rüstungsinspektion met enkele maanden te wachten. Gehoopt werd dat de gemoederen tot rust zouden komen. In de herfst werd de algemene organisatie van de klokkenvordering aan een NSB' er toevertrouwd, ir. R. A. Th. Brusse, en deze schakelde voor het omlaag takelen en naar verzamelplaatsen transporteren van gevorderde klokken enkele aannemers in van wie de NSB' er P. J. Meulenberg de meeste opdrachten kreeg. Deze Meulenberg had van het begin van de bezetting af al schatten verdiend bij het uitvoeren van werken voor de Wehrmacht met name bij de aanleg van een groot vliegveld bij Venlo. Aan de belastingen gaf hij voor het jaar '40 fl. 9.000 als inkomen op, maar in '41 zou hij volgens zijn aangifte ruim fl. 600.000 verdiend hebben - volgens latere aangiften zou zijn inkomen in '42 ruim fl. 360.000 bedragen hebben, in '43 bijna fl. 50000. Dat die cijfers met de werkelijkheid in overeenstemming waren, staat niet vast. Meulenberg placht er namelijk een dubbele boekhouding op na te houden. Hij haalde naar zich toe wat hij halen kon. Voor de bouw van zijn riante villa te Heerlen en voor een grote paardenstal in de nabijheid (hij kocht voor enkele tienduizenden guldens aan rijpaarden) maakte hij van bouwmaterialen gebruik die voor de aanleg van het vliegveld Venlo bestemd waren.

	De hem ten aanzien van de klokkenvordering verleende opdracht vond Meulenberg niet aangenaam, maar hij accepteerde haar. Ten dele via onderaannemers zette hij in de herfst van '42 ca. driehonderd arbeiders aan het werk die in een dertigtal ploegen ingedeeld werden. Die ploegen vervoegden zich bij de kerken die hun klokken moesten afstaan. Aanvankelijk was overwogen, het neerhalen van de klokken des avonds in het donker uit te voeren (men voorzag dat zich allerlei incidenten zouden voordoen als men het bij daglicht deed), maar dat bleek onuitvoerbaar. Inderdaad, die incidenten bleven niet uit. Door het Episcopaat dat bij Seyss-Inquart geprotesteerd had, was instructie aan de geestelijkheid gegeven, de kerkklokken niet alleen niet aan te geven maar ook niet af te staan, 'mocht echter onverhoopt met dwang worden opgetreden, dan zal men voor de overmacht moeten zwichten.’ Van het totaal aan reacties hebben wij geen overzicht, maar het lijkt ons aannemelijk dat de onderaannemers en arbeiders van de fa. Meulenberg, waar zij maar verschenen, van de zijde van het publiek duidelijk te merken kregen wat men van hun houding dacht. 'Wij steken geen vinger uit!' had Vrij Nederland naar aanleiding van de klokkenvordering als aanwijzing gegeven - en ziet: Nederlanders waren het die de zaak voor de bezetter opknapten. In Venray, Mierlo, Horst en Deurne werden de kabels die voor het omlaag takelen van de klokken nodig waren, doorgesneden en werd de takel onbruikbaar gemaakt. In Maasniel bij Roermond stond 'nagenoeg de gehele bevolking ... met woedende blikken' naar het takelen te kijken. 'Voortdurend', aldus het verslag van een propaganda-inspecteur van de NSB, 'werd geroepen: 'vielen die rotzakken toch kapot vanuit de toren; de rotte NSB'ers zijn de schuld dat onze klokken worden gestolen.' 3 Van een 'kameraad Janssen', een van de uitvoerders van de fa. Meulenberg, had deze inspecteur, met betrekking tot een niet nader aangeduide gemeente het volgende relaas vernomen: 

	'Mij wendende tot de pastoor voor de sleutel van de toren, verwees deze mij naar de koster. Ook in diens bezit was de sleutel niet en vandaar werd ik nog naar enkele andere adressen gestuurd totdat ik weer bij de pastoor terugkwam die nu bekende, toch wel in het bezit te zijn van de sleutel. Maar nu moest de burgemeester erbij worden gehaald, want die was aan het corresponderen met de autoriteiten in Den Haag om een der klokken vrij te geven.' 

	 


Met 'gebruikmaking van het dreigement om de Wehrmacht van deze zaak in kennis te stellen', kwam 'kameraad Janssen' tenslotte in het bezit van de sleutel 'De pastoor', aldus de propaganda-inspecteur, 

	'had echter nog een verzoek, nl. of hij nog eenmaal zijn geliefde klokken zou mogen luiden. De chef van de firma Meulenberg stond dit toe. Toen de klokken begonnen te luiden, stroomden de mensen van alle kanten in drommen toe (of het afgesproken werk was) en namen letterlijk bezit van de kerk en het kerkplein. De bedreigingen en verwensingen waren niet van de lucht. De klokken werden geluid zoals nog nooit tevoren, want onder het gegalm van de grote klokken, waarvan er een ongeveer 5 ton weegt, bewoog de toren heen en weer. Door kameraad Janssen werd de inspecteur van politie verzocht, hieraan een einde te maken, doch kreeg ten antwoord dat de politie hiermede niets te maken had, zodat kameraad Janssen de Feldgendarmerie moest opbellen om in te grijpen. Deze ontruimde de kerk en het kerkplein en nam de inspecteur van politie en de koster gevankelijk mee. Toen de arbeiders dus eindelijk de toren konden binnenkomen, kwamen ze tot de ontdekking dat de klokkentouwen zo hoog mogelijk stukgesneden waren. Kameraad Janssen deelde nog mee, dat dit de eerste en de laatste keer was dat ze de pastoor toestemming zouden geven de klokken nog eenmaal te luiden.'

	In Epe werden enkele van de voor afvoer gereedstaande klokken clandestien weggehaald; toen ze onder bedreiging teruggebracht werden, stond op een van de klokken geschreven: 'Hij die met klokken schiet / die wint de oorlog niet.’ In Almelo werd een pastoor wegens volgehouden verzet gearresteerd (hij kreeg gevangenisstraf), in Goutum (Friesland) werd na het weghalen der klokken een demonstratieve kerkdienst gehouden. Er zullen zich wel meer van dit soort reacties voorgedaan hebben. Het weghalen van de kerkklokken werd immers niet ervaren als het inbeslagnemen van willekeurige metalen voorwerpen; veeleer waren de kerkklokken een wezenlijk deel van het leefmilieu. Sterker nog: hun luiden, hun gebeier (dat men opeens niet meer hoorde - vreemd deed die stilte aan) had, zou men kunnen zeggen, 'eeuwigheidswaarde'; het was geassocieerd met het vooroorlogse Nederland en met het kerkelijk verzet, het preludeerde op de bevrijding. Dàn zouden alle klokken eerst recht geluid worden! 

	De ploegen van de fa. Meulenberg en haar onderaannemers bleven ongeveer een jaar aan het werk. De klokken die zij in het gehele land uit .de torens haalden (in de zomer van '43 strekte de actie zich ook tot klokken in overheidsgebouwen uit), werden naar 34 magazijnen overgebracht die, op last van de Rüstungsinspektion, door het rijksbureau voor non-ferrometalen ingericht waren. Toen daarbij bleek dat Meulenbergs ploegen de met een M gemerkte klokken óók meenamen, liet de dienst van dr. Kalf de meest waardevolle M-klokken uit de 34 magazijnen naar twee andere opslagplaatsen overbrengen, één bij Leerdam, één bij Giethoorn. De Leerdamse collectie werd in de hongerwinter door de dienst van Fiebig (de dienst die toen het leegroven van Nederland organiseerde) per schip afgevoerd - het schip zonk bij Urk.

	Ten aanzien van de klokken die niet met een M gemerkt waren, wist Kalf met steun van secretaris-generaal van Dam en van Duitse instanties -op het gebied van de monumentenzorg te bereiken dat de Rüstungsinspektion er mee akkoord ging dat de historisch of artistiek meest waardevolle klokken nog eens bekeken zouden worden; daar werd de letter P (Prüfung) op geschilderd en die P-klokken, in totaal een 1.ooo-tal, werden bij Tilburg, -Gorcum en Meppel opgeslagen. De Rüstungsinspektion was van plan, uiteindelijk slechts lo % van die klokken te sparen maar in september '44 bevond zich als gevolg van allerlei ambtelijke tegenwerking nog 45 % in de opslagplaatsen.

	De Duitsers hadden toen het grootste deel van de buit al binnen. De afvoer van de klokken naar Duitsland was in februari '43 begonnen en binnen een jaar waren van de in totaal bijna 6.500 klokken die naar de opslagplaatsen van het rijksbureau overgebracht waren, bijna 4.400 (tezamen 1.700 ton wegende) verdwenen. De vergoedingen waren inmiddels vast- 'gesteld en uitbetaald: drie kwartjes per kilo metaal. Die vergoedingen werden uitbetaald door de Nederlandse overheid - de verbeurdverklaring had immers plaatsgevonden 'ten gunste van het Rijk der Nederlanden'.

	★

	Seyss-Inquarts verordening van juli '42 had, behalve de kerkklokken, nog -veel meer voorwerpen genoemd die, ter eventuele verbeurdverklaring, bij de Rüstungsinspektion aangegeven moesten worden: gedenktekens (die lieten de Duitsers tenslotte maar staan), melkbussen, metalen onderdelen van de inventarissen van bepaalde fabrieken (brouwerijen, wasserijen, textiel- en behangselpapierfabrieken), metalen onderdelen van de inventarissen van cafés en restaurants, lettermetaal, muziekmatrijzen en 'elektrische geleidingen voorzover deze zich niet binnen gebouwen bevinden'.

	Wat de melkbussen betreft: er waren er in Nederland vele honderdduizenden in gebruik maar die waren van verzinkt ijzer. Uiteindelijk werden slechts ruim 4.000 koperen melkbussen gevorderd; de veeteelt had van deze vordering dus niet veel last. Enkele andere bedrijfstakken daarentegen werden zwaar getroffen: zo werden uit de textiel- en de behangselpapierfabrieken de meeste koperen walsen afgevoerd (het kostte het rijksbureau voor non-ferrometalen grote moeite, een deel te behouden); wat de brouwerijen aangaat, werd het gevaar van afvoer van de koperen outillage alleen bezworen door te wijzen op de verplichte bierleveranties aan de Wehrmacht.

	Hoeveel hotelzilver gevorderd werd, weten wij niet. De grafische industrie moest in '42 en '43 tezamen ca. een derde van al het aanwezige lettermateriaal afstaan. 'De tegenstand was', aldus een verslag van het rijksbureau voor papier, 

	'uiteraard zeer groot, temeer daar de Duitse instanties de voor de Wehrmacht werkende drukkerijen met gulle hand vrijstelden van de inleveringsplicht, hetgeen de vorderingen bij de overige drukkerijen verzwaarde ... Geen enkele poging van het rijksbureau, deze vorderingen te voorkomen of te verzachten had succes ... Daar komt nog bij dat in vele gevallen de vordering betrekking had op gereedstaand zetsel ... dat een aanzienlijk bedrag aan geïnvesteerd zetloon vertegenwoordigde. Uit sommige drukkerijen verdween de zetarbeid van vele jaren.'

	Wat de elektrische geleidingen betreft: Speer eiste in de zomer van '42 3.500 ton koper op, afkomstig uit leidingen van de PTT en de elektriciteitsbedrijven. Dit waren vaak kabels met een koperkern. Deze moesten, voorzover mogelijk, door ijzeren draden vervangen worden. In totaal had, schijnt het, de Rüstungsinspektion in de zomer van '44 op deze wijze ruim 2.000 ton koper in handen gekregen. De demontage van de kabels en het sorteren van het vrijkomende materiaal had plaatsgevonden in de twee Judendurchgangslager: Westerbork en Vught.

	★

	Twee-en-een-halve maand na Seyss-Inquarts verordening van eind juli '42 die tot de vorderingen leidde die wij in het voorafgaande beschreven, begin oktober '42 dus, verscheen weer een nieuwe verordening van de Reichskommissar: ieder die ijzer- en staalmateriaal bezat tot een totaal gewicht van minstens 10 ton, moest dat opgeven aan het rijksbureau voor ijzer en staal, de Reichskommissar kreeg de bevoegdheid, die voorraden 'ten behoeve van de Nederlandse staar' verbeurd te verklaren; een deel van die voorraden, tezamen 285000 ton ijzer en staal, werd onmiddellijk geblokkeerd. Daarvan werd tot in de zomer van '44 ruim 120.000 ton vrijgegeven voor Nederlandse behoeften, maar praktisch de gehele rest werd door de bezetter voor eigen doeleinden gebruikt waarbij ca. 60.000 ton naar Duitsland afgevoerd werd en een even grote hoeveelheid naar de kust werd overgebracht ten behoeve van de bouw van de betonnen versterkingswerken van de Atlantikwall; 30.000 ton bleek nodig te zijn voor versterkingswerken in het achterland. Speers vertegenwoordiger in Nederland, Fiebig, zat als een terriër achter deze grote vorderingsactie aan: enkele fabrieken die ijzer en staal trachtten achter te houden, werden onder Verwaltung geplaatst, zo Figee te Haarlem en de Etna te Breda. Toen in het kader van deze actie in de zomer van '43 ook de ijzer- en staalreserves van de Rijkswaterstaat gevorderd werden, weigerde secretaris-generaal Spitzen daar medewerking aan te verlenen; dit werd een van de redenen van zijn ontslag. De waarnemend directeur-generaal van de Rijkswaterstaat, ir. C. T. C. Heijning, weigerde eveneens - deze werd een tijdlang in arrest gehouden en daarna eveneens ontslagen. De vordering werd doorgezet.

	★

	Men kan niet zeggen dat de vorderingen op de metaalsector een rechtstreekse aanslag waren op het voorzieningspeil van de bevolking, maar met andere vorderingen was dat wèl het geval.

	Tot de eerste vordering van dien aard kwam het in december '41. Enkele maanden tevoren was men in Berlijn gaan beseffen dat de Wehrmacht aan het Oostelijk front een winterveldtocht voor de boeg had waarop men bij het uitrusten van de troepen niet gerekend had. In bezet Nederland had de Rüstungsinspektion in september bij het bedrijfsleven alle voorraden vellen geblokkeerd die voor pelskleding gebruikt konden worden. Dat was slechts een begin. Kort voor Kerstmis '41 werd in Duitsland de gehele NSDAP krachtens een decreet van Hitler gemobiliseerd teneinde niet alleen bij het bedrijfsleven (industrie, groet- en kleinhandel) maar ook bij de burgerij de wollen kledingstukken en de dekens in te zamelen waaraan de militairen van de Wehrmacht dringend behoefte hadden. Voor de Duitse radio las Goebbels een oproep van Hitler voor waarin elke Duitser aangespoord werd, als Kerstgeschenk aan de Wehrmacht af te staan 'was an wärmsten Bekleidungsstücken vorhanden ist.’ Goebbels sprak op 20 december. Drie dagen later vernam Hirschfeld dat de leden van het Arbeitsbereich der NSDAP samen met Duitse militairen in bezet Nederland op pad zouden gaan teneinde links en rechts wollen goederen en wollen dekens te vorderen ten behoeve van het Oostelijk front. Hirschfeld was ontzet. Hij ontbood de directeur van het rijksbureau voor de distributie van textielproducten (het 'Distex'), H. G. Hey, en voerde samen met hem de volgende ochtend een lang gesprek met Generalkommissar Schmidt en enkele andere hooggeplaatste Duitsers. 'Van Nederlandse zijde zag men', aldus C. N. F. Swarttouw in zijn waardevolle dissertatie over de textielvoorziening tijdens de bezetting, 'het grote gevaar dat gelegen was in de uitvoering van deze vordering door politieke Duitse instanties, aangezien terecht kon worden verwacht dat op deze wijze een maximum aan goederen in de beste kwaliteiten verloren zou gaan' (wij zijn daar niet van overtuigd: gealarmeerd door wat men hoorde, zou men, menen wij, in veel gevallen dat soort goederen haastig verborgen hebben). 'De Duitsers werden gewezen op de onrust welke door een dergelijke actie zou worden veroorzaakt, in het bijzonder indien de betrokken goederen ook bij particulieren zouden worden gevorderd' (dat argument lijkt ons reëler: Hirschfeld zag het voorkomen van 'onrust' als een primair belang niet alleen van de Duitse maar ook van de Nederlandse overheid). 'Bij deze eerste bespreking kon toen worden bereikt dat de vordering tot de handel en de industrie zou worden beperkt, en dat de uitvoering daarvan onder uitsluiting van interventie van iedere Duitse organisatie zou berusten bij het rijksbureau Distex.'

	Hey bepaalde dat industrie en handel slechts de kleding voor mannen boven de vijftien jaar behoefden af te staan voorzover deze voor de helft of meer uit wol vervaardigd was. Men kon zo, aldus Swarttouw, 'grote partijen' buiten de vordering houden. Dat lijkt ons plausibel, maar wij zouden eraan toe willen voegen dat achter de conclusie van de commissie die na de oorlog Hey's beleid te beoordelen kreeg (de commissie-Fentener van Vlissingen): dat deze z.g. Ost-Aktion door Nederlandse tegenwerking 'op een fiasco uitgelopen' zou zijn, een vraagteken geplaatst moet worden. Er is wel degelijk veel voor het Oostelijk front bijeengebracht. Hey vond, zoals hij enige tijd later aan zijn relatie Müller-Lehning schreef, 'het resultaat van de inzameling zeer goed.’ Daardoor was hij er ook onder verwijzing naar de noden van 'zuigelingen, mijnwerkers, schippers enz.' in geslaagd, van Seyss-Inquart gedaan te krijgen dat ca. de helft van de ingezamelde goederen in Nederland mocht blijven. Ook Hirschfeld had daarop aangedrongen.

	Seyss-Inquarts 'vrijgevigheid' kan samengehangen hebben met het feit dat hij ten behoeve van de militairen van het Oostelijk front de hand had kunnen leggen op textielgoederen waarmee het Distex niet te maken had en die bij uitstek voor het Oostelijk front geschikt waren, nl. alle textielreserves van de Nederlandse Arbeidsdienst: 35-000 stuks ondergoed, 20-000 paar sokken, 30-000 wollen dekens.

	Er werd door het Distex in totaal voor een waarde van fl. 4,3 mln. aan wollen goederen ingezameld. Tot de partijen die de Rüstungsinspektion behield, behoorden 40.000 stuks ondergoed, 17.000 pullovers, ruim 60000 paar kousen en sokken, bijna 190.000 oor- en hoofdverwarmers, 50.000 sjaals en dassen en 40.000 wollen dekens. Die partijen werden in Enschede en Tilburg opgeslagen. Het transport werd bemoeilijkt door de strenge vorst.

	Anderhalf jaar later ging het magazijn te Enschede (waar de goederen van de Ost-Aktion nog steeds lagen!) door een Geallieerd bombardement in vlammen op, dat te Tilburg werd, aldus Swarttouw, 'in de loop der jaren voor verschillende doeleinden leeggehaald': vermoedelijk geschiedde dat hoofdzakelijk ten behoeve van Nederlandse bombardementsslachtoffers.

	★

	In '42 richtte de Organisation Todt in het kader van de bouw van de Atlantikwall in Nederland een aantal barakkenkampen in. Van Hitler had Seyss-Inquart bevel ontvangen, de OT aan bedstellen, dekens, handdoeken, pannen en bestek te helpen; hij had het zich toen gemakkelijk gemaakt en de OT naar de Wehrmacht verwezen. De Wehrmacht had geholpen en was, daarmee haar eigen voorraden kwijtgeraakt. In de herfst van '42 nu kwam de intendance van de Wehrmacht tot de conclusie dat die voorraden met spoed opnieuw gevormd moesten worden en dat bovendien de in Nederland blijvende alsmede de voor het Oostelijk front aangewezen eenheden beter uitgerust moesten worden. Het gevolg was dat Wehrmachtbefehlshaber Christiansen aan Seyss-Inquart de eis stelde dat deze niet minder dan 600.000 dekens, 400.000 handdoeken en 200.000 stuks bestek voor hem zou bijeenbrengen samen met 10.000 bedstellen en 10.000 pannen, Seyss-Inquart achtte deze cijfers veel te hoog; zij werden verlaagd - wij weten niet, tot welk niveau. Hoe dat zij, begin januari '43 kreeg Hirschfeld namens Seyss-Inquart te horen dat hij binnen veertien dagen 'dekens, beddenlakens, matrassen etc.' bij de burgerbevolking moest laten vorderen. 'Ik heb dit', zo schreef Hirschfeld in oktober '45 in een stuk, getiteld 'Verzet tegen maatregelen van de vijand', 

	'pertinent geweigerd en tevens ernstig gewaarschuwd dat deze vordering ook niet van Duitse zijde zou mogen geschieden. De volgende dag vroeg men mij of dit mijn laatste woord was en of ik bereid was, de consequentie van mijn weigering, te aanvaarden. Ik antwoordde dat dit mijn laatste woord was en dat ik de consequenties daarvan zou aanvaarden. Weldra bleek dat men van de vordering afzag, en dit ook niet zou laten doen door Duitse instanties.’

	Was dit 'verzet'? Dat gaat ons te ver. Hirschfeld wilde een actie voorkomen die naar zijn stellige mening de belangen zowel van de Nederlanders als, van de Duitsers zou schaden: hij zag dat veel scherper in dan de officieren van Wehrmacht en Rüstungsinspektion en de ambtenaren van het Reichskommissariat - en Seyss-Inquart stelde hem in het gelijk. Dat viel Seyss-Inquart bijzonder gemakkelijk. Hirschfeld had namelijk (hij vermeldt dat niet in het in oktober '45 geschreven stuk) onmiddellijk overleg gepleegd met Hey en diens staf. 'Hem is toen gebleken', aldus, later in januari, de notulen van het college van secretarissen-generaal, 'dat door hen uit de handelsvoorraden aan de Duitse autoriteiten een aanbod zou kunnen worden gedaan dat niet heel veel afwijkt van de hoeveelheden die door de Weermacht worden geëist." Het 'aanbod' werd aanvaard (de 'vordering' kon dus vervallen) en de daarvoor in aanmerking komende rijksbureaus droegen zorg voor het mzamelen der goederen die aan de burgerij onthouden werden.

	★

	Eerder memoreerden wij de bespreking van begin augustus '42 in Berlijn waar Goering de Reichskommissare en Militärbefehlshaber de les las. Het stenografisch verslag bevat een passage waarin Goering meedeelde dat hij besloten had, een reeks opkopers naar Nederland, België en Frankrijk te sturen teneinde daar de hand te leggen op goederen die de Duitse bevolking tegen Kerstmis '42 in de Duitse winkels moest kunnen kopen. 'Früher", aldus Goering, 

	'schien mir die Sache dock verhältnismäßig einfacher zu sein. Da nannte man das 'plündern'. Das stand dem Betreffenden zu: das wegzunehmen was man eroberte. Nun, die Formen sind humaner geworden. Ich gedenke trotzdem zu plündern, und zwar ausgiebig, in der Form, dass ich eine Reihe von Aufkäufern mit außerordentlichen Vollmachten, angefangen in Holland und Belgien, auch nach Frankreich schicke, die nur bis Weihnachten Zeit kabelt, mehr oder weniger alles aufzukaufen, was es dort überhaupt nur in den schönen Laden und Lagern gibt, und das werde ich dem deutschen Volk zu Weilmachten hier in die Fensterläden hängen, das kann das deutsche Volk kaufen. Es kommt mir nicht darauf an, dass jede Französin wie eine gezierte Hure herumläuft.'

	 Opdracht tot de organisatie van deze grootscheepse plunderactie gaf -Goering aan een van zijn oude vrienden uit de eerste wereldoorlog, Oberst Josef Veltjens, die daarbij gebruik maakte van een vennootschap, de Rohstoffhandelsgesellschaft mbH. (de 'Roges'), die, eveneens in opdracht van 'Goering, op dat moment al bezig was, op de zwarte markt in Nederland, België en Frankrijk alle goederen op te kopen die men er krijgen kon - wij komen op die Duitse zwarte aankopen nog terug. Hoe groot het krediet was waarover Veltjens in het kader van de z.g. Weihnachtaktion de beschikking kreeg en welk deel hij daarvan in de paar maanden die hem ter beschikking .stonden, wist te besteden, weten wij niet met zekerheid; de ene Duitse bron geeft er Rm 400 mln., resp. 176 mln. voor op, de andere Rm 300 mln., resp. 244 mln. Laat ons zeggen dat er in Nederland, België en Frankrijk goederen opgekocht werden tot een bedrag in de buurt van Rm 200 mln.; het is niet onwaarschijnlijk dat van dat bedrag ca. twee-vijfde in Nederland besteed is.

	Hoe ging dat toe?

	Op advies van Hirschfeld onthield het Haagse kantoor van de Rages zich van het zenden van grote aantallen Duitse opkopers naar de kleinhandel - alweer: dat zou maar onrust veroorzaken. De Roges werd verwezen naar de rijksbureaus voor de verwerkende industrie, voor hout, voor chemische producten, voor huiden en leer, voor non-ferrometalen en voor papier. Deze rijksbureaus deden de bij hen ingeschreven fabrikanten en groothandelaren weten dat zij een grote reeks artikelen niet langer ten behoeve van Nederlandse consumenten mochten afleveren maar dat zij hun voorraden ter beschikking moesten houden van zeven Duitse opkopers, ten dele Verwalter van Joodse zaken, ten dele in ons land gevestigde Duitse handelsfirma's. Het betrof hier vele tientallen artikelen, van vrij kostbare (gobelins, kachels en haarden, meubelen') tot goedkope: badmutsen, haarnetjes, knopen, naalden, bezems, kunstbloemen, zakmessen, tubes tandpasta, portemonnees, enzovoort, enzovoort. Wat maar in aanmerking kwam om in Duitsland als Weihnachtgeschenk te dienen (tot badkuipen toe) moest voor de opkopers gereserveerd worden; speciale belangstelling hadden dezen nog voor kinderspeelgoed. De bedoeling was dat de uitgezochte goederen door de fabrikanten en groothandelaren tegen de vaststaande Nederlandse prijzen geleverd zouden worden aan de rijksbureaus; de rijksbureaus zouden ze tegen de Duitse binnenlandse prijzen doorverkopen aan de Rages en voorzover die Duitse prijzen lager waren dan de Nederlandse, zou de Nederlandse schatkist het verschil bijpassen- hetgeen Rost van Tonningen niet ver genoeg ging. Deze was, zo schreef hij Fischböck, 'der Meinung, dass das niederländische Volk gerne bereit ist, dem deutschen Volk in seiner Notlage diese Waren unentgeltlich' bereitzustellen.'

	Het ging niet zo ordelijk toe als Hirschfeld wenste. In veel gevallen trokken de opkopers van de Rages zich van de vastgestelde prijzen niets aan. Er waren Nederlandse fabrikanten en groothandelaren die naar vermogen tegenwerkten (men kon dat al doen door de rijksbureaus een te lage opgave te sturen van wat men in de magazijnen had liggen), andere waren er die graag van de gelegenheid gebruik maakten om goederen rechtstreeks en tegen stevig verhoogde prijzen aan de Rages te verkopen. Er deden zich zelfs gevallen voor waarbij fabrikanten goederen die zij in opdracht van Duitse firma's gemaakt hadden, nu aan de Rages verkochten. Meubelfabrikanten waren er die hun in overleg met het rijksbureau voor hout en de Zentralauftragsstelle vastgesteld productieprogram overboord zetten en haastig met hun hoeveelheden hout die voor meubelfabricage bestemd waren, kinderspeelgoed gingen maken dat meer winst opleverde. De Roges-inkopers hadden tegen veel te hoge prijzen geen enkel bezwaar: zij ontvingen een commissieloon van 3½ % op het bedrag aan goederen die zij in de wacht wisten te slepen. Daarbij kwam nog dat geen enkele Nederlandse instantie verifiëren kon wat het land uitging want, teneinde de aankopen voor de Weihnachtaktion en in het algemeen de uitvoer uit bezet Nederland te vergemakkelijken, had Goering in oktober bepaald dat de Nederlandse douanecontrole moest komen te vervallen en dat alle de uitvoer belemmerende verboden (vervoersverboden bijvoorbeeld) opgeheven moesten worden. In Duitsland verkocht de Roges de buit aan de Duitse groothandel - zo kwamen de voor Kerstmis '42 bestemde artikelen in het Rijnland, in het Oppersilezische industriegebied en in enkele grote steden, waaronder Berlijn en Wenen, in de winkels terecht. Over de kwaliteit van hetgeen daar aangeboden werd, was het Duitse publiek maar matig tevreden; grote onverkochte partijen snuisterijen werden in '43 naar Polen en Rusland gebracht en in april van dat jaar lagen bij Nederlandse fabrikanten en groothandelaren nog steeds hoeveelheden voor de Weihnachtaktion '42 bestemde goederen die de Roges niet had kunnen afvoeren. 'Stimmungsmäβig hatte die Aktion', aldus de Sicherheitsdienst, 'in der Bevölkerung negative Auswirkungen und führte zu gehässigen Bemerkungen über die "Ausplünderung der Niederlande' durch die Besatzungsmacht.' Men kan in deze opmerking de kritiek beluisteren die binnen het Reichskommissariat vrij algemeen geuit was. Goerings wilde actie betekende een doorbreking van het beleid dat de bezetter niet zonder succes voerde. Op landbouwgebied kreeg Duitsland uit Nederland wat het nodig had, de Nederlandse industrie werkte goeddeels voor Duitsland. Precieze administratieve regels, een goed beheer van de beschikbare grondstoffen en strikte prijscontrole waren onderdelen van een systeem waarbij, zonder schokken en zonder incidenten, het Nederlandse economische potentieel bij het Duitse ingeschakeld was. Goering had zich, niet voor het eerst, als een olifant in een porseleinkast gedragen.

	Wij voegen hieraan toe dat Seyss-Inquart in de lente van '43 een einde maakte aan de zwarte aankopen door de Roges en dat hij een jaar later, geheel in overeenstemming met wat Hirschfeld wenste, de douanecontrole aan de Nederlands-Duitse grens herstelde.

	In de zomer van '43 was de Roges er overigens nog in geslaagd, de helft van de Nederlandse voorraden wijn, port, sherry en cognac te vorderen. Het had verschillende importfirma's in de voorafgaande jaren de grootste moeite gekost om de talloze vergunningen te krijgen die voor de invoer van deze sterke dranken nodig waren. Nu verdween, uit de groothandel, de helft naar Duitsland. Of er flessen van superieure kwaliteit bij waren, weten wij niet, maar was dat het geval, dan zal Oberst Veltjens wel rekening gehouden hebben met de behoeften van zijn vriend Goering.

	★

	In de zomer van '43 werden verscheidene Duitse steden door de Geallieerde luchtmacht zwaar geteisterd. Medio augustus ontving Seyss-Inquart een brandbrief van Goering: 

	'In Auswirkung der feindlichen Terrorangriffe auf die Zivilbevölkerung im Reichsgebiet hat der Führerfolgende Entscheidung getroffen. In Zukunft ist zum Ersatz der durchfeindlichen Terrorangriffe vernichteten Werte wie u.a. Wohnungseinrichtungsgegenstände, Möbel, Hausgerät, Wäsche, Bekleidung usw. der Feindliche öffentliche und private Besitz in den besetzten Gebieten rücksichtslos heranzuziehen.

	In Durchführung dieser Entscheidung ordne ich an: 

	1. Der Reichskommissar für die besetzten niederländischen Gebiete, der Militärbefehlshaber von Belgien und Nordfrankreich und der Militärbefehlshaber von Frankreich haben sofort Wohnungseinrichtungsgegenstände, Möbel, Hausgerät, Wäsche, Bekleidung usw. in größtmöglichem Umfang, lediglich unter Belassung des Allernotwendigsten, zu erfassen und zu beschlagnahmen ...

	5. Über die Durchführung meinet Anordnung und den Umfang der Erfassung ist mit zum 10. September 1943 Meldung zu erstatten.'

	Seyss-Inquart werd in een aparte brief extra onder druk gezet: 

	'Ganz besonders fällt wie in keinem anderen besetzten Gebiet das Verhalten der Bevölkerung Hollands ins Auge, welche in unverhohlener und hämischer Weise ihre Schadenfreude über die Auswirkung der Terrorangriffe auf das Ruhrgebiet zeigt. Ich habe deshalb die ... Entscheidung des Führers herbeigeführt, um damit die Voraussetzung zu schaffen, dass in Zukunft auch die Bevölkerung der besetzten Gebiete die Auswirkung der feindlichen Terrorangriffe auf das Ruhrgebiet fühlbar zu spüren bekommt; so wird ihr dann auch am ehesten ihre bis jetzt offen gezeigte Schadenfreude vergehen ... Ich bitte Sie deshalb, gerade in Holland die Verordnung rücksichtslos und, wenn es sein muss, mit größter Schärfe durchzuführen.'

	Een onmogelijke opgave! Maar Seyss-Inquart moest voorzichtig manoeuvreren om er in hoofdzaak onderuit te komen: de eis van Goering was immers tevens een eis van Hitler. Hoe kon men bij de Nederlandse gezinnen 'Möbel, Hausgerät, Wäsche, Bekleidung usw.' in beslag gaan nemen? Wie moesten dat doen? Alleen de militairen van de Wehrmacht kwamen ervoor in aanmerking. Seyss-Inquart raadpleegde Christiansen; deze deed hem, nemen wij aan, weten dat hij in een seizoen waarin nog steeds een Geallieerde invasie mogelijk was, bezwaarlijk de verdediging kon desorganiseren door van militairen een soort deurwaarders te maken. Rauters opinie is bewaardgebleven. 'Die Aktion des Reichsmarschalls wird', schreef hij eind augustus aan Himmler, 

	'natürlich auch viel unschuldige Niederländer treffen, wodurch der Hass gegen uns enorm steigen wird ... Die Aktion ist ohne starke polizeiliche Kräfte nicht durchzuführen. Die holländische Polizei tut dabei unter keinen Umständen mit. Es läuft uns die gesamte Exekutive weg, wenn wir versuchen sie einzuspannen. Auch bei der NSB wird es größte Krise geben.'

	Op 9 september, een dag voor de datum waarop Seyss-Inquart aan Goering rapport had moeten uitbrengen 'über die Durchführung meiner Anordnung und den Umfang der Erfassung', ondertekende Seyss-Inquart een lange brief aan Goering" waarin hij, na er op gewezen te hebben dat vrijwel alles wat de Joden aan huisraad bezeten hadden, naar Duitsland gezonden was, het denkbeeld dat men op grote schaal bij Nederlandse gezinnen eigendommen in beslag zou gaan nemen, afwees; hoogstens zou men een actie in 'bestimmte(n) Stadtviertel oder Straßen' kunnen uitvoeren, maar daartegen waarschuwde hij met klem: van de Rüstungsinspektion had hij vernomen 'dass bei der Durchführung einer solchen Aktion jeder weitere Versuch rüstungswichtige Dinge in den Niederlanden zu erzeugen, aussichtslos wäre', in politiek opzicht zou men een toestand krijgen, 'der dem Aufruhr nahekommt'; en ook uit de propaganda 'durch die Gegenseite' (de Londense radio-uitzendingen) zouden 'katastrophale Folgen' voortvloeien. Maar Seyss-Inquart had Goering toch ook iets aan te bieden: ten eerste zou hij de Nederlanders, oplopend naar het inkomen, een Naturalabgabe opleggen, vooral aan huisraad en linnengoed (daarbij zouden de goederen dus niet door Duitsers huis aan huis opgehaald worden); ten tweede zou hij bij de groot- en kleinhandel alle voorraden goederen in beslag nemen die voor de bombardementsslachtoffers in Duitsland nodig waren, en de lopende productie van die goederen zou geheel naar Duitsland gaan, 'wobei in den Niederlanden nur insofern der notwendigste Bedarf berücksichtigt wird, als dieser zur Aufrechterhaltung der Rüstungs- und kriegswichtigen Betriebe notwendig ist'; ten derde zou hij in Nederland waar zich al enkele duizenden vrouwen en kinderen uit gebombardeerde Duitse steden bevonden, in totaal ruimte zoeken voor honderdduizend bombardementsslachtoffers.

	Zowaar, die voorstellen waren voor Goering aanvaardbaar; 'besonders' gold dat voor 'die dauernde Erfassung der laufenden Produktion ziviler Bedarfsartikel.'

	Wat deed Seyss-Inquart in werkelijkheid?

	Bij het feit dat slechts luttele tienduizenden Duitse bombardementsslachtoffers kwamen opdagen om in Nederland ondergebracht te worden, legde hij zich neer; op de Naturalabgabe kwam hij in het geheel niet terug (hij voorzag dat een verordening in die richting een slag in de lucht zou zijn), hij concentreerde zich op de twee andere punten: hij wilde de voorraden goederen die Goering zocht, bij de groot- en kleinhandel blokkeren en de industrie, voorzover zij die goederen nog vervaardigde, uitsluitend voor de export naar Duitsland laten werken - een denkbeeld dat spoedig in overeenstemming bleek te zijn met Speers richtlijn die wij in het begin van dit hoofdstuk memoreerden. Het blokkeren van de voorraden werd evenwel door Hirschfeld afgewezen en Seyss-Inquart drong toen niet verder aan, vermoedelijk op grond van de argumenten dat de annulering van de al aan het publiek uitgereikte aankoopvergunningen grote onrust zou wekken en dat het bovendien twijfelachtig was of de rijksbureaus en het bedrijfsleven medewerking zouden verlenen. Wat het voor Duitsland reserveren van de lopende en toekomstige productie betrof: hoewel Hirschfeld vond dat 'die Versorgung hier und dort bereits unter das Mindestmaß gesunken' was, had hij er geen bezwaar tegen om, wanneer de voedselrantsoenen verhoogd werden, de productie van goederen die men in Duitsland nodig had voor het lenigen van de nood der bombardementsslachtoffers, 'vorübergehend' volledig aan Duitsland ten goede te laten komen.

	Twee directeuren van rijksbureaus waren er die weigerden, medewerking te verlenen aan een opzet waarbij belangrijke takken van de Nederlandse industrie uitsluitend voor de Duitse markt zouden werken: de directeur van het rijksbureau voor de metaalverwerkende industrie en zijn collega van het rijksbureau voor glas, keramiek en houtproducten (later werd uit die twee bureaus het rijksbureau voor de verwerkende industrie gevormd). Zij maakten hun bezwaren aan Hirschfeld kenbaar. Deze antwoordde, aldus het naoorlogs verslag van laatstgenoemd rijksbureau, 

	'dat hij bereid was een dergelijke sector geheel op te offeren indien hij hierdoor de voedselvoorziening van Nederland kon redden. Beide directeuren erkenden dat zij zich konden indenken dat de secretaris-generaal, die verantwoordelijk was voor alle sectoren van het bedrijfsleven, een of meer sectoren zou kunnen opofferen om hogere belangen te dienen, doch dat zij die slechts voor één sector verantwoordelijk waren, nimmer hun sector onder hun medeverantwoordelijkheid konden opofferen.'

	Beide directeuren zeiden dat zij ontslag zouden vragen. Zij kregen te horen dat de Reichskommissar dat niet zou verlenen. 'Dan blijven wij eigener beweging weg', was hun antwoord. Het slot van het lied was dat beiden in functie bleven - maar zij sleepten concessies in de wacht: de termijn van exclusief voor Duitsland produceren werd tot drie maanden beperkt en er werd goedgevonden dat in die periode een tiende van de productie toch voor de Nederlandse markt bestemd zou zijn. Nadien 'kon erop zeer grote schaal door de fabrieken geknoeid worden ... In bepaalde gevallen staat vast dat niet 90 % aan Duitsland geleverd werd, doch slechts 30 %'. Hirschfeld zelf had weten te bereiken dat men zou blijven voorzien in de noden van bepaalde categorieën Nederlandse afnemers: ziekenhuizen, bombardementsslachtoffers en geëvacueerden; zij kwamen onder de 'noodvoorziening' te vallen. Dat begrip werd, toen het eenmaal ingevoerd was, tot het uiterste uitgerekt.

	★

	Ook de textielvoorziening van Nederland werd dus in '43 in het nauw gebracht. In maart kwam men bij het Reichswirtschaftsministerium tot de conclusie dat de bezette gebieden meer textielgoederen aan Duitsland moesten leveren; voor Nederland dacht men daarbij aan een kwantum dat ongeveer de helft bedroeg van de totale hoeveelheid die, naar voorlopig vastgesteld was, voor de binnenlandse markt geproduceerd mocht worden. Een aanzienlijk deel van de textielproductie ging al naar Duitsland toe - dat deel zou dus uitgebreid worden. Hey, de directeur van het Distex, weigerde medewerking, de Duitsers handhaafden hun eis, Hirschfeld besprak de zaak met Fischböck. De eis werd van 50 % der voor de binnenlandse markt bestemde productie tot 30 % verlaagd. Intussen had Hey de textielindustrie laten waarschuwen dat een grote vordering op komst was. Per 12 juni '43 moest elk bedrijf, de handel inbegrepen, opgeven hoeveel textielgoederen in voorraad waren - voordien werd veel haastig weggewerkt. De 'officiële' landelijke voorraad bleek twee-en-een-half maal zo groot te zijn als het kwantum dat de Duitsers opeisten. Men zou zeggen dat Fischböcks eis gemakkelijk ingewilligd kon worden, maar dat ging niet zo eenvoudig. De bezetter droeg namelijk het in ontvangst nemen van hetgeen geproduceerd werd, aan een firma op die daar allerminst voor geëquipeerd was: de Amsterdamse Handelmaatschappij Impex N.V., filiaal van een Amerikaans concern dat in bezet Europa onder Verwaltung stond. De Impex had tevoren veel meubelen en bazargoed aangekocht, veelal tegen zwarte prijzen, ze had geen ervaring op textielgebied en de directie was niet bij machte, grote hoeveelheden textielgoederen lil korte tijd te ontvangen, te controleren en te expediëren. Het Distex maakte geen haast en onder de fabrikanten, vooral onder de Twentse, ontstond grote wrevel tegen de opgelegde leveranties. In oktober zonden veertig Twentse fabrikanten een brief aan Hirschfeld, ondertekend door A. H. Ledeboer, directeur van van Heek & Co., en H. Koning, directeur van de Koninklijke Weefgoederen Fabriek, waarin zij onder verwijzing naar het 'nijpend tekort aan de meest noodzakelijke textielgoederen bij grote delen van ons volk' , de secretaris-generaal berichtten dat zij tot leveranties aan de Impex slechts bereid waren, 'indien onomstotelijk vaststaat dat de toewijzingen van het rijksbureau Distex, afgegeven ten behoeve van de N.V. Impex, gelijkgesteld moeten worden met een vordering van overheidswege.' Hirschfelds antwoord liet meer dan een maand op zich wachten. Hij sprak niet van een 'vordering' maar wees erop dat hij inbeslagneming van textielgoederen bij particulieren en in de winkels had kunnen voorkomen. 'Ik ben ervan overtuigd', eindigde hij, 

	'dat de Nederlandse Textielindustrie bij nadere overweging van mijn beschouwingen zal inzien, dat zij door een effectieve medewerking aan de voorschriften welke haar door tussenkomst van de Nederlandse Overheidsorganen bereiken, nog het beste de belangen van de Nederlandse bevolking kan dienen.'

	Nu, voor die 'effectieve medewerking' werd niet gevoeld. Hey had een verdere vertraging weten te bewerkstelligen door een Duits akkoord te verwerven op het voorstel dat de te leveren textielstoffen in Nederland tot confectie verwerkt zouden worden. Noch de textiel-, noch de confectie-industrie ging zich haasten. Begin maart '44 (bijna een jaar na het stellen van de Duitse eis) was nog geen kwart van de gevorderde hoeveelheid afgeleverd. De tegenwerking lag er duimdik bovenop. Ledeboer en Koning werden begin april in opdracht van het Reichskommissariat gearresteerd en via de Cellenbarakken te Scheveningen naar het concentratiekamp Vught gezonden. Die intimidatie had succes. Het tempo van aflevering (nu niet langer aan de ineffectieve Impex, die uitgeschakeld was, maar aan de Außenstelle Westen, een inkoopbureau van de Luftwaffe) nam toe, zij het dat de Duitsers de opgeëiste goederen begin september '44 nog steeds niet geheel binnen hadden. Dat was anderhalf jaar na het opleggen van de vordering.

	In de eerste bezettingszomer, medio juli '40, had van Spaendonck, directeur van het rijksbureau voor wol en lompen, o.m. na overleg met Hirschfeld aan de wollenstoffenfabrikanten geschreven dat hij het 'van het grootste belang' achtte, 'dat de gehele Nederlandse wolindustrie, voorzover deze voor de vervaardiging en bewerking van het door de Duitse Weermacht benodigde laken' (per maand 400.000 m uniformlaken!) 'in aanmerking komt, haar volle medewerking verleent om de door de Duitse Weermacht gegeven opdracht correct uit te voeren. In veel gevallen zal dit alleen mogelijk zijn, indien opdrachten voor civiele doeleinden op de achtergrond worden gesteld.' Toen was 'de gehele Nederlandse wolindustrie' prompt aan het werk gegaan.

	Er was in die vier jaar veel veranderd.

	★

	Niet verder gaande dan zomer '44 hebben wij nu een overzicht gegeven van hetgeen men als de speciale, einmalige Duitse vorderingen beschouwen kan. De volgorde waarin wij gaan weergeven hoe Nederland voor het overige door Duitsland geëxploiteerd werd, is betrekkelijk willekeurig. In het ineenschrompelend productieproces vormden immers de verschillende sectoren een organisch geheel: uit tekorten op de ene sector vloeiden tekorten op andere sectoren voort. Het lijkt ons zinvol, met de sector te beginnen die alle sectoren verbindt: het vervoer. Nadien willen wij aandacht besteden aan de steenkoolproductie die zich van de vervoerssector in zoverre onderscheidde dat, terwijl een belangrijke grondstof voor het vervoer: de aardolie (die geïmporteerd moest worden), praktisch niet in Nederland voortgebracht werd, Nederland nu juist wèl voldoende steenkool dolf om in de eigen behoeften te voorzien. Wij komen vervolgens tot de rest van de industrie en zullen dan, na aparte beschouwingen over de bouwsector en over het probleem der collaboratie, de agrarische sector behandelen die van speciale betekenis was omdat hij de grondslag vormde voor het grootste deel van de levensmiddelenvoorziening. Distributie en prijsbeheersing sluiten daar logisch bij aan en vervolgens komt de belangrijke vraag aan de orde of de Nederlandse overheid er inderdaad in geslaagd was, een situatie te scheppen waarin het Nederlandse gezin het wekelijks distributiepakket kon aanschaffen waarop het volgens die overheid recht had.

	Vervoer

	Nederland bezat voor de oorlog vervoermiddelen die ten volle in de persoonlijke behoeften en in de behoeften van de nationale economie konden voorzien: een vlot werkend spoorwegbedrijf, een groot aantal binnenschepen, een uitgebreid, zij het nogal verouderd vrachtautopark voor het interlokale personenverkeer dienden, behalve de treinen, autobussen en hier en daar ook elektrische trams; alle grote gemeenten bezaten voor het lokale personenverkeer gemeentelijke vervoerbedrijven die van trams, autobussen of trolleybussen gebruik maakten; dan waren er in den lande ruim 100.000 personenauto's en, last but not least, ca. 4 miljoen fietsen. Niet alleen bij de vrijetijdsbesteding werd de fiets intensief gebruikt, maar een groot deel van de bevolking ging dagelijks met de fiets naar het werk, 'soms over grote afstanden. Bromfietsen waren nog onbekend.

	Het heeft zin, eerst te onderstrepen hoezeer het gebruik van de fiets tijdens de bezetting verminderde. Dat laatste was in de eerste plaats gevolg van het tekort aan banden, d.w.z. aan rubber.

	Voor de 4 miljoen fietsen waren per jaar ca. 5 miljoen nieuwe buitenbanden en ca. 3 miljoen nieuwe binnenbanden nodig. De buitenbanden werden voor negentiende, de binnenbanden voor vier-vijfde in Nederland geproduceerd, hetgeen ca. 40 % vergde van de ca. 6.000 ton ruwe rubber die jaarlijks in ons land van overzee ingevoerd werd. Die overzeese invoer viel door de bezetting weg. Van de door de regering opgebouwde voorraad, 6.000 ton, werd de helft door de Duitsers gevorderd. Rubber was niet alleen voor fietsbanden nodig (autobanden werden in die tijd in ons land niet geproduceerd) maar ook voor de vervaardiging van rubberzolen en -hakken en, afgezien nog van reeksen andere artikelen, van transportbanden die in het bedrijfsleven gebruikt werden, bijvoorbeeld in de kolenmijnen. Rubberzolen en -hakken en transportbanden kregen prioriteit - en de productie van de rubberindustrie kromp in. Wel beschikte Duitsland over een synthetisch vervangingsproduct, buna, dat al in '40 in grote fabrieken van de IC Farben bij Halle en in het Ruhrgebied in aanzienlijke hoeveelheden geproduceerd werd, en ook was het bereid, buna naar Nederland te exporteren maar het stelde daarbij de voorwaarde dat de Nederlandse rubberbedrijven een groot deel van hun aandelenpakket aan grote Duitse bedrijven zouden verkopen. Die Verflechtung werd meer dan twee jaar lang door de Nederlandse rubberindustrie afgewezen. Toen zij begin '43 tenslotte toch aanvaard werd, geschiedde dat op voorwaarde dat Duitsland aan Nederland per jaar 1.200 ton buna zou leveren alsmede 120 ton ruwe rubber (tot begin '43 kon Duitsland met veel moeite, nl. met blokkadebrekers, nog enige ruwe rubber importeren, hoofdzakelijk uit Frans Indochina). Inmiddels had de Nederlandse rubberindustrie zich trachten te redden door de vervaardiging van een Nederlands synthetisch vervangingsproduct te stimuleren; dat was het z.g. stamikol, een product van de Staatsmijnen. In de tweede helft van '41 brachten de Staatsmijnen het tot een productie van 70 ton per maand, in '42 werd het 50 ton en begin '43 kreeg men tekort aan grondstoffen, vooral aan zwavel dat uit Italië moest komen. Men ziet: al deze cijfers zijn laag - zij bleven laag, ook toen de rubberindustrie zich noodgedwongen bij de Verflechtung neergelegd had. Het gevolg van dit alles was dat fietsbanden schaars werden.

	Per 1 maart '41 werd de fietsband distributiegoed. Wie nadien een nieuwe band wilde verkrijgen, moest de oude band inleveren en aantonen dat hij tijdens zijn dagelijks werk minstens 15 km per dag fietste of zijn fiets nodig had om de plaats te bereiken waar hij werkte, welke plaats dan minstens 5 km van het woonadres verwijderd moest zijn. Door een te optimistische kijk op de situatie begon men met veelmeer bonnen voor nieuwe banden uit te geven dan er banden geproduceerd werden; de voorraden bij de groot- en kleinhandel (er waren in den lande ca. achttienduizend rijwielherstellers die allen uit '40 nog wel een zekere hoeveelheid fietsbanden bezaten) slonken snel. Wij zullen de moeilijkheden die zich bij de distributie voordeden, overslaan - waar het op aan komt is dat tegenover een jaarlijkse behoefte aan bijna 5 miljoen buitenbanden (wij zullen ons daartoe beperken) in '41 na de invoering van de distributie 88.000 banden geproduceerd werden, in '42 (de eerste hoeveel lieden buna en rubber kwamen uit Duitsland binnen) 460.000, in '43 660.000. Eén op de tien personen die een nieuwe band nodig had, kon er een krijgen. Het feit dat geruime tijd veel te veel bonnen uitgegeven waren, maakte het de fietsenmakers overigens gemakkelijk om een deel van de weinige banden die zij ontvangen hadden, achter te houden en zwart te verkopen. In de zwarte handel betaalde men in de herfst van '43 voor een nieuwe buitenband gauw fl. 150, zijnde ongeveer viermaal het weekloon van een geschoolde arbeider.' De kwaliteit van de banden die in distributie kwamen, was matig. Velen hadden zich het hoofd gebroken over de vraag of men de fietsband niet geheel vervangen kon. Bruikbaar bleek tenslotte alleen een verend opgehangen houten 'band' die door Bruynzeel in productie genomen werd; ruim 100000 van die houten hoepels werden vervaardigd. Er waren daarnaast mensen die van de vreemdste 'banden' gebruik maakten (oude tuinslangen bijvoorbeeld) - men reed ook wel zonder banden, op de velgen dus, hetgeen de levensduur van de fiets niet ten goede kwam.

	Nieuwe fietsen werden uiteraard ook schaars.

	In '40 en '41 bleef, hoofdzakelijk ten behoeve van de toevoer naar Duitsland, de productie van de rijwielindustrie op peil, maar in '42 daalde zij tot een derde, in '43 tot een kwart, hetgeen betekent dat in die jaren nog ca. 130.000 resp. ca. 90.000 fietsen vervaardigd werden. Toen de fietsdistributie in maart '42 ingevoerd werd, mochten aanvankelijk per maand 3.000 fietsbonnen aan Nederlanders uitgereikt worden; driekwart van de productie was dus voor Duitsland bestemd. In juli '42 (de maand waarin de Duitsers bij de fietsenvordering die wij in hoofdstuk 2 van ons vorige deel beschreven, ruim 50.000 fietsen in handen kregen) werd de distributie geheel gestaakt; toen zij in oktober werd hervat, werd het voor de Nederlandse burgerij bestemde maandelijkse contingent op 1.200 bepaald: gemiddeld per gemeente per maand niet veel meer dan één flets. De lopende productie was de Duitsers niet voldoende: eind '43 wilden zij bij de groot- en kleinhandel (die nog uit de voorafgaande jaren daterende voorraden bezat) 20.000 fietsen vorderen - het rijksbureau voor de verwerkende industrie wist die vordering te halveren; het duurde toen een half jaar voor men van de gevorderde 10.000 fietsen 6.500 bijeen had. De rijwielindustrie, voorzover nog in werking (een aantal fabrieken was gesloten), kreeg in '44 behalve de lopende orders uit Duitsland, nog een extra-order van 10.000 fietsen voor de Wehrmacht in bewerking, maar doordat de remnaven, de pedalen en de kettingen die alle uit Duitsland moesten komen, lang op zich lieten wachten, was van die 10.000 fietsen in september nog geen enkele afgeleverd.

	Op de grote wegen zag men steeds minder fietsen, in de herfst van '43 blijkens tellingen van de Rijkswaterstaat 55 % minder dan drie jaar tevoren. De daling van het fietsverkeer binnen de steden (wij hebben geen cijfers van tellingen) was vermoedelijk van dezelfde orde van grootte - althans de gemeentelijke trams en autobussen die in '40 220 resp. 50 miljoen passagiers vervoerd hadden, vervoerden er in '43 508 resp. 29 miljoen. De diensten waren ingekrompen, met name die van de autobussen, en vooral in de spitsuren waren de gemeentelijke publieke vervoermiddelen stampvol.

	Niet anders was het bij het interlokale vervoer.

	De interlokale autobusdiensten werden ingekrompen, maar het aantal passagiers was in '43: 78 miljoen, nog iets hoger dan in '38: 74 miljoen. Van '38 tot '43 steeg het aantal passagiers dat zich met interlokale trams liet vervoeren (er waren toen bijvoorbeeld nog trams op de trajecten Amsterdam- Haarlem, Haarlem-Leiden, Leiden-Den Haag), van 41 tot 118 miljoen, het aantal treinpassagiers nam van 73 miljoen in '38 (1940: 94 miljoen) tot 209 miljoen in '43 toe. Op de spitsuren of op dagen waarop veel mensen wilden reizen, was het een hele worsteling om een tram, autobus of trein binnen te komen. 'In Leiden', aldus een willekeurige dagboekaantekening uit januari '44, 'trok ik zes mensen door de raampjes de coupé in' (bij de geopende deuren was er geen doorkomen aan), 'nl. twee jonge meisjes, een moeder met twee kinderen en een vrouw van wel vijf-en-zestig jaar." Was men binnen, dan moest men als regel staan. De atmosfeer werd in de overvolle bussen, trams en treinen in de loop van de bezetting steeds onfrisser; dat was gevolg van het tekort aan zeep en van de samenstelling van het voedsel waardoor men vaker dan vroeger aandrang kreeg om een wind te laten; menigeen verloor op dit gebied elke rem.

	De belangrijkste grondstof die de trams en treinen nodig hadden, was steenkool, hetzij direct, hetzij indirect: indirect doordat de elektriciteitsproductie (van het spoorwegnet was een deel geëlektrificeerd) op steenkool gebaseerd was. Het stroomverbruik van de trams ging door de vele passagiers aanvankelijk stijgen en daalde pas in '43 toen de diensten opnieuw ingekrompen werden, De spoorwegen kregen voor eigen gebruik voldoende steenkool (het bedrijf nam in de volkshuishouding nu eenmaal een centrale plaats in) maar moesten overigens aan steeds nieuwe, steeds urgenter problemen het hoofd bieden." Vooral bij het goederentransport gingen vertragingen optreden. In de herfst van '43 waren van de 800 locomotieven 160 in reparatie; het kostte de directie toen de grootste moeite om met name voor het opbouwen van voedselreserves bij de grote steden in het westen des lands voldoende goederenwagons vrij te maken. De voorziening met smeermiddelen vormde telkens een nijpend probleem; eind '43 bevond men zich in een situatie waarbij er, aldus J. L. Veldman in zijn studie over de aardolievoorziening tijdens de bezetting, 'nauwelijks voor enkele dagen voldoende was.'

	Met de smeerolie komen wij op het punt dat, uit het oogpunt van de grondstoffenvoorziening, naast de rubber de zwakste stee vormde van de gehele vervoerssector: de aardolieproducten.

	Per 1 mei '40 had Nederland een benzinevoorraad van 240.000 ton: ongeveer de helft van wat jaarlijks, afgezien van bunkerolie voor zeeschepen, aan aardolieproducten ingevoerd werd. Die benzinevoorraad was, mede doordat 100.000 ton door de Duitsers gevorderd werd, na vijf maanden tot 18.000 ton geslonken. Nadien was het land dus aangewezen op invoer uit Duitsland; die kwam maar weinig boven een tiende van het vooroorlogse peil te liggen. In '41 werden nog 34.000 ton benzine, 12.000 ton petroleum en 17.000 ton dieselolie ingevoerd, maar in '43 waren die cijfers gedaald tot resp. 10.000, 6.000 en 12.000 ton en in '44 tekende zich een nog drastischer daling af waarbij in het gehele jaar slechts 2.500 ton aan benzine ingevoerd werd. Alleen aan smeerolie en vetten lag de invoer in '43 en '44 aanzienlijk boven het (op zichzelf lage) peil van de eerste bezettingsjaren, maar dat was onvermijdelijk: de overbelaste, steeds oudere motoren (die men toch draaiende moest houden) gingen steeds meer olie verbruiken. Met uitzondering van de behoeften van de Wehrmacht kreeg Nederland begin '44 nog slechts de beschikking over 1,9 % van het normale vooroorlogse verbruik aan benzine, 3,8 % aan dieselolie en 3,8 % aan petroleum. Kort tevoren had zich in Den Haag een situatie voorgedaan waarin bij geen enkele van de weinige pompen die nog open waren, benzine te verkrijgen was; een woedend protest van het Reichskommissariat (Seyss-Inquart en zijn Generalkommissare konden hun auto's niet meer gebruiken!) leidde er toen toe dat uit depots in Rotterdam en Gouda met spoed per tankauto enige benzine naar Den Haag getransporteerd werd. De weinige Nederlanders die ter wille van hun beroep in de zomer van '43 nog een rijvergunning bezaten, kregen per 1 augustus geen benzine meer. Men mocht die auto overigens alleen bij de uitoefening van zijn beroep gebruiken; van de lente van '42 af had men daarbij elke rit in een apart 'rittenboekje' moeten aantekenen. Bijna alle taxi's en huurauto's verdwenen in '41; alleen voor zeer urgente gevallen bleven in de grote steden nog enkele taxi's in gebruik. Rotterdam had er in '44 welgeteld twee.

	Inmiddels waren talrijke benzine- en dieselmotoren omgebouwd voor het verbruik van een andere brandstof: gas dan wel antraciet, hout of turf. 

	In het eerste geval had men een 'houder' nodig (een cilinder voor persgas, een ballon voor gas onder normale druk), in het tweede een generator. De brandstof van alle motorrijtuigen (door de Duitsers gebruikte uitgezonderd) bestond in de zomer van '44 nog maar voor 3½ % uit benzine of dieselolie~ voor 96½ % was het vervangingsbrandstof geworden. Enkele duizenden motorrijtuigen waren toen wel nog ingericht voor het gebruik van benzine of dieselolie, maar daaronder bevonden zich veel voor speciale doeleinden ingerichte wagens als brandweerauto's die slechts af en toe, maar dan ook zonder startmoeilijkheden, ritten moesten maken; van de autobussen en vrachtauto's was niet minder dan 86 % voor het gebruik van (leiding)gas of generatorgas omgebouwd. Aanschaf en installatie van een gasgenerator kostte minstens fl. 1.500 - evenveel als een klein model auto vóór de oorlog. De ergernis waarmee het neertellen van dat bedrag wellicht gepaard ging, werd bij het gebruik van zulk een generator eerst recht opgewekt: de generatoren waren in hoge mate bedrijfsonzeker. 'Vlot starten' was uitgesloten, de generator moest een bepaalde temperatuur bereiken voordat de motor, aanvankelijk veelal vervaarlijk knallend, aansloeg; liep de motor eenmaal, dan liet men hem ook bij vrij langdurig stilstaan stationair doordraaien: alles was beter dan weer het avontuur van het starten te ondernemen.

	Was het al moeilijk brandstof te verkrijgen, nog moeilijker was het, een versleten autoband door een nieuwe, althans door een bruikbare te vervangen. Wij merkten al op dat Nederland zelf geen autobanden produceerde; de vooroorlogse invoer, ca. 250.000 buitenbanden per jaar (wij zullen de binnenbanden overslaan), vond nagenoeg uitsluitend plaats uit Engeland en de Verenigde Staten. Voorziende dat er moeilijkheden zouden komen, had de regering de autoband al in september '39 tot distributiegoed verklaard, maar de situatie was toen deze dat ieder die een nieuwe autoband nodig had, er inderdaad een kon krijgen. Na de capitulatie was dit afgelopen. Mede door Duitse vorderingen verminderde de aanwezige voorraad tot een derde; eind '40 waren er, achtergehouden banden uitgezonderd, in het gehele land nog maar 70.000 banden, onder welke 16.000 voor vrachtauto's. Een jaar later was de voorraad mede door nieuwe Duitse vorderingen tot 27.000 geslonken (6.000 vrachtautobanden), maar dat waren meest banden van incourante maten. Herfst '41 ging het rijksbureau voor rubber in het gehele land op zoek naar niet meer gebruikte banden die men zou kunnen 'coveren'; men vond er 150.000 van welke evenwel slechts een kwart voor 'coveren' in aanmerking kwam- - de overige leverden 1.200 ton geregenereerde rubber op. Per maand kon men nadien ca. 5.000 banden 'coveren'; daarnaast kwamen maandelijks enkele honderden nieuwe, uit Duitsland afkomstige banden in distributie plus enkele honderden die wel al gebruikt waren maar nog een goed loopvlak bezaten. Bij de distributie (een groot gevecht waarbij van eind '43 af de toewijzingen geschiedden door de rijksverkeersinspectie) gaf men prioriteit aan de vrachtauto's. Terecht ook: de volkshuishouding kon het vrachtvervoer langs de weg, hoezeer ook ingekrompen (van 63 mln. ton in '38 tot 31 mln. ton in '43), niet missen.

	Vergeleken met vóór de oorlog werd het totale vrachtvervoer belangrijk kleiner: van 106 mln. ton in '38 (102 mln. ton in '40) daalde het tot 74 mln. ton in '43. Het vervoer te water daalde maar weinig (32 mln. ton in '38, 30 mln. ton in '43), het vervoer via de spoorwegen steeg (11 mln. ton in '38, 13 mln. ton in '43). Bij deze cijfers moet men bedenken dat het vervoer, behalve op de weg, over het algemeen over grotere afstanden plaatsvond dan vroeger en dat de cijfers geen beeld geven van het vervoeraandeel dat aan de Nederlandse economie ten goede kwam: zij sluiten de goederentransporten voor de Duitsers in. De spoorwegen hadden steeds een omvangrijk Duits vervoer en wat het vervoer te water betreft, weten wij dat in '43 meer dan 11 % door goederen gevormd werd die voor de bouw van de Duitse verdedigingswerken (de Atlantikwall en de fortificaties landinwaarts) nodig waren. Bij het vervoer te water moet men ook bedenken dat talrijke binnenschepen door de Duitsers gevorderd waren; de haast gelijkblijvende transportprestatie betekende dat de binnenschippers zich buitensporig moesten inspannen. Auto's en vrachtauto's werden overigens óók in grote aantallen gevorderd; wij bezitten geen totaalcijfers maar weten wel dat in het eerste bezettingsjaar van de ca. 54.000 vrachtauto's 8.000 gevorderd werden en in het begin van het tweede nog eens 2.500 - de modernste bovendien van de zware vrachtauto's; die waren toen nodig voor Hitlers offensieftegen de Sovjet-Unie. Er vonden nadien weer nieuwe vorderingen plaats; in de zomer van '42 waren nog maar ruim 29.000 vrachtauto's op de weg. Van de gevorderde personenauto's werd een deel in gebruik genomen door Duitse militaire en civiele instanties - in totaal betrof dat in de zomer van '44 ruim 4.000 auto's. Wie ook een tekort had aan vervoermiddelen, niet de 'SD'.

	★

	Economische geschiedenis moet wezenlijk op cijfers gebaseerd zijn, maar zij vormt toch maar een pover geheel wanneer men achter die cijfers niet de mensen ziet. A-fortiori geldt dat voor een bezettingstijd waarin economische omstandigheden die in het dagelijks leven ingrijpen, niet beschouwd worden als resultante van anonieme krachten waar men geen vat op heeft, maar juist beleefd als onderdeel van een situatie die men heel wèl meent te overzien. Hoeveel frustraties vloeiden alleen al voort uit de moeilijkheden op de vervoerssector die wij in het voorafgaande weergaven l Frustraties bij diegenen die op die sector werkzaam waren of, erger nog, daaruit verwijderd werden. Taxichauffeurs en eigenaren van verhuurauto's verloren hun broodwinning en vaak ook de in die auto's geïnvesteerde kapitalen; bij vordering kreeg men een vergoeding uitbetaald die veel te laag was om er, wanneer dat weer mogelijk zou zijn, nieuwe auto's mee aan te schaffen. Hetzelfde gold voor de gevorderde vrachtauto's en binnenschepen. Dan moet bedacht worden dat wie nog aan het werk bleef, onder veel moeilijker omstandigheden werkte dan tevoren: de arbeidstijden werden langer, de dagelijkse beslommeringen (eindeloze reparaties en een lawine aan paperassen) namen toe, het weerstandsvermogen verminderde. Al in de strenge winter van '41 op '42 waren er bij het spoorwegpersoneel 10 % uitvallers wegens ziekte. Ook van het bedienend personeel van autobussen en trams werd het uiterste gevergd. 'Het blijft met tussenpozen doorsneeuwen', schreef een Rotterdamse tramconducteur eind januari '42 op een maandag in zijn dagboek, 'zodat ik vanmorgen om 6.30 maar weer eens naar de Koot wandelde' - dat was de tramremise aan de Kootsekade.

	'De boel zit weer hopeloos in de knoei, er is geen ruimen aan zonder pekel ... 's Middags weer naar de Koot getippeld, er komt geen wagen door, het is bij de beesten af 's Avonds om 19.30 uur op tijd binnen maar weer naar huis gelopen. Dat is vandaag 9 uur dienst + 20 km op m'n klompen door de sneeuw gebaaid. Om 20.30 thuis, even eten, dagboek schrijven (in klad) en naar bed om 21 uur want ik moet om 3 uur 30 op om weer naar Hillegersberg te lopen. Het is gewoon beestenwerk. Weinig slapen, weinig eten en werken als een paard. Hoelang is dat vol te houden?

	Dinsdag - Vandaag dienst III gehad, het grootste kreng wat erbij is, 10 uur 48 min. dienst. De dienst zat echter zo in de knoop dat ik de helft ervan maar gereden heb en een paar stukjes. Dat is echter nog onaangenamer dan normaal rijden want met al die vertraging in en uit je wagen word je zo koud en moe dat je haast bezwijkt. Bij iedere halte staan drommen mensen te wachten en als er dan dikwijls pas na een half uur of nog langer een tram komt is hij vol, veel voller dan een blikje sardientjes, toch wordt hij bestormd en hierbij gebeuren meermalen ernstige ongelukken (ik zag eenmaal hoe bij zo'n bestorming een vrouw onder de voet werd gelopen en onder de bijwagen terecht kwam, zij werd zeer ernstig gewond).

	Dan gaat het voetje voor voetje verder en als ieder z'n dubbeltje heeft geofferd, komt er een ½ uurtje vertraging en als je dan eindelijk weer verder gaat is de wagen leeg ... (Ik) ben vandaag 16½ uur in de weer geweest met 2 uur onderbreking.'

	Natuurlijk, de weersomstandigheden waren toen extra ongunstig en zulk een strenge winter heeft zich tijdens de bezetting niet herhaald, maar de algemene levens- en werkomstandigheden van diegenen die op de transportsector werkzaam waren, werden niet gunstiger maar ongunstiger. De voeding werd minder en de klachten over 'weinig eten' namen, lang voor de hongerwinter, alleen maar toe. Begin '42 had de geciteerde conducteur al geen goede schoenen meer - hij baggerde op klompen door de sneeuw. Het is uiterst onwaarschijnlijk dat hij zich in de rest van '42, of in '43 of '44, wèl goed schoeisel kon aanschaffen. De volte in de trams die hij schetste, was ook al geen verschijnsel dat met de winter samenhing; de cijfers die wij weergaven, toonden dat aan. Er werd op die volte bij uitstek individualistisch gereageerd. Veel zin om op de eigen beurt te wachten hadden de meeste mensen niet: zij drongen in een ordeloze troep naar voren om te pogen een plaatsje te bemachtigen. Naarmate de bezetting langer duurde, werd men ongeduldiger; zo werden alle frustraties afgereageerd.

	Wel te verstaan: de moeilijkheden die men bij de dagelijkse gang naar en van het werk ondervond, waren slechts een onderdeel van het dagelijks bestaan - maar van een bestaan dat in het teken stond van' de bezetting', niet van 'de oorlog'. Men vroeg zich niet af welke tekorten zich gemanifesteerd zouden hebben indien Nederland als in de eerste wereldoorlog zijn neutraliteit had kunnen handhaven; die tekorten hadden zich afgetekend van het moment af dat de Duitsers, 'de Moffen' hier waren - zij waren de schuldigen.

	Steenkolen

	Er was, gelijk reeds gezegd, een belangrijk verschil tussen de vervoerssector en de sector die wij thans gaan behandelen: de steenkoolproductie. De moeilijkheden op de vervoerssector hingen samen met het feit dat Duitsland zelf grote tekorten had aan aardolie en niet erg ruim zat in het synthetisch product, buna, dat de rubber moest vervangen. Op beide gebieden was Nederland volledig van Duitsland afhankelijk. Wat evenwel de steenkool aangaat, zou men een groot deel van de moeilijkheden hebben kunnen opvangen indien de bezetter gedoogd had dat de productie van de Zuid-Limburgse mijnen integraal aan Nederland ten goede kwam. Dat was niet het geval.

	In die mijnen (vier grote staatsmijnen, acht veel kleinere particuliere) werkten in '38 ruim twee-en-dertigduizend arbeiders. De productie bedroeg in dat jaar ruim 13 mln. ton. Kwantitatief was dat voldoende voor de Nederlandse behoefte maar er waren soorten buitenlandse kolen die men hier te lande liever stookte dan de eigen kolen of die zelfs onmisbaar waren (de gasfabrieken waren bijvoorbeeld op Duitse z.g. gasvlamkolen aangewezen); ook verkeersgeografische en handelspolitieke factoren speelden een rol. Hoe dat zij, in '38 werd ruim 6 mln. ton aan steenkool uitgevoerd (waarvan 1,2 mln. ton naar Duitsland) en ca. 5½ mln. ton ingevoerd (waarvan 4 mln. ton uit Duitsland). 'Het Limburgse assortiment', aldus dr. J. Mensink in zijn waardevolle dissertatie over de kolenvoorziening van bezet Nederland, 

	'zou, hoe scherp ook getoetst aan een stooktechnisch zoveel mogelijk aangepaste behoefte, steeds in bepaalde soorten overschotten ... en in andere soort tekorten ... vertonen; ook dan zou een beperkte in- en uitvoer noodzakelijk blijven. Indien de Nederlandse belangen in vrijheid zouden kunnen worden behartigd, zou deze in- en uitvoer evenwel overwegend het karakter van soortenruil behoeven te dragen.'

	Van in vrijheid behartigen van Nederlandse belangen was evenwel geen sprake. Berlijn bepaalde hoe de Nederlandse steenkoolproductie verdeeld moest worden; die instructies werden doorgegeven aan het Reichskommissariat en in Heerlen bevond zich het bureau van de Duitser die op de naleving van die instructies toezicht moest houden: Bergassessor dr. H. Bruch - een man die althans volgens Fiebig met veel te zachte hand regeerde.

	Laat ons nu eerst weergeven hoe zich de productie ontwikkelde.

	In '39 werd 12,9 mln. ton steenkool gedolven, in '40 12,1 mln., in '41 13,4 mln., in '42 12,3 mln., in '43 (verder gaan wij voorlopig niet) 12,5 mln. ton. De bezetting begon dus met een niet onbelangrijke daling waarbij algemene onlustgevoelens een rol gespeeld kunnen hebben. Er werd ondergronds van de mijnwerker een grote inzet gevergd, maar al in het begin van de bezetting waren er velen die zich de vraag stelden: 'Waar werken wij eigenlijk voor?' en dan antwoordden: 'Voor de Moffen' - zij gingen zich minder inspannen. Ook in de mijnen nam de persoonlijke prestatie af. In ,38, een topjaar, was per arbeider per ondergrondse dienst 2.371 kg steenkool gedolven, maar in '41 was dat tot 1.982 kg gedaald, in '42 zelfs tot 1.741 kg - met '38 vergeleken was dat een vermindering met niet minder dan 27 %. Daarbij speelden ook materiële factoren een rol. Zelfs de toeslagen op de rantsoenen (de mijnwerkers werden tot de groep arbeiders gerekend die 'zeer zware arbeid' verrichtten en dus hogere rantsoenen ontvingen) waren niet voldoende om de arbeidskracht op peil te houden. Er was bovendien meer energie nodig voor de dagelijkse gang naar het werk. De meeste mijnwerkers plachten te fietsen maar hoewel zij ook in dat opzicht prioriteit hadden, konden hun aanvragen van nieuwe banden slechts zeer ten dele ingewilligd worden (in '42 voor een vijfde); het gevolg was dat zij meer en meer van de overvolle treinen en autobussen gebruik moesten maken. Er waren mijnwerkers die, mede door de lange wachttijden, zodoende per dag 14 uur van huis waren. Men werd vatbaarder voor ziekte - bovendien meldde men zich ook eerder 'ziek' dan vóór de bezetting; het ziekteverzuimpercentage, 8,5 in '38, was in '42 al tot 16,7 opgelopen; het bedroeg in '43 19,7 en bereikte in de maanden januari t.e.m. augustus '44 de recordhoogte van 25,4. In '40 was al duidelijk dat men meer arbeiders nodig had om de productie enigermate op peil te houden en zo mogelijk te vergroten. Inderdaad breidde het aantal mijnwerkers zich voortdurend uit; er waren er in '43 twee-en-veertigduizend in plaats van de vooroorlogse tweeëndertigduizend.

	Er werd, zoals bleek, in '41 meer steenkool gedolven dan in '40. Ons land profiteerde daar niet van; integendeel, exorbitant hoge Duitse exporteisen deden een toestand ontstaan waarbij men in de voorzomer wist dat men in de rest van het jaar kolen te kort zou komen. Er werd naar een paardenmiddel gegrepen: verplichte zondagsarbeid. De eerste zondag waarop dat geschieden moest, was 29 juni - een week na de dag waarop de invasie van de Sovjet-Unie ingezet was.

	'Bij mijn aankomst', zo schreef een WA-man, houwer in de grote staatsmijn 'Maurits', in een rapport dat voor NSB-instanties bestemd was, 

	'was slechts een kwart van de gehele vroegdienst aanwezig (in de omliggende dorpen waren vergaderingen waar openlijk verklaard werd dat geen man moest gaan werken. Als motief diende het niet kunnen bezoeken der kerk). Beneden op de 548 meter verdieping aangekomen werden wij ontvangen met geroep van 'foei!' en 'verraders!' Toezichthoudend personeel ontbrak hier. 200 meter van de schacht stonden drie Unie-mannen 1, die ieder aanhielden met de vraag of men wilde werken. Bij bevestiging werd gescholden ... Omstreeks 10.30 kwam mijn kompel ... vertellen dat men een bout op het hartstuk van de wissel had gelegd, met de bedoeling de trein met lege kolenwagens, die mensen vervoert, te laten ontsporen.'

	In totaal kwam op die eerste 'werkzondag' nog geen kwart van de mijnwerkers opdagen (23,8 %), zulks ondanks het feit dat men bij werken op zondag een toeslag van 100 % kreeg op het tariefloon. Het experiment was mislukt.

	In maart '42 werd het herhaald. De strenge winter van '41 op '42 had de vitale betekenis van de steenkoolproductie onderstreept en na overleg met Hirschfeld en Louwes, directeur-generaal van de voedselvoorziening (voor deze was de steenkoolproductie al van belang omdat het stikstofbindingsbedrijf der Staatsmijnen negentiende van de stikstofkunstmeststoffen produceerde die de Nederlandse akker- en tuinbouw nodig had), besliste Seyss-Inquart medio maart dat voortaan eens per maand een zondag extra gewerkt moest worden. De geldelijke toeslag alléén werd niet voldoende geacht; wie opkwam, zou nu ook extra-bonnen ontvangen: voor 2 kilo brood en 600 gram vlees, en bovendien nog een geschenk: 40 sigaretten. Zondag 22 maart zou de eerste van de nieuwe reeks werkzondagen zijn.

	Het kwam in de mijnstreek tot een aanzienlijke contra-agitatie die volgens de Außenstelle-Maastricht van de Sicherheitspolizei und des SD 'vor allem van kommunistischer Seite' gevoerd werd": er werden gestencilde pamfletten verspreid en gedichtjes aangeplakt als: 

	'Adolf heeft bevolen 

	dat zondag wordt gewerkt, 

	hij had gebrek aan kolen, 

	de Rus werd hem te sterk.

	Wat Adolf ook gebiedt,

	's zondags werken wij niet.'

	 

	Of men las: 'Wie zondag naar de mijn komt gehuppeld / wordt maandag doodgeknuppeld.'

	De opkomst was gering: 23,5 %, nog iets minder dus dan in juni '41. Bij de Staatsmijnen was zij aanzienlijk lager dan bij de particuliere die tamelijk veel Duits bureaupersoneel in dienst hadden. Overigens werd bij één particuliere mijn, de Oranje-Nassau I, een hijsinstallatie onklaar gemaakt.

	Voor de volgende werkzondag, 12 april, werden de materiële beloningen uitgebreid; men kon nu ook een keus doen uit drie nieuwe geschenken: een kwart liter jenever, enkele blikjes vis, een zakje bonbons. De mijndirecties hadden zich, vergeefs, tegen de verstrekking van de jenever verzet; er bleek overigens dat de meesten der opgekomen mijnwerkers de bonbons kozen, daarbij vermoedelijk in de eerste plaats aan hun gezinnen denkend. Tegenover die beloningen stonden nu ook straffen: bij allen die wegbleven, zou één dag loon ingehouden worden. Ditmaal verschenen méér mijnwerkers - toch nog maar 49,7 %. 'Bij tactvolle, consequente doorvoering van de pogingen', aldus Hirschfeld in het college van secretarissen-generaal, 'zal men er wel komen. Voor die 'tact' kon Seyss-Inquart het geduld niet meer opbrengen: het moest uit zijn met al die sabotage! Hij gaf instructie om vierhonderd mijnwerkers die noch op 22 maart, noch op 12 april opgekomen waren, naar de kolenmijnen van het Ruhrgebied te zenden. Dat nam enige tijd in beslag en het werden er ook minder (honderdnegenenvijftig in plaats van vierhonderd) - wij moeten niettemin aannemen dat het, toen de derde werkzondag, 17 mei, naderde, in de mijnstreek algemeen bekend was dat wie nu wegbleef, grote kans liep, van zijn gezin gescheiden te worden. Deze dreiging bleek effectief te zijn: de opkomst was 99 % en de productie was normaal. Niet anders ging het op de werkzondagen in juni, juli en augustus; nu kwam men soms zelfs boven de 100 %, hetgeen betekende dat meer arbeiders opkwamen dan opgeroepen waren. Hoe die niet-opgeroepen arbeiders redeneerden, kan men zich indenken: 'Bij de zondagsarbeid, eens per maand, heeft men zich nu eenmaal neergelegd, laat ook ons dan trachten, de beloningen in de wacht te slepen.' In september '42 werden twee verplichte werkzondagen per maand ingevoerd" - voor het werk op die tweede zondag kreeg men, afgezien van de 'geschenken', krachtens beslissing van Seyss-Inquart (die in dit geval een instructie uit Berlijn naast zich neerlegde), een kilo brood, twee ons vlees en drie ons margarine; na enige tijd werd deze toeslag verminderd.

	'De uitvoer van Limburgse kolen en cokes voor Duitse rekening bleef', aldus Mensink, 'tot en met april 1942 tot 90.000 ton per maand beperkt, bewoog zich vervolgens' (de vaste werkzondag was ingevoerd en daar vloeide een extraproductie van ruim 30000 ton uit voort) 'tussen 120.000 en 140.000 ton per maand en liep na 1 mei 1943' (twee vaste werkzondagen per maand waren een feit geworden) 'tot 140.000 à 160.000 ton per maand op. Het resultaat van de zondagsarbeid werd dus grotendeels voor export bestemd' - export naar Duitsland.

	★

	Dat brengt ons tot de vraag: hoe werd de Nederlandse productie verdeeld?

	Nemen wij de periode zomer '40-Z0mer '44 als één geheel, dan blijkt het volgende. Gemiddeld werd per jaar ruim 12 mln. ton steenkool gedolven. Daarvan haalden het Reichskommissariat en de Wehrmacht, hoofdzakelijk voor verwarmingsdoeleinden, 300000 ton naar zich toe. De antraciet-generatoren, in gebruik bij personenauto's en vrachtauto's, hadden per jaar 200.000 ton nodig. Ca. 900.000 ton was nodig voor de antraciet-generatoren die in gebruik waren bij landbouwtractoren, bij binnenschepen en in de industrie alsmede voor schepen en bedrijven die in plaats van stookoliemotoren stoomketels in dienst hadden gesteld. Dan waren er bijna 400.000 gezinnen die vóór de bezetting bij het koken gebruik hadden gemaakt van petroleumtoestellen - negentiende van die gezinnen kreeg na enige tijd geen petroleum meer; een deel kon aangesloten worden op het gasnet maar er bleven door het tekort aan gasbuizen velen over die men met steenkooltoewijzingen voor kookdoeleinden te hulp moest komen: dat vergde, aldus Mensink, per jaar 300000 ton. Het exportsaldo (tegenover de invoer stond een grotere uitvoer) beliep 530.000 ton. Telt men deze posten op, dan komt men tot een totaal van bijna 21/4mln. ton dat gemiddeld per jaar toegewezen was voor men aan de 'normale' behoeftevoorziening toekwam. Daar schoot dus nog geen 10 mln. ton voor over.

	Die behoeften waren zeer gevarieerd: het bedrijfsleven had steenkolen nodig (talloze industriële ondernemingen, de binnenvaart, de tuinbouw - deze laatste alleen al ca. 300.000 ton), dan het spoorwegbedrijf en, vooral, de gasfabrieken en elektriciteitscentrales die tezamen in '42 en '43 telkens ruim 3 mln. ton steenkool ontvingen.

	Naast de openbare elektriciteitscentrales waren er industriële ondernemingen die, alweer met steenkool, hun eigen energie opwekten; vóór de oorlog bedroeg hun productie ongeveer de helft van die van de openbare - tijdens de bezetting daalde zij tot ca. twee-vijfde; daarvoor was dan nog altijd ca. 550.000 ton steenkool nodig. Van de door de openbare centrales opgewekte energie was overigens ca. de helft voor het bedrijfsleven bestemd. Van de totale aflevering der gasfabrieken ging in '41 ruim 30 %, in '43 nog maar 18 % naar het bedrijfsleven toe. Men kan hier al uit afleiden dat het bedrijfsleven als geheel beperkt werd in zijn energieverbruik. Dat was overeenkomstig de Duitse wensen: zij waren alleen geïnteresseerd in bedrijven die Duitse orders in bewerking hadden en tegen bedrijfssluitingen op grote schaal hadden zij geen enkel bezwaar - integendeel: zo kreeg men arbeiders vrij voor de arbeidsinzet. De gasfabrieken en elektriciteitscentrales bleven met dat al grote afnemers van steenkool. In '41 en '42 lag de gasproductie nog iets boven het peil van '40 (zij kwam er in '43 beneden te liggen), de elektriciteitsproductie van de centrales bleef tot eind '42 ongeveer constant en daalde eerst in '43 (met 14 % ten opzichte van '42).

	Op grond van deze cijfers mag men niet concluderen dat er tot in '43 in de gezinnen geen moeilijkheden waren bij de gas- en elektriciteitsvoorziening. Ten eerste steeg het aantal afnemers (men denke aan de ca. 350.000 gezinnen die in het geheel geen petroleummeer kregen), ten tweede trachtte men zich in de wintermaanden tegen de kou te beschermen door meer gebruik te maken van gas- en elektriciteitsverwarming. De lage brandstofrantsoenen, waarover aanstonds meer, oefenden een constante druk uit op de gas- en elektriciteitsvoorziening. Al in de zomer van '41 werd dan ook ten aanzien van het huishoudelijk verbruik van gas en elektriciteit bepaald dat het, met '40 vergeleken, met een kwart verminderd moest worden. Wat elk gezin verbruikte, was natuurlijk aan de gas- en elektriciteitsbedrijven bekend; bleek nu bij het opnemen van de meter dat het rantsoen overschreden was, dan werd men beboet en, als dat niet hielp, voor enige tijd afgesneden. Dergelijke drastische maatregelen werden door de autoriteiten noodzakelijk geacht omdat de gehele energievoorziening nu eenmaal een hachelijke aangelegenheid vormde; de steenkoolbasis van de volkshuishouding was, gegeven de Duitse eisen, te smal.

	Dramatisch openbaarde zich dat feit in de zomer van '41. De instantie te Berlijn die ervoor moest zorgen dat de Duitse gezinnen in de winter '41- '42 voldoende brandstof bezaten, had aan Goering de overmoedige, ja opschepperige toezegging gedaan dat elk gezin vóór 15 september het volledige winterrantsoen brandstof ontvangen zou hebben. In mei bleek dat men te optimistisch berekend had wat de Duitse mijnen hiervoor konden afstaan. Men waagde het niet Goering teleur te stellen - er moest dus aanvulling komen. Die aanvulling betrok men ook uit Nederland. De gehele zomer door moest, ondanks heftige protesten van Seyss-Inquart, ca. een kwart van de Zuid-Limburgse productie naar Duitsland geëxporteerd worden. In de herfst zat men hier te lande vast: de reserves waren tot zulk een laag peil gedaald dat het, met de winter voor de boeg, niet mogelijk was, de gehele industrie van steenkool en energie te voorzien. In verschillende bedrijfstakken kregen grote aantallen bedrijven van de ene dag op de andere bericht dat men met ingang van een nabije datum geen steenkool meer zou ontvangen en evenmin energie. Deze maatregel trof vooral de textielindustrie, de metaal- en ijzergieterijen, de metaal- en ijzerverwerkende industrieën, de industrieën voor papier, karton, bouwmaterialen, aardewerk, chemische producten, verbandmiddelen, verf, inkt, zout en zeep, voorts de lederindustrie en tenslotte de rubberindustrie die men van Duitse kant graag in moeilijkheden bracht omdat de grote rubberverwerkende ondernemingen, gelijk eerder vermeld, toen nog de Verflechtung afgewezen hadden. Voor bedrijven die uitsluitend of hoofdzakelijk voor de Wehrmacht werkten of andere Duitse orders in bewerking hadden, werd bij dat alles een uitzondering gemaakt.

	Het afbreken van de steenkool- en energievoorziening bracht op de genoemde sectoren een grote schok teweeg. Op allerlei manieren trachtte men zich te redden. Men behoefde zijn bedrijf niet te sluiten en evenmin zijn arbeiders te ontslaan - welnu, een groot aantal fabrikanten hield het bedrijf in stand door met reparatiewerkzaamheden en het vervaardigen van surrogaat- producten die geen of weinig brandstof of energie vergden, althans de meeste arbeiders aan het werk te houden. Elders behielp men zich met andere brandstof dan steenkool. In de textielindustrie werden 'kapitalen verbruikt in het stoken van bruinkool, turf en stobben, zelfs van takkenbossen en stro." Enkele Groninger strokartonfabrieken werden twee weken lang met turf gestookt - men overwoog per jaar 600.000 kubieke meter turf te stoken, maar zette dat plan niet door; het zou ook voorlopig geen soelaas geboden hebben want die turf zou eerst nog moeten drogen. In sommige bedrijfstakken was de geest zo collegiaal dat men de Duitse orders en de daarmee corresponderende hoeveel lieden steenkool en energie over alle bedrijven verdeelde; dan behoefde dus geen enkel bedrijf gesloten te worden.

	Voor de stilgelegde bedrijven kondigde Hirschfelds departement een steunregeling af, voor de arbeiders deed de Nederlandse overheid niets.

	Deze steenkoolcrisis nu, die gevolg was geweest van de Duitse exporteisen, werd op de voet gevolgd door een nieuwe crisis: die van de uitzonderlijk strenge winter '41-'42. Medio januari '42 waren alle kanalen bevroren; het steenkooltransport per schip viel weg. Het was de spoorwegen niet mogelijk, de taak van de binnenvaart over te nemen. Hunnerzijds kostte het al de grootste moeite, het bedrijf te laten doorfunctioneren: meer dan twintig treinen sneeuwden in, enkele baanvakken waren dagenlang gesloten en er deed zich vooral bij het goederentransport grote vertraging voor. Het gevolg was dat er bij de mijnen bergen steenkool kwamen te liggen die men niet kon afvoeren: medio februari al 250.000 ton - en dan bevond zich nog 200.000 ton aan boord van vastgevroren schepen. De Rüstungsinspektion bepaalde wie nog steenkool mochten ontvangen: de gas-, water- en elektriciteitsbedrijven kwamen vooraan te staan, desniettemin werden begin februari de eerste gasloze uren ingevoerd (van IS tot 17 en van 21 tot 6 uur), zulks volgens besluit van Seyss-Inquart persoonlijk; groot was de besparing niet, ca. 10 %, maar in een periode waarin de gasfabrieken die nog maar een minieme voorraad hadden, volledig afhankelijk waren van de .aankomst van kolentreinen uit Duitsland die de gasvlamkolen aanvoerden, leek elke besparing die maar mogelijk was, geboden. Uit de vertraging in de steenkoolaanvoer vloeide voort dat talrijke bedrijven tijdelijk moesten sluiten, in de verf- en lederindustrie was dit zelfs met alle bedrijven het geval.

	En de burgerij?

	Een groot deel zat in de kou.

	★

	Toen in de zomer van '40 door het rijkskolenbureau becijferd werd, hoeveel steenkool voor civiel verbruik ('huisbrand') overschoot, bleek dat het vooroorlogse verbruik met ca. 30 % verminderd moest worden. Een deel van die 'huisbrand' was evenwel voor de z.g. grootverbruikers bestemd (ziekenhuizen, sanatoria, overheidsgebouwen) die men prioriteit wilde geven - het gevolg was dat het rantsoen dat het gemiddelde gezin kreeg, met méér dan 30 % moest dalen. Er werd een regeling opgesteld die in de eerste twee stookseizoenen ('40-'41 en '41-'42) louter rekening hield met de grootte van de woning en in de daaropvolgende met de grootte van het gezin. Los daarvan werden in de eerste twee stookseizoenen de ca. 60.000 gezinnen die in die tijd een woning met centrale verwarming bewoonden, opmerkelijk bevoordeeld. Het rijkskolenbureau ging er namelijk van uit dat men in die gezinnen geen mogelijkheid had om een of twee kamers met haarden of kachels te verwarmen (men nam aan dat die niet meer te krijgen waren) en derhalve ontvingen die gezinnen een driedubbel rantsoen. Had men een kleine woning zonder centrale verwarming, dan kreeg men in '40-'41 bonnen waarmee men 12 hl antraciet, steenkool of eierkolen kon kopen; in '41-'42 daalde dat tot 9 hl, in '42-'43 werden het er 10, in '43-'44 weer 9.

	De huisbrand-distributie kwam het eerste stookseizoen zonder onoverkomelijke moeilijkheden door; veel mensen pasten zich aan en beperkten zich tot het verwarmen van één kamer. In het tweede stookseizoen liep het mis. Als gevolg van de Duitse exporteisen konden de kolenhandelaren in de zomer en herfst van '41 hun voorraden niet in een tempo opbouwen dat met de geldig verklaarde bonnen in overeenstemming was, en toen het medio januari '42 hard begon te vriezen, hadden veel mensen nog maar weinig brandstof in huis. De voorraden in de kolenhandel werden nadien slechts in geringe mate aangevuld. Eind februari, d.w.z. na zes weken ijzige kou, was er in het land als geheel een achterstand in de aflevering van huisbrand van bijna een kwart, hetgeen dus zeggen wilde dat het gemiddelde gezin in de periode waarin het de steenkolen het hardst nodig had, nog maar ruim driekwart ontvangen had van de hoeveelheid waar het recht op had.! In Den Haag was die achterstand zelfs meer dan een derde. Er gingen zich verschijnselen voordoen die zich in de hongerwinter, maar dan op veel groter schaal, zouden herhalen: in het gehele land werd in bospercelen 's nachts clandestien gekapt; er werd veel gestolen bij kolenhandelaren en uit opslagplaatsen van de Wehrmacht en in de grote steden gebeurde het enkele malen dat menigten van honderden personen, vooral uit de arme buurten, kolenwagons van de spoorwegen bestormden om zich antraciet of andere brandstof toe te eigenen. Begin maart gaf Frederiks een instructie van Rauter door dat alle kolenopslagplaatsen en uitgerangeerde kolentreinen dag en nacht onder politiebewaking gesteld moesten worden.

	Het huisbrandrantsoen bedroeg, gelijk gezegd, in '42-'43 10 hl en in '43- '44 9 - te weinig voor wat toen een normale Nederlandse winter was, laat staan voor een strenge als men in '39-'40 en '41-'42 gekend had. De derde en vierde bezettingswinter waren evenwel uitzonderlijk zacht - op het gebied van de huisverwarming kon men de moeilijkheden opvangen. Voor het stookseizoen '44-'45 werd het huisbrandrantsoen opnieuw verlaagd: nu tot 7 hl. In mei '44 werden de bonnen voor 4 hl geldig verklaard, maar in september hadden de meeste gezinnen (Hirschfeld schrijft: 'ongeveer de helft', volgens Mensink was het meer dan de helft) nog op geen enkele bon huisbrand kunnen krijgen. Welwaren er hier en daar industriële bedrijven die in overleg met het rijkskolenbureau kleine clandestiene voorraden hadden kunnen opbouwen.

	Zo ging men de winter in die zich in het westen des lands tot de 'hongerwinter' ontwikkelen zou maar die men met evenveel en misschien zelfs met meer recht als de 'kou-winter' kan aanduiden, want de ervaring zou aantonen dat de verzwakte mens onder de kou nog meer zou lijden dan onder de honger.

	Industrie

	Wat wij in het voorafgaande schreven over de vervoerssector en de steenkoolproductie, kan de lezer reeds enig denkbeeld gegeven hebben van de moeilijkheden waar de industrie vooral van het jaar '41 af voor kwam te staan. In '40 ging het in vele bedrijfstakken nog min of meer 'normaal' toe. De tekorten lagen toen nog in het verschiet; talrijke bedrijven konden zich voorlopig redden met de voorraden grond- en hulpstoffen die zij vóór de meidagen van '40 opgebouwd hadden, en toen men door die voorraden heen was, hadden belangrijke bedrijfstakken opdrachten van de Wehrmacht of opdrachten uit het Duitse bedrijfsleven (de verlagerte Aufträge) aanvaard waartoe door de Duitsers nieuwe voorraden grond- en hulpstoffen ter beschikking gesteld werden. In het eerste bezettingsjaar waren ook de financiële resultaten over het algemeen uitgesproken gunstig, hetgeen samenhing met het feit dat men, gegeven de kooplust bij de handel en bij het publiek, oude voorraden incourante producten tegen alleszins lonende prijzen kon opruimen. Met dat al was het totaalbeeld dat de Nederlandse industrie na een jaar bezetting vertoonde, toch reeds opmerkelijk ongelijk: er waren bedrijfstakken (bedrijven voor de vervaardiging van schoenen, tricotage-artikelen, zeep, katoenen weefsels, tapijten) waar de bedrijvigheid tot minder dan de helft van het vooroorlogse peil ingekrompen was - er waren andere (walsbedrijven en bedrijven voor de vervaardiging van cement- en betonwaren en straatklinkers) waar zij 30 % en meer boven het vooroorlogse peil lag. Elk bedrijf had in ieder geval nog orders en kon doordraaien. De eerste grote schok kwam pas in de herfst van '41 toen, zoals wij in de vorige paragraaf uiteenzetten, talloze bedrijven in belangrijke bedrijfstakken opeens bericht ontvingen dat zij geen brandstof en energie meer zouden ontvangen. Een tweede grote schok kwam in '42 toen het 'uitkammen' van de bedrijven begon, d.w.z. toen duizenden bedrijven Duitse commissies moesten toelaten die nagingen welke arbeiders naar Duitsland gezonden konden worden.

	Het zou mogelijk zijn, van elke industriële bedrijfstak een aparte bezettingsgeschiedenis te schrijven; elk groot bedrijf leent zich eveneens voor het schrijven van zulk een geschiedenis. Het zouden uitbeeldingen worden van een voortdurende worsteling - worsteling met de zich steeds duidelijker aftekenende tekorten aan grond- en hulpstoffen, met de tekorten aan brandstof en energie, met de transportmoeilijkheden, met de vloed paperassen die men van Duitse instanties en van de rijksbureaus ontving, worsteling óók voor het behoud van de arbeiders en, later, van de machines, worsteling tenslotte met allerlei Nazi-instellingen, zoals het Nederlands Arbeidsfront, die de bedrijven trachtten binnen te dringen. Alleen in al die tientallen, zo niet honderden monografieën zou een in zijn gedetailleerdheid adequaat beeld gegeven kunnen worden van de Nederlandse industrie tijdens de bezetting. Wij zien onze taak anders. Hoewel wij in deze paragraaf hier en daar op de ontwikkeling in sommige belangrijke bedrijfstakken dieper zullen ingaan en, bij wijze van voorbeelden, ook bijzonderheden over sommige grote bedrijven zullen meedelen, willen wij in de eerste plaats een algemeen beeld trachten te geven.

	Wij stellen dan voorop dat men een daling van het totaalaantal arbeiders in de industrie heeft weten te voorkomen. Dat aantal lag in '41 en '42 enkele procenten boven het peil van '40, in '43 lag het er 1 % onder. Dat betekende niet dat niet ook uit de bedrijven tienduizenden arbeiders naar Duitsland hadden moeten vertrekken, maar men had deze door nieuwe krachten kunnen vervangen, dit ondanks het feit dat de productie belangrijk verminderde. Stelt men die productie voor' 39 op 100, dan was het verloop als volgt: '40: 93, '41: 80, '42: 64, '43: 58. Men gaat niet te ver (want de dalende tendens werd voortgezet) wanneer men stelt dat de totale industriële productie eind '43 tot een peil gedaald was dat niet ver van de helft van het vooroorlogse peil verwijderd was. Vele bedrijven, vooral kleinere, waren toen gesloten.

	Een belangrijke aanloop tot die bedrijfssluiting werd in de lente van '42 genomen. De impuls kwam uit Berlijn. Speer was in Duitsland begonnen met het concentreren van de productie bij bedrijven die het meest efficiënt werkten - datzelfde moest nu in Nederland geschieden. De bedoeling was dat uit bedrijven die gesloten zouden worden, de machines en, voorzover nodig, ook de arbeiders naar bedrijven die doorwerkten, overgebracht zouden worden. Voor deze concentratie werd in Den Haag binnen de Hauptabteilung Gewerbliche Wirtschaft van Fischböcks Generalkommissariat een aparte afdeling in het leven geroepen: het SonderReferat Rationalisierung. Dat Referat begon met via de rijksbureaus gegevens op te vragen bij alle bedrijven die in bedrijfstakken vielen waar men de concentratie wilde doorzetten. Die gegevens kwamen (iedereen wist wat de bezetter van plan was) langzaam binnen en spoedig kreeg Speers vertegenwoordiger in bezet gebied, Fiebig, genoeg van al dat getalm: verstrekten de Nederlanders de gegevens te traag, dat zou hij met eigen mensen op onderzoek gaan! Fiebig schakelde de in ons land wonende Rijksduitse Nazi's in die, voorzover zij technici waren, tot het z.g. Amt für Technik van de NSDAP behoorden dat in ons land door hem geleid werd. Het Arbeitsbereich der NSDAP in den Niederlanden telde 10 districten (Kreise). Per district werd nu een commissie van Duitse technici benoemd en deze Kreiskommissionen vormden een aantal z.g. Prüfungskommissionen. Elke Prüfungskommission had een lid van het Amt für Technik als voorzitter en voorts twee leden: een Fachwerber uit de sector van de Hauptabteilung Soziale Verwaltung (een specialist voor de arbeidsinzet dus) en een vertegenwoordiger van het betrokken Nederlandse rijksbureau. De Prüfungskommissionen begonnen hun onderzoek in de metaalindustrie die naast de grote bedrijven talloze kleine tot zeer kleine kende en daardoor bijzonder onoverzichtelijk was. Lange vragenlijsten gingen naar alle bedrijven toe - ze moesten zelfs opgeven hoeveel schrijfmachines, brandblusapparaten en controleklokken zij bezaten. Per slot van rekening bleek dat men alleen een aantal kleine bedrijven sluiten kon die geen Duitse orders hadden.

	In andere branches, die overzichtelijker waren, werd de concentraties vlotter voltrokken, in '42 al. Zo werden van 140 zeepfabrieken en -fabriekjes 125 gesloten, waardoor overigens de productiecapaciteit slechts met een kwart verminderde. In '43 werd de concentratie voortgezet en uitgebreid. Waren in '42 van de onder de hoofdgroep industrie vallende bedrijven minstens ca. 1300 (met in totaal negentienduizend werknemers) gesloten, in '43 gingen minstens 3.000 bedrijven dicht (met in totaal bijna zevenentwintigduizend werknemers). De industrie voor bouwmaterialen en de tabakverwerkende industrie werden het zwaarst getroffen; in de tabakverwerkende industrie bleven van de bijna 2.300 bedrijven slechts 59 over, maar onder de opgeheven bedrijven waren niet minder dan 1.897 éénmansbedrijven: thuiswerkende sigarenmakers. Daarnaast werd de concentratie vooral doorgezet in de industrie voor strokarton, voor textiel, en voor leer en schoenen. De grotere bedrijven die stilgelegd werden, kregen steun van de Maatschappij voor Industrie financiering die haar gelden hoofdzakelijk van de nog doorwerkende bedrijven kreeg; Hirschfelds departement legde daar in de periode tot 1 september '44 ruim fl. 6 mln. bij, waarvan fl. 2,4 mln. naar de steenindustrie en fl. 2 mln. naar de textielindustrie ging. Het was er het departement daarbij vooral om te doen, de industriële outillage van Nederland in stand te houden en een situatie te scheppen waarin zoveel mogelijk ondernemers na de bevrijding weer aan de slag konden gaan. Hirschfeld zag dat als een voornaam middel ter voorkoming van sociale en politieke onrust.

	Er werden daarnaast, aldus Kraal in zijn studie over de bedrijfssluiting, 

	'afspraken gemaakt tussen werkende en stilgelegde bedrijven tot het overnemen van personeel dat bij wederinbedrijfstelling van de stilgelegde fabriek weer naar de oude onderneming zou terugkeren. Vaak bleven zij beperkt tot een betrekkelijk kleine groep van bedrijven die in wederzijds vertrouwen zonder een letter op papier te zetten schitterende voorbeelden van collegiale samenwerking gaven.'

	Die collegialiteit behoeft ons niet te; verbazen: in de industriële bedrijfstakken werden de meeste ondernemers als het ware tegen elkaar aangedrukt. Mèt 'het vrije spel der economische krachten' was ook de rechtstreekse onderlinge concurrentie weggevallen. Wat men nog aan bedrijvigheid kon handhaven, werd door Duitse en Nederlandse ambtelijke instanties bepaald en Gok de prijzen werden door de overheid vastgesteld. Met verlangen keken nagenoeg alle ondernemers naar de dag uit waarop zij hun bedrijf weer naar eigen inzicht en zonder te veel bevoogding door de overheid konden leiden.

	★

	De Nederlandse industrie heeft in ruime mate voor de Duitsers gewerkt. De opdrachten waren afkomstig hetzij van de Wehrmacht (de Rüstungsinspektion hield dan toezicht op de uitvoering), hetzij van andere Duitse overheids- en partijinstanties, hetzij van particuliere Duitse firma's. Die firma's traden in de loop van '43 op de achtergrond. Speer had toen voor de coördinatie van de militaire productie nieuwe lichamen gevormd en deze waren het die nadien gedetailleerd bepaalden wat in Nederland geproduceerd moest worden. Al die opdrachten werden van meet af aan geregistreerd door de Zentralauftragsstelle die een orgaan was zowel van het Oberkommando der Wehrmacht als van het Reichswirtschaftsministerium. Deze Zentralauftragsstelle werd door het Nederlandse bedrijfsleven gefinancierd: elk bedrijf dat een aan de Zentralauftragsstelle bekende order ontving, moest haar een bedrag betalen, groot 1 promille van de factuurwaarde. Aanvankelijk was bepaald dat orders met een geringere waarde dan 5.000 Rm buiten de Zentralauftragsstelle om gingen, maar die grens kwam eind '41 te vervallen. Alleen de Zentralauftragsstelle kon overzien, hoeveel Nederland voor Duitsland produceerde. De Nederlandse overheid wist dat niet nauwkeurig. Haar was lang niet altijd bekend dat een bepaalde order een Duitse order was. Trouwens, die orders werden soms door tussenpersonen en stromannen geplaatst, in welk geval de fabrikant zelf evenmin wist dat hij voor Duitsland werkte. Als hij dat wèl wist, was hem menigmaal niet bekend waar zijn producten toe dienden. Nederlandse bedrijven hebben bijvoorbeeld een jaar lang alle onderdelen geproduceerd van de motor voor een geheim Duits wapen, de V-2, zonder dat men in een van die bedrijven besefte waar die onderdelen voor bestemd waren; in ons land was Fiebig de enige aan wie dat wèl bekend was.

	Uit een overzicht dat de Zentralauftragsstelle in de zomer van 1944 opstelde, blijkt dat in de periode 1 juni '40-1 juni '44 in totaal in ons land voor ruim 5.100 mln. Rm (fl. 3.825 mln.) aan orders geplaatst was; daarvan was op laatstgenoemde datum 80 % (4.011 mln. Rm) afgeleverd. Het overzicht somt per bedrijfstak de waarde op van die afgeleverde Duitse orders. Wij willen die cijfers hier weergeven (in miljoenen Rm) waarbij het tussen haakjes daarachter geplaatste percentagecijfer aangeeft welk deel van de geplaatste orders inderdaad per 1 juni '44 afgeleverd was: scheepsbouw 651 mln. Rm (orders voor 73 % afgeleverd), elektrotechnische industrie 361 (58 %), machinebouw 349 (84 %), textielindustrie 324 (85 %), chemische industrie 244 (92 %), houtbewerkingsindustrie 224 (88 %), luchtvaartindustrie 209 (63 %), voertuigindustrie 199 (86 %), industrie voor ijzer-, staal- en blikwaren 182 (85 %), kledingindustrie II7 (94 %), leerindustrie 87 (95 %), industrie voor bouwmaterialen 65 (97 %), staal- en ijzerconstructiebedrijven 62 (89 %), industrie voor het opwerken van diverse halffabricaten (' Werkstoff-Verfeinerung') 38 (78 %), industrie voor papierbewerking 34 (88 %), gieterijen 31 (88 %), grafische industrie 30 (90 %), fijnmechanische en optische industrie 23 (60 %), industrie voor metaalwaren 22 (83 %), keramische industrie 20 (93 %), 'verschillende industrieën voor ijzer- en metaalbewerking' 8 (100 %), glasindustrie 5 (100 %), industrie voor papier- en celluloseproductie 2 (100 %) en, tenslotte, de rubriek 'diverse industrieën' (die had de Zentralauftragsstelle dus niet nader ingedeeld) 128 mln. Rm (orders voor 99 % afgeleverd). Men ziet dat de scheepsbouw naar verhouding de grootste groep vormde: de waarde van de afgeleverde schepen was ruim 16 % van de waarde van de afgeleverde industriële producten tezamen; men komt tot 52 % wanneer men alle branches bijeentelt waarin de metalen een overheersende rol speelden.' Gegevens van de Zentralauftragsstelle over het precieze Duitse aandeel in de totale Nederlandse industriële productie bezitten wij slechts voor de jaren '41 en '42.2 Dat aandeel (wij geven nu alleen de cijfers voor '42) liep, wat de verschillende bedrijfstakken betreft, sterk uiteen. Het varieerde van IOO % voor de vliegtuigindustrie, 90 % voor de scheepsbouwen 80 % voor de industrie voor fijnmechanische en optische artikelen tot IO % voor de metaalwaren, 9 % voor de glas-, 7 % voor de houtbewerkings- en 6 % voor de papierverwerkende industrie. De Zentralauftragsstelle schatte zelf dat in '41 26 % en in '42 23 % van de totale Nederlandse industriële productie voor Duitsland bestemd is geweest, maar die schatting was aan de lage kant: er werden altijd ook buiten de Zentralauftragsstelle om orders geplaatst (wat '42 betreft, denke men aan Goerings Weihnachtaktion) en het werkelijk aandeel was dus hoger. Het is onder de toenemende Duitse druk in '43 verder gestegen en kwam voor dat jaar als geheel op ca. een derde te liggen", hetgeen zeggen wil dat het begin '44 veel meer dan een derde was, aangezien Speer toen instructie gegeven had dat de Nederlandse industrie uitsluitend voor de Duitse behoeften moest werken. Aan die instructie is, zoals wij al betoogden, niet overal de hand gehouden maar het kan typerend zijn dat bijvoorbeeld de elektrotechnische industrie die in '41 voor 35 % en in '42 voor 45 % aan Duitse orders werkte, in de lente van '44 voor 80 % met Duitse orders bezig was, en dat toen van de productie van de keramische industrie (Duits aandeel '4120 %, '42 17 %) 82 % naar Duitsland ging. Bedenkt men daarbij hoezeer de totale industriële productie ingekrompen was, dan is duidelijk dat voor de Nederlandse bevolking in '44 maar weinig overschoot. Serviesgoed en keukengerei die in de herfst van '42 'op de bon' waren gekomen, waren praktisch niet meer te krijgen. Was een baby geboren, dan kon men in '43 nog bonnen krijgen voor de aankoop van een babyteiltje en een kruikje (tenzij er een broertje of zusje was van vijf jaar of jonger) - die bonnen waren 'I8 punten' waard, en in juni '44, toen de Duitse eisen ietwat verlaagd waren, vond men het bij het rijksbureau voor de verwerkende industrie al een hele prestatie dat men aan huwende paartjes '40 punten' ter beschikking kon stellen. Daar was maar bitter weinig mee te kopen. Trouwens, toen eind '43 een distributieregeling voor scheermesjes afgekondigd werd, beschikte men in eerste aanleg voor de twee miljoen jongens en mannen die op die regeling een beroep deden, slechts over ruim 4t miljoen mesjes: iets meer dan twee mesjes per persoon. Wij moeten dit aspect steeds in het oog houden: doordat de Nederlandse industrie in toenemende mate voor Duitsland werkte, schoot er voor de Nederlandse bevolking steeds minder en op bepaalde sectoren tenslotte niets over.

	★

	Bijna fl. 4 miljard aan Duitse orders dus in vier jaar tijd. Hoe groot bij die orders het aandeel van de Wehrmacht-orders was, weten wij slechts voor de eerste twee jaar: 'etwa die Hälfte', meende de Zentralauftragsstelle, maar zij tekende daarbij aan: 

	'Die andere Hälfte umfasst Aufträge des sagen. zivilen Sektors, der aber nach unseren Feststellungen einen großen Prozentsatz indirekter Wehrmachtsaufträge enthält, besonders bei der eisen- und metallverarbeitenden Industrie.'

	Het aandeel van de Wehrmacht-orders is van de zomer van '42 af stellig tot boven de helft gestegen, vermoedelijk zelfs ver daarboven. Volgens een uit oktober '44 daterend overzicht van het Oberkommando der Wehrmacht produceerde Nederland in '43 (naar de waarde berekend) 2 à 3 % van alle bewapening waarover Duitsland in dat jaar de beschikking kreeg: 14 % van de schepen (handelsschepen inbegrepen), 1 % van de vliegtuigen, 8 % van het Nachrichtengerät (hoofdzakelijk radio's voor militair gebruik), 4 % van de optische artikelen, 10 % van het 'allgemeine Wehrmachtsgerät' en 1 % van de motorvoertuigen. Dan was er nog de categorie 'Bekleidung und Ausrüstung', maar daarvoor werd in dit stuk geen percentage genoemd.

	Ondoenlijk zou het zijn, een overzicht te geven van hetgeen aan militaire goederen geproduceerd is. Op een aantal sectoren komen wij nog terug. Hier willen wij slechts vermelden dat een uit begin oktober '42 daterend overzicht, door de Rüstungsinspektion opgesteld, van Nederlandse leveranties uitsluitend ten behoeve van het Duitse leger (de Kriegsmarine en de Luftwaffe vielen hier dus buiten) o.m. vermeldt: 154 stukken geschut, ruim 1.000 machinegeweren, 150.000 onderdelen voor machinegeweren ('monatlich 15.000'), 300.000 luchtafweergranaten ('monatlich 20.000'), 40.000 antitankgranaten, 250.000 munitiemanden, 1 miljoen olievaten, 80.000 fietsen, 130 landingsvaartuigen en 50 pontons ('Fertigung in Anlaufen') – 

	'ferner große Mengen all Zulieferungen an reichsdeutsche Firmen in Einzelheiten für Waffen, Munition, Pionier- und Brückengerät, Vorrichtungen, Werkzeuge, Lehren, Kabel für Nachrichtengeräte, darunter 20.000 km schweres Feldkabel und 600 km Moskau-Kabel. Ferner Kabeltrommeln, Sanitätsgerät, insbesondere Verbandstoffe.' 

	★

	Het verdient de aandacht dat de Duitse instanties over het algemeen over de prestaties van de Nederlandse industrie tevreden waren. Er is natuurlijk meer gesaboteerd (in de zin van ondeugdelijk werk afgeleverd) dan tot de Duitsers doordrong: wie tot dat soort verzet overging (er stond de doodstraf op), lette er wel op, de sabotage zo uit te voeren dat men, als het gebrek zich openbaarde, niet met zekerheid wist of er inderdaad sabotage aan ten grondslag gelegen had. In Duitse rapporten wordt van sabotage slechts zeer zelden gewag gemaakt. Is er (andere vorm van tegenwerking) bewust langzaam gewerkt? Wij willen aannemen dat dat vaker en in later jaren misschien wel veel vaker voorgekomen is dan regelrechte sabotage, maar voegen daaraan toe dat het langzaam werken zich niet in een mate voorgedaan heeft die de Duitsers opviel. Terugziende op het jaar '41 merkte de Zentralauftragsstelle op, 'dass eine weitgehende Termintreue bei den holländischen Lieferern festzustellen ist, sodass Terminüberschreitungen ihre Ursache meist außerhalb des Betriebes haben' - wat besteld was, werd dus in beginsel op tijd afgeleverd. Eind '42 constateerde hetzelfde Duitse bureau dat in twee-en-een-half jaar tijd in Nederland voor ca. 3½ miljard Rm aan verlagerte Aufträge ondergebracht was - 'mit diesem Ergebnis liegen die Niederlande (gemessen an ihrer industriellen Kapazität) an der Spitze aller in die Auftragsverlagerung einbezogenen besetzten Gebiete'. Omstreeks diezelfde tijd schreef het plaatsvervangend hoofd van de Rustungsinspektion een overzicht, 'Erfahrungen über die Rüstungswirtschaft in den Niederlanden', waaruit de paragraaf 'Einstellung zur Durchführung von deutschen Aufträgen' ons van speciale betekenis lijkt. 'Nach anfänglichen Widerstanden', zo heette het daarin (dat was een toespeling op het verzet van de grote metaalindustriëlen begin juni '40, dat met dreigementen gebroken was) 

	'hat sich die gesamte Industrie durchaus willig zur Mitarbeit gezeigt, ebenso für wehr- wirtschaftliche Aufträge wie für mittelbare. An vielen Stellen ist in verständnisvoller Mitarbeit auch die Beteiligung an reinen Waffenentwicklungsarbeiten mit Erfolg ausgenutzt worden (Torpedoausstoßrohre, U-Bootsrohre usw.). Politisch ist die Einstellung der Führungsschicht sehr unterschiedlich, in der Mehrzahl innerlich ablehnend und englandfreundlich. In einem für Deutschland günstigen Sinne wirken sich die nach den Niederlanden verlagerten Aufträge aus, sie mildern sehr stark die negative Einstellung ... Überall wo eine konkrete technische Zusammenarbeit zwischen deutschen und holländischen Betrieben durch Vermittlung der Rüstungsinspektion zustande gekommen ist, kann man eine nach jeder Richtung hin erfolgreiche gegenseitige Befruchtung feststellen … Vielen deutschen Betriebsleitern und Ingenieuren fiel es schwer anzuerkennen, dass man auf dem holländischen Industriegebiet vieles lernen kann ... Das gilt für alle Industriezweige. Andererseits geben sachlich denkende Niederländer ohne weiteres zu, dass sie ihrerseits ebenfalls manches lernen können.'

	Dit rapport dunkt ons niet geheel juist. Wij geloven wel dat men in menig bedrijf uiterlijk tot een zakelijke, 'normale' samenwerking kwam met Duitse technische deskundigen (wat men aan nieuwe denkbeelden opdeed, kon voor de toekomst van belang zijn), zelfs dat men, mede teneinde een grotere winst te verkrijgen, 'zijn best ging doen', maar dat de verlagerte Aufträge een wijziging teweeg brachten in de algemene anti-Duitse opvattingen van de doorsnee Nederlandse ondernemer, gaat ons te ver. Iets anders was dat hij desondanks tot diep in de bezetting weinig sympathie koesterde voor de illegaliteit en de Duitse orders nogal stipt uitvoerde. In dat opzicht waren de Duitsers over Nederland meer tevreden dan over België en Frankrijk. De Belgische industrie leverde trager af dan de Nederlandse, de Franse nog iets trager dan de Belgische. Begin '43 leek het alsof België sneller afgeleverd had dan Nederland (België was toen, naar de waarde gerekend, met 76 % van zijn orders klaar, Nederland met 69 %, Frankrijk met 46 %), maar het Nederlandse percentage was gedrukt door het feit dat grote opdrachten aan de scheepsbouwindustrie nog juist niet afgeleverd waren. Vandaar dat de Zentralauftragsstelle toen opnieuw, en niet zonder ingenomenheid, constateerde 'dass die niederländische Industrie ihre deutschen Aufträge mit normalen Lieferfristen erfüllt hat.' Het laatste vergelijkende overzicht dat wij bezitten, beslaat de periode mei '40-december '43. Er blijkt uit dat men in verscheidene Nederlandse bedrijfstakken alle Duitse orders afgeleverd had, voor minder dan tweederde was dat alleen het geval in de vliegtuigindustrie (63 %), de scheepsbouw (58 %), de elektrotechnische industrie (55 %) en de fijnmechanische en optische industrie (49 %). Van alle orders tezamen was per 31 december '43 door de Nederlandse industrie 84,4 % afgeleverd, door de Belgische 75,5 %, door de Franse 70 %.

	Op de betekenis van deze cijfers willen wij voorshands niet ingaan; het lijkt ons wenselijk, eerst de situatie in een aantal belangrijke bedrijfstakken nader in ogenschouw te nemen.

	★

	Wij beginnen dan met de voor de Duitsers zo belangrijke scheepsbouwindustrie. Belangrijk was deze vooral omdat de goed geoutilleerde Nederlandse scheepswerven een nuttige aanvulling vormden op de werven die Duitsland zelf bezat.

	Wij herinneren eraan dat volgens een Duits rapport in '43 14 % van de totale nieuwbouw waarover Duitsland de beschikking kreeg (oorlogsschepen èn handelsschepen) afkomstig was van Nederlandse werven. Daarnaast werden op die werven talrijke Duitse schepen gerepareerd. In bescheiden mate vonden ook reparaties van Nederlandse schepen plaats. Van het totaalaantal bij de 120 grootste werven gemaakte manuren had in het vierde kwartaal van '42 nog bijna een kwart betrekking op de reparatie van Nederlandse schepen, in het eerste kwartaal van '44 bijna een vijfde. Nieuwbouw vond nagenoeg uitsluitend voor de Duitsers plaats; van de aan nieuwbouw bestede manuren had in het vierde kwartaal van '42 slechts 4 % op Nederlandse schepen betrekking, in het eerste kwartaal van '44 minder dan de helft daarvan: 1,8 %. Beide soorten werk bijeengeteld, werkten de werven eind '42 voor 89 % in Duitse opdracht, begin '44 voor 92 %. Natuurlijk waren al die opdrachten in het belang van de Duitse oorlogsproductie; immers, indien Nederlandse werven schepen bouwden die niet aan gevechtshandelingen konden deelnemen (koopvaardijschepen, riviertankschepen, baggerschuiten, bergingsvaartuigen, sleepboten, kolenschepen en trawlers), dan stelden zij de Duitse werven in staat, meer oorlogsschepen te produceren. De precieze verdeling tussen de civiele en de militaire opdrachten is ons niet bekend, maar wij durven wel stellen dat uit een oogpunt van militaire productie geen Nederlandse industriële sector in absolute èn in relatieve zin zo belangrijk geweest is voor de Duitsers als de scheepsbouw.

	Wij herinneren eraan dat er, zoals wij in hoofdstuk 4 van ons vierde deel uiteenzetten, twee werven waren: Wilton-Fijenoord (Rotterdam en Schiedam) en de werf 'Gusto' (Schiedam) die al enkele dagen na de capitulatie belangrijke orders voor de Kriegsmarine aanvaardden, zulks dus in een fase waarin niet alleen de Nederlandse autoriteiten in Den Haag maar ook de metaalindustriëlen als groep nog tegen elke wapenproductie voor de Duitsers gekant waren. Wilton-Fijenoord heeft zich onder leiding van zijn Duitse directeur, C. Teschmacher, in bijzondere mate voor de Duitsers ingespannen; de outillage van de onderneming werd belangrijk uitgebreid en het aantal arbeiders nam van bijna vierduizend tot bijna zesduizend vijfhonderd toe. Speciaal tevreden was de Rüstungsinspektion over de prestaties van de artilleriewerkplaats van Wilton-Fijenoord waar scheepsartillerie en lanceerinrichtingen voor U-Boot-torpedo's vervaardigd werden. 'Die Leistungen dieser Abteilung sind', aldus het plaatsvervangend hoofd van de Rüstungsinspektion in de herfst van '42, 'vom Oberkommando der Kriegsmarine (TorpedoWaffenbeschaffung) so hoch gewertet, dass man sogar die Entwicklung eines neuen U-Bootrohres dorthin gelegt hat.' Op deze werf deden zich gevallen voor waarbij de Sicherheitspolizei door de directie attent werd gemaakt op tegenwerkende arbeiders. Ook verhoogde die directie voortdurend het tempo waarin gewerkt moest worden. 'Er is', aldus de bedrijfsleider van de afdeling machinebouw, 

	'zelfs materiaal dat niet aanwezig was, 'zware' gekocht om de aflevering te bespoedigen ... Bij luchtalarm nam de directie een zeer onsympathieke houding aan. Omdat de schuilgelegenheid hoogst onvoldoende was, vluchtten de arbeiders voor een groot gedeelte de werf af en speciaal veel door een niet-officiële uitgang het Sterrebos in. Dit had tot gevolg dat er nogal geruime tijd verliep voordat de arbeiders na het sein 'veilig' weer aan het werk gingen. De directie verbood, bij luchtalarm de werf te verlaten en liet de uitgang naar het Sterrebos sluiten ... Eenmaal heeft de heer Teschmacher door handtastelijkheden getracht, het personeel te beletten de werf te verlaten; een andere maal dreigde hij de Duitse politie ervan in kennis te stellen.'

	Ook de werf 'Gusto' is zich zeer voor de Kriegsmarine blijven beijveren, zij het dat de directie in '43 (na de grote ommekeer in de oorlog dus) aan een Engelandvaarder gegevens meegaf die voor de Engelse Intelligence bestemd en voor haar ook zeer nuttig waren. De 'Gusto' had toen al veel schepen voor de Kriegsmarine gebouwd; in de jaren '41 t.e.m. '44 vormden de Duitse opdrachten per jaar gemiddeld 85 % van de totale omzet.

	Bij de Nederlandse Dok- en Scheepsbouwmaatschappij (Amsterdam) daarentegen nam de directie wel meer arbeiders in dienst maar door hen werd met medeweten van de directie zo langzaam gewerkt (de directie liet bovendien het ziekteverzuim rustig oplopen tot 20 %) dat een der directeuren in december '42 onder verdenking de leider te zijn van al die 'sabotage', door de Sicherheitspolizei gearresteerd werd." Deze onderneming had de eerste Duitse opdrachten eerst in augustus '40 aanvaard; zij beijverde zich, geen opdrachten voor oorlogsschepen te krijgen. De werf 'De Schelde' (Vlissingen) leverde de Duitsers, afgezien van een trawler en een vrachtschip, wel één, overigens nog niet geheel afgebouwde torpedobootjager maar zij had er meer op stapel staan die door allerlei tegenwerking nimmer gereedkwamen; de betrokken order was door de directie aanvaard in overleg met de oud-minister van defensie, dr. J. J. C. van Dijk, die president-commissaris van 'De Schelde' was. Ook vleugels voor Duitse watervliegtuigen werden door 'De Schelde' vervaardigd; wij komen hierop nog terug." Er zijn meer werven geweest die zich, met name in de tweede helft van de oorlog, bij het werk aan de Duitse orders bepaald niet haastten; hetzelfde geldt voor machinefabrieken die de motoren voor de bestelde schepen moesten leveren. Dat alles neemt niet weg dat de Duitsers, afgezien nog van hetgeen in de zomer van '40 gepresteerd werd met het oog op een mogelijke landing in Engeland, van de Nederlandse scheepswerven en hun toeleveringsbedrijven veel profijt hadden. Er werden daar voor hen o.m., niet minder dan 100 mijnenvegers op stapel gezet, van welke bijna 90 gereedkwamen, voorts ca. 150 militaire veerboten en 12 torpedobootjagers.

	Daarbij waren in de herfst van '42 volgens de Rüstungsinspektion in totaal 85 werven en 24 machine- en apparatenfabrieken alsmede gieterijen enz. ingeschakeld met tezamen vijf-en-vijftigduizend arbeiders; aan marinegeschut waren toen al ca. 500 lopen afgeleverd en per maand werden in die tijd o.m. 3 torpedobuizen, 130 afstandmeters en 4 periscopen voor U-Boote geconstrueerd.

	★

	Wij memoreerden dat bij de werf 'De Schelde' te Vlissingen vleugels voor Duitse watervliegtuigen vervaardigd werden. Dat waren er bijna 200. In die vleugels werden uit Duitsland afkomstige motoren gemonteerd en zij werden vervolgens afgeleverd aan de Maatschappij voor Vliegtuigbouw Aviolanda N.V. te Papendrecht waar de personeelssterkte tijdens de bezetting meer dan verviervoudigd werd. Aviolanda (dat vóór de bezetting met licenties van de Dornier-vliegtuigfabrieken watervliegtuigen voor de Marineluchtvaartdienst in Nederlands-Indië gebouwd had) vervaardigde vermoedelijk in totaal ca. 90 driemotorige vliegboten voor de Duitsers, zulks van het type DO-24; het was een toestel dat in alle zeeën bij en rondom Europa door de Duitsers gebruikt werd als reddingsvliegtuig vooral ten behoeve van de Luftwaffe en de Kriegsmarine. Bij 'De Schelde' en 'Aviolanda' tezamen waren in de herfst van '42 ruim drieduizend werkkrachten aan dit project bezig. De N.V. Nederlandse Vliegtuigfabriek Fokker (Amsterdam) werkte toen met ruim vierduizend krachten aan de bouw van Duitse lesvliegtuigen en aan de reparatie van vleugels van de Junkers-52; een lichte Duitse bommenwerper. Zweefvliegtuigen die bij de opleiding van Luftwaffe-personeel gebruikt werden, werden in '42 tot een totaal van 120 per maand afgeleverd door de Haagse meubelfabriek van Pander, In totaal waren in de herfst van dat jaar 80 Nederlandse bedrijven met ca. vijftigduizend werkkrachten met diverse orders van de Luftwaffe bezig - het grootste daarvan was Philips dat een personeel had van ca. drieëntwintigduizend man. 

	Philips stond onder bij uitstek scherpe Duitse controle. Het was een z.g. Luftwaffebetrieb (de vestiging te Hilversum werkte overigens in hoofdzaak voor de Kriegsmarine) waar in de zomer van '42 een Verwalter benoemd werd, dr. ir. L. F. W. Nolte, die persoonlijk van Speer de scherpste instructies ontvangen had. Begin '44 kwam er nog een aparte Verwalter bij voor de <commerciële afdeling, dr. E. Loeser. Philips produceerde gedeeltelijk voor de Nederlandse markt (glas, gloeilampen en handdynamo's bijvoorbeeld') en mocht een deel van de 'civiele' productie in het buitenland afzetten (er was bijvoorbeeld een omvangrijke export naar Zweden), maar daarnaast werd veel voor de Luftwaffe geproduceerd, in de eerste plaats radiotoestellen. Toen Nolte medio '42 Verwalter werd (er zijn nog meer Verwalter geweest, maar wij zullen niet al hun namen noemen), was volgens zijn schatting 10-15 % van de productie voor de Nederlandse binnenlandse markt bestemd, 25-30 % voor export waar Nederland van profiteerde, 15-20 % voor Duitse civiele verlagerte Aufträge en de rest, ca. 40 %, bestond uit opdrachten van de Luftwaffe. Dat laatste percentage was in de eerste helft van '44 tot 70 à 80 gestegen. Hoe men bij Philips over de Duitsers dacht, was in mei '41 .al duidelijk gebleken toen het vijftigjarig bestaan van de onderneming tot een indrukwekkende patriottische demonstratie geleid had. Eind '41 klaagde de Sicherheitsdienst nog steeds over 'die Verjudung des Philips-Konzerns ... Fast die ganze Abteilung 'Holland und Kolonien' sei verjudet.' Tijdens de April-Meistakingen van '43 braken in Eindhoven en omgeving de eerste stakingen bij Philips uit; enkele arbeiders en employees werden toen gefusilleerd, ir. Frits Philips werd samen met andere vooraanstaanden uit het bedrijf gearresteerd en een tijdlang in arrest gehouden; in juli '44, toen er opnieuw Duitse klachten waren, dook hij onder. Medio augustus, na de arrestatie o.m. van Frits Philips' echtgenote, werd bij het bedrijf een Nederlander tot 'directeur-generaal' benoemd: de 'foute' Haagse advocaat mr. Th. Bodde; deze was maar enkele weken in functie.

	Uit de benoemingen van de diverse Verwalter en van mr. Bodde, alsmede uit de tegen ir. Philips genomen maatregelen kan men al afleiden dat de bezetter niet bijster tevreden was over de prestaties van het concern. Daarbij was het hem niet eens bekend dat van de Philipsbedrijven uit belangrijke steun gegeven werd aan de illegaliteit; het materiaal voor de binnenlandse zenders van de Ordedienst en de Raad van Verzet was hoofdzakelijk van Philips afkomstig; verscheidene hoge functionarissen speelden een belangrijke rol in deze twee organisaties, anderen, onder wie ir. Th. ph. Tromp en mr. W. E. A. de Graaff (wij komen er in dit deel in hoofdstuk 7 op terug), waren op hoog niveau betrokken bij het doorgeven van geheime inlichtingen naar Zwitserland en Engeland. Wij vermelden voorts dat Philips erin slaagde, met verlof van de Duitsers in het concentratiekamp Vught eigen werkplaatsen in te richten waardoor grote aantallen Joodse en niet-Joodse gevangenen een tijdlang behoed werden voor transport naar Duitsland of naar de vernietigingskampen; deze gevangenen kregen door de zorgen van Philips ook beter eten. Dat alles neemt niet weg dat Philips in totaal vermoedelijk voor een waarde van fl. 200 mln. aan Duitse opdrachten uitgevoerd en, aldus Fiebig tijdens zijn naoorlogs proces, 'erstklassig ausgeführt' heeft. 'Können Sie mir', vroeg Fiebig toen aan mr. de Graaff die als getuige à charge optrad, 'ganz spezielle Sabotagen nennen, wo und was ist sabotiert?' en het antwoord van mr. de Graaff was: 'Nein, leider nicht.'  'Wij waren bang', zei mr. de Graaff 

	'voor bedrijfssluitingen overneming, niet zozeer om het financiële nadeel (want wij hadden de hoop en het vertrouwen dat het na de oorlog hoe dan ook, ook door het feit dat een deel van de Philipswerken in Amerika was, weer in orde zou komen), maar bedrijfssluiting zou met zich meegebracht hebben de deportatie van twintigduizend mensen naar Duitsland.' 

	'Wenn Philips', aldus tijdens ditzelfde proces dr. Nolte, 

	'sich geweigert hätte, Wehrmachtsaufträge zu übernehmen, dann glaube ich sicher, dass die Philipsbetriebe in Holland geschlossen werden wären, und dass man die Maschinen und die Belegschaft möglicherweise nach Deutschland überführt hätte um dort die Fertigung durchzuführen die hier auf Widerstand stieß.'

	★

	De uitvoering van de talrijke Duitse orders op de metaalsector had een ongunstig effect op de voorziening van de Nederlandse burgerbevolking. Wij gaven hier al enkele voorbeelden van - men denke aan de scheermesjes. Staal en ijzer werden zo schaars dat men vaak machines die bij de binnenlandse civiele productie ingeschakeld waren, niet kon repareren; officieel kregen de industrieën voor consumptiegoederen in '43 nog maar 4 % toegewezen van de hoeveelheden ijzer en staal die zij vóór de oorlog plachten te ontvangen. Met verscheidene non-ferrometalen was het nog krapper gesteld. Het nadelig effect dat de schaarste had, openbaarde zich evenwel aan de burgerij veel directer en onverhulder bij bedrijfstakken die in normale omstandigheden juist voor de consumenten werkten. Dat gold bijvoorbeeld voor de textiel- en de daarmee samenhangende confectie-industrie waarvan de gehele kledingvoorziening afhankelijk was. Wij beginnen met de grondstoffenpositie van deze branche.

	Van de voornaamste twee grondstoffen, wol en katoen, werd de wol vóór de oorlog hoofdzakelijk en de katoen geheel uit het buitenland betrokken. Er was aan ruwe wol een importsaldo van ca. 10.000 ton per jaar, aan ruwe katoen van ca. 50.000 ton; bovendien werd er meer confectiekleding in- dan uitgevoerd. Met het oog op deze situatie had de regering in de neutraliteitsperiode grote hoeveelheden grondstoffen ingekocht. Welnu, van de voorraden ruwe katoen vorderden de Duitsers in de zomer van '40 5.000 ton - 27.000 ton bleef hier te lande maar daarvan moest meer dan de helft in de vorm van katoenen weefsels naar Duitsland geëxporteerd worden. De bezetter, aldus Swarttouw in zijn studie over de textielvoorziening tijdens de bezetting (onze belangrijkste bron voor dit tekstgedeelte), stond op het standpunt dat de Nederlandse burgerij 'voldoende gekleed' ging, 'zodat deze voorziening gemakkelijk gedurende enige tijd veronachtzaamd kon worden." Zoals het met de katoen ging, ging het ook met de wol. Van de 4.000 ton ruwe wol die de Duitsers in de zomer van '40 niet vorderden (6.000 ton sleepten zij in de wacht) werd ca. 1.500 ton afgezonderd om per maand o.a. 400.000 meter uniformlaken en 120.000 paar sokken voor de Wehrmacht te vervaardigen. Die productie werd in '41 voortgezet. 'Het algemene productieprogramma voor de Nederlandse wolverwerkende industrie voorziet', zo noteerde Hirschfelds departement in april '41, 'in een maandelijks verbruik van 1.030 ton grondstoffen, waarvan 670 ton voor weermachtsorders en 360 ton voor civiele orders' - voor de voorziening van de burgerbevolking hield men dus toen iets meer dan een derde over. Bij deze Wehrmacht-orders werden van de 72 fabrieken voor wollen stoffen die ons land telde, 42 ingeschakeld; onder die 42 was er slechts één die slecht werk afleverde en dus geschrapt werd.

	Zo begon het, maar de situatie zou, gegeven de vooroorlogse afhankelijkheid van een aantal overzeese landen, steeds moeilijker worden. De grondstoffenbasis van de Nederlandse textielindustrie werd van jaar tot jaar smaller. De bedrijven leefden van de hand in de tand. Per 30 september '43 beschikten zij tezamen nog over welgeteld 76 ton ruwe katoen. Ook het linnen werd schaars, mede doordat uit Zeeuws-Vlaanderen veel vlas naar België gesmokkeld werd. Hoe stond het met de wol? Van de Nederlandse schapen (ruim 300.000 in december '40, na de slacht dus, ruim 360.000 in december '43) kreeg men wel een zekere hoeveelheid wol (normaal ca. 1.200 ton), maar daarvan kwam van '42 af een aanmerkelijk deel in de zwarte handel terecht. De wolvoorraden bij het bedrijfsleven, ca. 7.600 ton per 1 juli '40, waren per 1 januari '44 tot nog geen 340 ton geslonken. Men moest tenslotte, schrijft Swarttouw, 'met waar technisch jongleurschap' sterkte geven 'aan het, bij wijze van spreken, uit spinnerijveegsel samengestelde garen.'

	Vooral het wegvallen van de wol- en katoeninvoer had dus een enorm gat doen ontstaan. Men trachtte dat gat op te vullen. Afvalstoffen van textielproducten, lompen bijvoorbeeld, werden met grote ijver ingezameld, daarnaast waren gelukkig kunstzijde en kunstwol op de markt gekomen die door de nieuwe fabriek van de Aku geproduceerd werden; ook vond een bescheiden invoer uit Duitsland plaats. Dat alles nam niet weg dat er natuurlijk niet genoeg grondstoffen waren om alle bedrijven te laten doorwerken. Veel werden er gesloten, de eerste in '41 (steenkoolcrisis!), een volgende groep in '42, een derde, veel grotere nog, in '43. In laatstgenoemd jaar was de productie van de textielindustrie tot bijna een derde van het peil van '40 ingekrompen - in de katoen-, linnen en wolbedrijven had men desondanks bijna 60 % van de arbeiders aan het werk weten te houden, een en ander met veel steun van het rijksbureau voor textiel.

	Dit rijksbureau heeft, schijnt het, de eerste twee bezettingsjaren niet veel weerstand geboden aan de Duitse eisen en van het bedrijfsleven een strikt naleven van alle voorschriften verlangd, ook wanneer die evident tegen het Nederlands belang ingingen. 'Door schade en schande wijs geworden' (aldus Swarttouw) 'gooide men in de zomer van '42 het roer om.' Dat bij de bedrijven voorraden weggewerkt werden (die dan op de een of andere wijze aan de Nederlandse consument ten goede kwamen), zag men nadien door de vingers; naarmate meer vervangingsgrondstoffen gebruikt werden, kon men handiger met de z.g. afvalpercentages manipuleren- van een deel van de 'afval' werden dan wel degelijk bruikbare weefsels vervaardigd. Helaas deed die tegenwerking zich nogal laat voor; juist in de periode waarin er nog wèl grondstoffen waren, had men daarvan een groot deel gebruikt voor de Duitse orders.

	De wolindustrie heeft in totaal van 1 juli '40 tot 1 augustus '44 ruim 22.000 ton toegewezen spinmateriaal voor Duitse voorzieningen gebruikt en bijna 18.000 ton voor Nederlandse. Daarbij heeft zij ca. 10 % van de materiaaltoewijzingen voor Duitse orders in feite gebruikt voor Nederlandse en bovendien nog enkele oude voorraden alsmede, gelijk gezegd, veel 'afval' aan de Nederlandse productie ten goede laten komen. Ten aanzien van de katoengarens is het beeld veel minder gunstig: van 1 juli '40 tot 1 juli '44 was bijna tweederde van wat geproduceerd werd, voor de Duitsers bestemd; in de eerste bezettingsjaren werd zelfs minder voor de Nederlandse markt voortgebracht dan door de bezetter toegestaan was - wij nemen aan dat men op de Duitse orders meer winst maakte.

	Ook de wollenstoffen- en de dekenindustrie werkten hoofdzakelijk voor de Duitsers, de eerste aanvankelijk voor bijna de helft, de tweede voor 70 % - begin '44 was dat voor 60 resp. 90 % het geval. 'De binnenlandse productie mocht', schrijft Swarttouw, 'eerst gedekt worden nadat de uitvoering van de' Duitse opdrachten geheel veilig was gesteld.' Op de sector van de confectie waren er, aldus dezelfde auteur, enkele fabrikanten 'die gedurende de gehele bezettingstijd een principieel weigerende houding hebben aangenomen'; dezen accepteerden dus geen verlagerte Aufträge. Zij waren uitzonderingen. Swarttouws mening is dat de confectie-industrie als geheel op het gebied van de Duitse opdrachten meer haar eigen financiële belangen in het oog gehouden heeft dan de belangen van de burgerbevolking: 'Het is zeer de vraag of de grote omvang waarin deze opdrachten hier te lande werden uitgevoerd, door de omstandigheden gemotiveerd is geweest. Ongetwijfeld heeft het zakelijk belang dat met de uitvoering van deze loonopdrachten gediend was' (de Duitsers betaalden goed en vlot) 'een belangrijke rol gespeeld.

	Wat werd voor de Duitsers vervaardigd?

	Uniformen lieten zij in Nederland niet maken. Dat was hun te riskant: die konden aan illegale werkers in handen gespeeld worden. Met uniformlaken lag het anders. In totaal werd door de Nederlandse wolindustrie in de eerste twee-en-een-half jaar van de bezetting meer dan 13 miljoen meter uniformlaken aan de Wehrmacht geleverd, voor 97 % vervaardigd uit Nederlandse grondstoffen; voorts bijna 3 miljoen wollen dekens, 2½ miljoen paar wollen sokken, bijna 1½t miljoen wollen vesten en 75.000 meter vlaggendoek. Uit katoen werd nog veel méér vervaardigd: 32 miljoen vierkante meter katoenen weefsels, ten dele verwerkt tot ondergoed voor militairen, ook tot tropen-uniformen (voor het Afrika-Korps); daarnaast nog ruim 2 miljoen vierkante meter lumen weefsels, bestemd voor lakens, zakdoeken, slopen enz. - en dan vermelden wij in dit verband nog dat de tropenhelmen van het Afrika-Korps praktisch alle door een firma in Breda vervaardigd waren en dat de N.V. Hollandia-Kattenburg (Amsterdam) en de Bata-fabrieken (Best) in de genoemde periode o.m. 100.000 regenjassen en 300.000 paar gummilaarzen voor de Wehrmacht produceerden.

	Al deze bedrijvigheid vond in een periode plaats waarin de textielindustrie J.10g niet al te krap in haar grondstoffenvoorraden zat. In '43 daarentegen moesten de grondstoffen voor de confectie-industrie in ruime mate uit Duitsland komen - welnu, in dat ene jaar werden in het kader van de verlagerte Aufträge, d.w.z. ten behoeve van de Duitse burgerij, bijna 4,8 miljoen kledingstukken (alleen bovenkleding) van de meest verscheiden aard vervaardigd en daarenboven nog 2½ miljoen stuks ondergoed en ¾ miljoen hoeden en mutsen.

	Waar komt dit alles nu op neer? Op het volgende: neemt men de periode 'zomer '4o-zomer '44 als één geheel, dan werkte de Nederlandse textielindustrie ongeveer op halve kracht en van die gehalveerde productie was meer dan 60 % voor de Duitsers bestemd; het vooroorlogse Nederlandse voorzieningspeil werd dus tot minder dan een vijfde teruggebracht.

	Nu moet men bij dat voorzieningspeil niet alleen denken aan wat de "burgerij zich kon aanschaffen. Ook het bedrijfsleven had textielproducten nodig: transportbanden (in belangrijke takken van de industrie, vooral ook in de mijnen), filterdoek (in de chemische industrie), binderdoek (in de landbouw) - schoenen kon men niet maken zonder voering, fietsbanden niet -zonder canvas. Wat de textielvoorziening betrof, kreeg het bedrijfsleven 'prioriteit: zo hield men bedrijven in stand en arbeiders aan het werk en bovendien waren de producten van dat bedrijfsleven (men denke slechts aan de steenkool en de agrarische productie) óók van belang voor de burgerbevolking, zij het dan op andere sectoren dan de textielvoorziening. Bij die voorziening werd verder nog prioriteit gegeven aan de overheid die via het rijksinkoopbureau een aanzienlijk contingent textielproducten ont- 'ving (uniformen voor de zozeer uitgebreide politie bijvoorbeeld) en, in de derde plaats, aan de ziekenhuizen. De voor Nederland bestemde productie van de katoenspinnerijen (grotendeels producten die uit kunstvezels bestonden) ging in de periode herfst '43-lente '44 voor niet minder dan een derde naar die drie prioriteitsgroepen toe. Een en ander betekent dat wij, uitgaande van het vooroorlogse voorzieningspeil, met 'minder dan een vijfde' nog niet eens duidelijk genoeg aangegeven hebben hoe weinig het -gemiddelde gezin kon aanschaffen. Het 'gemiddelde gezin' is dan bovendien nog een abstractie.

	In Voorspel hebben wij in de paragraaf over de werkloosheid in de jaren "30 onderstreept hoe schamel de honderdduizenden werklozen gekleed waren. In '34-'35 had een nauwkeurig onderzoek in Amsterdam aangetoond dat slechts in een vijfde van de werklozen-gezinnen kleding en beddengoed nog in acceptabele staat en in voldoende voorraad aanwezig waren; in bijna een derde van die gezinnen was de toestand op dit gebied 'in elk opzicht slecht' - de overige gezinnen lagen tussen die twee uitersten in. In de laatste jaren voor de tweede wereldoorlog was de werkloosheid gaan dalen en zullen talrijke ex-werklozen zich dus wel weer enige textielaankopen gepermitteerd hebben. Men moet er evenwel van uitgaan dat aanzienlijke bevolkingsgroepen, waartoe wij ook de laagst betaalden rekenen (losse en ongeschoolde arbeiders, landarbeiders, het lagere overheids- en kantoorpersoneel), bij het begin van de bezetting uitgesproken slecht in hun kleren zaten en dat in menig gezin de linnenkast, als men die nog bezat, leeg was. Wel was het zo dat het aantal werklozen van het begin van de bezetting af terugliep, maar daar stond tegenover dat de levensmiddelen veel duurder werden; voor textielaankopen was dus minder geld beschikbaar.

	★

	Met ingang van 1 augustus '40 kwam alle textiel' op de bon'. Ieder kreeg een z.g. textielkaart uitgereikt, de eerste van die aard, die recht gaf op de aanschaffing van 100 'punten' textielgoederen. Men mocht zelf bepalen hoe men die 'punten' wilde verdelen en was er dan spoedig doorheen: voor een herenkostuum moest men bijvoorbeeld 70 punten afstaan, voor een jongenspak 45, voor een damesjurk 36, voor een paar kunstzijden kousen 5, voor wollen of katoenen kousen 8. Bij het bepalen van de totale hoeveelheid punten had het rijksbureau voor textiel er veel meer toegewezen dan met het voor Nederland resterende aandeel in de lopende productie overeenkwam; de bedoeling was dat zodoende de handelsvoorraden (die men graag aan de Duitsers onthield) door het publiek aangekocht zouden worden. Dat doel werd bereikt, maar het gevolg was dat er veel minder goederen beschikbaar waren toen per 1 februari '41 de tweede textielkaart uitgereikt werd - in de periode waarin die tweede textielkaart geldig zou zijn, moest men dus per artikel méér punten afstaan. Die tweede textielkaart zou zeven maanden geldig zijn - het werden er in feite negen. Met de derde textielkaart, ingevoerd per 1 november '41, moest men om te beginnen de twee laatste maanden van '41 en het gehele jaar '42 zien door te komen, veertien maanden dus. De bedoeling was dat begin '43 de vierde textielkaart uitgereikt zou worden, maar dat werd in februari door Reichswirtschaftsminister Funk verboden: het was totaler Krieg - de Nederlandse burgerij moest met eventuele nieuwe aanschaffingen maar wat langer wachten. Toen dan eindelijk die vierde textielkaart eind juni '43 van kracht werd (men had zich met de derde dus bijna twintig maanden moeten behelpen), bleek de uitreiking eigenlijk overbodig te zijn: er was nog maar zo weinig textiel voor de burgerij beschikbaar dat elke vorm van algemene distributie gestaakt moest worden; men kon alleen, aldus Swarttouw, 'een sociale distributie' handhaven, d.w.z. dat aparte aankooptoewijzingen ingevoerd werden waarbij, binnen enge grenzen overigens, sommige groepen arbeiders een nieuwe overall konden krijgen of jonggehuwden zich enig textielgoed konden aanschaffen. Ook bombardementsslachtoffers werden steeds geholpen. Op nieuwondergoed had men alleen maar recht indien het enige stel dat men bezat, totaal versleten was - de Nederlandse Volksdienst moest daarvoor dan een bewijsje afgeven.

	Hirschfeld geeft een schatting weer volgens welke in de zomer van '44 (na de Impex-actie dus die wij eerder beschreven) voor kleding en dekking van de burgerij nog de volgende percentages van het verbruik in '38 beschikbaar waren: kunstzijden stoffen 35 %, tricotage, kousen en sokken 20 %, handbrei- en andere garens 20 %4 lint, band en veters 20 % - maar dan komen de stoffen waarop het bij de toenmalige textielvoorziening aankwam: wollen stoffen 8 %; katoenen en linnen stoffen 4 %. Bij die cijfers moet men dan nog tweeërlei bedenken: ten eerste dat de kwaliteit van de geproduceerde stoffen bedenkelijk gedaald was (geen wonder wanneer men spingarens gebruikte die 'bij wijze van spreken uit spinnerijveegsel' samengesteld waren) en ten tweede dat lang niet alles wat uit het Nederlandse contingent geproduceerd werd, inderdaad in de toch al zo krappe distributie terechtkwam; er werd met textielproducten veel zwarte handel gedreven.

	In het algemeen is het onze indruk dat aan de ordelijkheid speciaal op de textielsector veel ontbroken heeft. Strikte controle was door de veelheid aan fabrieken en, vooral, aan handelaren en winkeliers nauwelijks mogelijk. Wat de fabrikanten betreft: door de inkrimping van de productie kwamen zij voor grote financiële moeilijkheden te staan; de verleiding was groot om profijtelijke Duitse orders voorrang te geven boven minder profijtelijke Nederlandse. Niet anders lag het bij de groot- en kleinhandel; de omzet daalde gevoelig, prijzen en winstpercentages lagen vast, menigeen meende zich financieel alleen te kunnen redden door een deel van de goederen die hij bezat of ontving, zwart te verkopen. Vooral in de tweede helft van de bezetting moest het rijksbureau voor textiel niet alleen met de bezetter maar vaak ook met het Nederlandse bedrijfsleven slag leveren. Swarttouw schrijft er nogal discreet over, maar vermeldt toch wèl dat door enkele Tilburgse industriële ondernemingen 'grote hoeveelheden wollen stoffen' die voor de Nederlandse distributie bestemd waren, 

	'aan de Duitsers werden verkocht. In een enkel geval waarbij de Centrale Textiel Inspectie een partij van 20.000 meter had ontdekt en in beslag genomen, was de betrokken onderneming zelfs zo brutaal om via een relatie de SS in deze aangelegenheid te mengen en deze partij na de inbeslagneming door een Nederlandse overheidsinstantie door de SS te doen vorderen.'

	Trouwens, het al eerdergenoemde 'Distex' (rijksbureau voor de distributie van textielgoederen) erkende de grote omvang van de zwarte handel toen het in '42 de centrale magazijnen, die in de winter van '41 op '42 gebruikt waren bij de vordering van textielproducten ten behoeve van de Wehrmacht aan het Oostelijk front, een permanente functie gaf bij de distributie van z.g. babypakketten. In '40 en '41 werd nog tamelijk veel aan luiers en babykleding geproduceerd, maar 'deze goederen verdwenen', aldus Swarttouw, 'voor een aanmerkelijk deel onder de toonbank of in de zwarte handel' - gevolg was dat de normale tussenhandel eind '42 uitgeschakeld werd: het Distex droeg de samenstelling en de distributie van de baby-pakketten (er waren er overigens niet genoeg) aan zijn centrale magazijnen op en die instellingen kregen in de zomer van '44 dezelfde functie bij de distributie van lakens, slopen, verpleegsterslinnen en dekens, waarmee, schrijft Swarttouw, 'ieder contact tussen de industrie en haar afnemers radicaal verbroken werd.' De goeden niet te na gesproken, hadden beide partijen, industrie èn afnemers, het er blijkbaar naar gemaakt.

	★

	Het spreekt vanzelf: na de kleding gaan wij het schoeisel behandelen, hetgeen A. J. van der Leeuw ons met zijn voorbeeldige studie over de huiden- en ledersector gemakkelijk heeft gemaakt.

	Aan de hand van de door hem verzamelde gegevens wezen wij er in hoofdstuk 9 van ons vierde deel al op dat wèl de Nederlandse leerindustrie een groot deel van haar belangrijkste grondstof, de huiden, uit eigen land kon betrekken, maar dat zij voor de toevoer van de onmisbare looistoffen geheel van Duitsland afhankelijk was. Er werd toen na lang onderhandelen door de directeur van het rijksbureau voor huiden en leder, L. F. Verwoerd (die met lede ogen had moeten aanzien dat de helft van de huidenvoorraden door de Duitsers gevorderd was), een regeling getroffen die inhield dat de leerlooierijen en schoenfabrieken voor drie-vijfde aan het werk zouden blijven en dat die schoenfabrieken per maand 100.000 paar militaire schoenen voor de Wehrmacht zouden vervaardigen. Dit betekende dat de voorziening van de burgerbevolking op slag tot de helft van normaal gereduceerd werd. Daarbij moet men er evenwel op letten dat wie het betalen kon, haastig nieuwe schoenen gekocht had tussen de capitulatie en de datum van ingang van de schoendistributie: 1 juni '40 (er zijn toen, aldus van der Leeuw, 'honderdduizenden, zo niet miljoenen paren verkocht'), en dat het rijksbureau op slimme wijze de z.g. zomerschoenen buiten die eerste distributie had weten te houden. In '40 waren de moeilijkheden dus niet te groot - zij manifesteerden zich eerst in '41 en onvermijdelijk het duidelijkst bij de bevolkingsgroep die het nu eenmaal niet zonder nieuwe schoenen stellen kon: de jeugd. Volwassenen konden zich aanvankelijk in veel gevallen redden door hun schoenen te laten repareren (hetgeen ook niet zo eenvoudig was - wij komen er nog op terug), maar wanneer een paar schoenen voor een opgroeiend kind te klein was geworden, was er maar één oplossing: een nieuw paar. Op het gebied van de kleding (waarop de kinderen ook al meer tekortkwamen dan de volwassenen) konden de moeders uit een oud en afgedragen kledingstuk van de ouderen veelal een kledingstuk voor de kinderen maken, maar bij schoenen was dat niet mogelijk. De inspecteur lager onderwijs in de inspectie-Amsterdam rapporteerde reeds eind '41 dat het schoolverzuim opvallend toenam: in volksbuurten moesten schoolgaande kinderen vaak op de jongere kinderen passen wanneer de moeder om bonnen te hijgen of levensmiddelen te kopen urenlang in de rij moest staan, maar' een andere reden', aldus die inspecteur, 

	'is het tekort aan schoeisel... Zelfs klompen zijn af en toe niet te krijgen. Bij regen en sneeuw ontbreken dan vele leerlingen. Dikwijls krijg ik verzoeken van ouders of ik geen weg weet om aan schoenen of klompen te komen. Ik sta helaas machteloos daartegenover.'

	Er is geen reden om aan te nemen dat dit verschijnsel zich tot Amsterdam beperkte. En het was nog maar pas een begin.

	★

	Gelijk gezegd: huiden waren de belangrijkste grondstof voor de lederindustrie die de schoenen produceren moest. In de periode tot de herfst van '44 gingen de Duitsers er over het algemeen akkoord mee dat de Nederlandse huiden in Nederland bleven (op hun clandestiene aankoop van huiden komen wij nog terug) en in de eerste drie bezettingsjaren kwamen, als gevolg van het op grote schaal afslachten van vee, zelfs meer huiden beschikbaar dan vóór de oorlog, per jaar nl. ca. 13.000 ton ('39: 11.000 ton), maar toen de veestapel eenmaal belangrijk ingekrompen was, nam natuurlijk het aantal huiden af dat naar de leerlooierijen gezonden kon worden: het werd gehalveerd. Bovendien waren die huiden steeds' magerder' geworden; zij leverden dus minder leer op. Hoe dat zij, met de looistoffen die Duitsland ter beschikking stelde, konden de leerlooierijen aan het werk blijven. Tweemaal per jaar, later praktisch elke maand, voerde Verwoerd een verwoed gevecht met instanties van het Reichskommissariat en met autoriteiten uit Berlijn om de contraprestatie voor het ter beschikking stellen van de looistoffen zo laag mogelijk te houden. Hij was een vindingrijk en vasthoudend onderhandelaar die steeds knap goochelde met technische begrippen, maar hij kon toch niet voorkomen dat van de totale schoenproductie een aanzienlijk deel naar Duitsland verdween. 

	In '39 waren in ons land in totaal bijna 17 miljoen paar schoenen vervaardigd. In de drie jaar van lente '41 tot lente '44 bedroeg de totale productie uit huiden van Nederlands vee slechts 12,3 miljoen paar en van dat kwantum haalden de Duitsers 3,7 miljoen paar naar zich toe, ongeveer voor een derde schoenen voor de Wehrmacht. Er restten voor de voorziening van Nederland dus slechts 8,6 miljoen paar. Daarvan was evenwel 1,1 miljoen bestemd voor speciale groepen: voor de mijnwerkers (zij alleen al kregen er meer dan 100.000), voor arbeiders in allerlei andere bedrijfstakken waar de schoenen snel sleten, en voor groepen overheidspersoneel als de politie, de brandweer en de functionarissen van de economische controlediensten. Daarnaast moesten de Nederlandse Arbeidsdienst en allerlei NSB-formaties van laarzen en schoenen voorzien worden - die laatste contingenten mochten evenwel, aldus een instructie van Seyss-Inquart, niet al te hoog zijn. In de periode lente '41 -lente '42, toen de opgelegde export naar Duitsland uitzonderlijk groot was, werden in totaal slechts 2 miljoen paar schoenen voor de Nederlandse markt vervaardigd, grotendeels dan ook nog z.g. zomerschoenen. Men vergelijke dit cijfer met de 17 miljoen paar die vóór de oorlog per jaar geproduceerd werden, en men begrijpt welk een noodtoestand zich ging aftekenen. Met elk seizoen dat verstreek (de strenge winter '41-'42 bracht een uitzonderlijk zware sneeuwval met zich), werd die nood nijpender.

	In maart '42 schreef de directeur van het Centraal Distributiekantoor aan Verwoerd, 'dat er voor elke bon tien aanvragen binnenkomen en dat voor de loketten veldslagen worden geleverd door de opgewonden aanvragers. Het rijksbureau voor huiden en leder had die situatie voorzien en dan ook van meet af aan getracht, er zorg voor te dragen dat er tenminste genoeg materiaal beschikbaar bleef voor reparaties. In '39 was daar 4.000 ton leer voor gebruikt, in '41 was nog 2.350 ton beschikbaar; voorkomen werd dat de jaarlijkse hoeveelheid (aanvankelijk leer, later 'leer' op buna-grondslag) beneden de 2.000 ton daalde. Desondanks was een toestand ontstaan waarbij, terwijl de behoefte aan schoenreparaties enorm gestegen was, vergeleken met voor de oorlog slechts de halve hoeveelheid reparatiemateriaal beschikbaar was. De gevolgen werden in juni '43 door de zegsman van het departement van volksvoorlichting en kunsten op een van de dagelijkse persconferenties als volgt geschetst: 

	'Departementaal zegsman: Wij hebben ons allen geërgerd aan het feit dat wij geen schoenen kunnen kopen en als wij een schoenenbon aanvragen, dan duurt het dikwijls vijf maanden voordat wij schoenen hebben, of wij ontvangen in het geheel geen antwoord. Wat is nu de kwestie? Zoals wij weten, is er haast geen leer en zijn er geen schoenen te verkrijgen. Op het ogenblik is men bijvoorbeeld bezig met de schoenenbonnen van november. Wanneer u dus na november een bon hebt aangevraagd, hebt u geen kans. De grote fout ligt echter daarin dat wij onze schoenen niet op tijd kunnen laten repareren. Het zou met onze schoenen nog wel gaan als er maar niet dat ongelukkige gaatje in zou zitten of indien het leer niet los zou zitten aan de kant, of indien de hak van achteren niet stuk zou zijn. Als wij daarmee even naar de schoenmaker zouden kunnen gaan en hem zeggen: 'Maak dit even in orde en repareer dat plekje even', dan zouden wij in vijf minuten weer klaar zijn. De schoenmaker kan dit echter niet omdat hij het overdruk heeft. Ik hoorde gisteren nog het verhaal van iemand wiens schoenmaker had gezegd: 'Komt u in augustus maar eens terug, dan kunt u in oktober uw schoenen krijgen.' Nu bestaat vanwege het departement van handel en nijverheid de mogelijkheid om honderd mensen een spoedcursus te laten volgen in deze kleine reparaties. Wij kunnen dan bij zo iemand naar binnen stappen, onze kapotte schoen uittrekken, hem snel laten maken en weer vertrekken ...

	Een journalist: De oplossing is het leer.

	Een andere journalist: En het hout en de spijkers! 

	Een derde journalist: En de koevoet! ...

	Een vierde: Er is nog een ander groot probleem ... Hoe leren wij kindervoeten af te groeien en hoe leren wij schoenen aan om wèl te groeien? Met de kinderschoenen is het werkelijk zo ontzettend wanhopig. Klompen zijn er ook niet te krijgen' – 

	die klompen zullen nog aan de orde komen wanneer wij de agrarische sector behandelen.

	Wat de door Hirschfelds departement georganiseerde spoedcursus betrof: er waren in den lande ca. dertienduizend schoenmakers. Honderd extra vormden niet meer dan een druppel op een gloeiende plaat, en inderdaad: vooral met de kinderschoenen was het 'ontzettend wanhopig' gesteld.

	In de herfst van '42 deden zich reeds 'op meerdere plaatsen' gevallen voor waarbij, aldus de inspecteur-lager onderwijs in de inspectie-Dordrecht, 

	'twee kinderen uit één gezin het met één paar klompen of schoenen deden; eerst het ene kind naar school, dan de klompen door een ander naar huis laten brengen en vervolgens nummer twee er gebruik van laten maken en bij 't naar huis gaan op dezelfde manier ... De moeilijkheid wordt echter met de dag groter.'

	Een jaar later, in september '43 ('in dit natte en kille herfstweer'), zag men, aldus de commissaris van de provincie Noord-Holland, mr. A. J. Backer, 'talloos vele kinderen zonder kousen en schoeisel op straat lopen' - op blote voeten dus. 'Het personeel der scholen', zo rapporteerde de inspecteur- lager onderwijs in de inspectie-Den Haag,

	'heeft gedaan wat het kon. Aan sommige scholen werd een klompenfondsje gevormd. Met het geld werden klompen aangeschaft en deze werden aan de leerlingen die daaraan behoefte hadden, gratis in bruikleen gegeven. Aan een andere school had een onderwijzeres in de handwerkles van gordijnstof pantoffels gemaakt. Deze werden aan de kinderen die blootsvoets op school kwamen, gedurende de schooluren gegeven. Dan konden zij tenminste in deze tijd hun koude voeten warmen. Weer een ander nam voor haar leerlingen een paar warme kruiken mee, waaraan de verkleumde kinderen zich beurtelings konden warmen.'

	Dat alles kon natuurlijk niet verhinderen dat het schoolverzuim onrustbarend bleef stijgen. In de landbouwstreken van Noord-Holland (het zal elders wel niet anders geweest zijn) waren er in de winter '43-'44 geen klompen meer voor schoolgaande kinderen uit boerengezinnen, 'ze lopen nu op plankjes', rapporteerde Backer." Dat laatste gebeurde ook in de steden. Bij volwassenen raakten schoenen met houten zolen in zwang. 'Op straat hoort men', schreef een Rotterdammer begin '44 in zijn dagboek, 'steeds het geklik-klak van de houten schoenen, vooral van vrouwen en meisjes ... naast de spijkerschoenen van de Duitse militairen.' Die hadden geen gebrek aan goed schoeisel! 

	★

	Dat de bezettingstijd de leerlooierijen, schoenfabrieken en fabrieken VOOI! andere lederwaren voor de grootste moeilijkheden plaatste, behoeft geen betoog. Het was hunnerzijds een hele prestatie dat zij, al daalde hun productie uiteindelijk tot misschien een derde van het vooroorlogse peil, in de lente van '44 nog steeds bijna twee-derde van hun personeel in dienst hadden. Men kon overigens ook buiten die fabrieken werkzaam zijn in de lederbranche. Velen die in '41 of later slachtoffer van de bedrijfssluiting werden, richtten kleine werkplaatsen op die niet onder de controle van het rijksbureau vielen; in die werkplaatsen werden schoenen en andere lederwaren (er was bijvoorbeeld mede door de evacuaties een grote behoefte aan koffers) clandestien vervaardigd en zwart verkocht. 'Vooral in Kaatsheuvel waren', aldus van der Leeuw, 'straten waar bijna huis aan huis schoenen werden gemaakt. Aan deze huisnijverheid viel grof geld te verdienen. Fl. 50 tot fl. 100 voor een paar schoenen was een reële prijs geworden. Toen enkele tientallen politiemannen eind maart '44 Kaatsheuvel doorzochten (een razzia waarop de Duitse Bevollmächtigte bij het rijksbureau al zes maanden eerder aangedrongen had), waren door Verwoerd en zijn medewerkers voldoende waarschuwingen doorgegeven; de politiemannen konden slechts 100 kilo leer en een paar leesten in beslag nemen.

	Voor schoenhandelaren was het, gegeven hun dalende omzet (deze was in '42 tot tweederde van het vooroorlogse peil gezakt), aantrekkelijk om, als dat niet te veel risico met zich bracht, schoenen 'zwart' te verkopen. Natuurlijk waren er ook schoenmakers die prioriteit gaven aan klanten die in geld of in natura iets extra's betaalden. Wie vroeger schoenmaker geweest was, kon soms met profijt naar zijn oude vak terugkeren. Een Amsterdamse oud-schoenmaker wist bijvoorbeeld begin '44, geheel officieel overigens, in het bezit te komen van 150 paar afgekeurde legerschoenen. 'Met deze' schoenen', aldus zijn verslag, 

	'ging ik als volgt te werk. Ik sloopte één paar schoenen waarvan ik de achterspiegel oftewel de achterkappen geheel lostornde en dan deze vier stukken licht door de wals haalde. Twee kappen werden gebruikt voor nieuwe voorbladen en de andere twee werden met karton beplakt en dienden als binnenzolen voor een volgend paar dat ik geheel sloopte totdat ik er alleen de hielen van overhield, Ook de stijven van het eerste paar werden gebruikt en wel als randen voor het nieuw te maken paar. Het geheel werd op plaatleesten opgezwikt. Nu had ik een paar zo goed als nieuwe schoenen waarvoor ik alleen nog zolen behoefde. Deze werden vervaardigd van oude fietszadeldekken die toentertijd nog van tuigleer vervaardigd waren. Hier was ik op een voordelige manier aangekomen. Aan de Oude Schans bij het Waterlooplein lag een schuit met oud ijzer en daartussen ontdekte ik die zadels. Ik zocht de eigenaar op, vanzelf geen Jodenman meer, want deze waren reeds allen weggehaald en kocht ze toen tegen een prijs van fl. 1 per stuk.'

	Een typerend relaas! Wij zijn ervan overtuigd dat er velen waren die, -om zich aan de arbeidsinzet te onttrekken of eenvoudig om een boterham te verdienen, in hoeken en gaten van de maatschappij een plaatsje wisten te vinden waar zij als handwerker met van links en rechts bijeengescharrelde materialen artikelen maakten die, gegeven de algemene schaarste, gerede aftrek vonden. Aanvankelijk werd zulk een clandestiene of half-clandestiene bedrijvigheid door de meeste rijksbureaus tegengegaan, maar toen de algemene stemming in den lande na de April-Meistakingen feller geworden was, werd zij veelal oogluikend toegestaan zoals ook door het rijksbureau voor huiden en leder geschiedde. Wel kwam wat aldus geproduceerd werd (toch altijd maar een klein deel van de totale productie), op de zwarte markt terecht, maar dat nadeel moest men, aldus de rijksbureaus, maar op de koop toe nemen: er werden zo aan Duitsland arbeidskrachten onthouden -en wat, vaak met primitieve middelen, gefabriceerd was, bleef in Nederland.

	★

	Drie sectoren van de industrie hebben wij nu behandeld: de metaal-, de textiel- en de lederindustrie. Eén sector is er waarop wij in een volgende 'paragraaf willen terugkomen: de industrie voor bouwmaterialen, maar wij zouden ons voor het overige willen beperken tot enkele korte opmerkingen over industrietakken waar men, als in de textiel- en lederindustrie, belangrijke consumptieartikelen vervaardigde en het bij uitstek moeilijk kreeg door het tekort aan grondstoffen.

	Wij denken dan in de eerste plaats aan de productie van zeep en waspoeder. Het rantsoen was zeer bescheiden (in de zomer van '41 kon men per maand kiezen tussen een stukje toiletzeep, een stukje huishoudzeep of een pakje zeeppoeder) maar bovendien kwam de gehele zeepindustrie in de winter '41 _ '42 stil te liggen zodat in de lente van '42 een situatie ontstaan was waarbij men drie maanden lang, al waren er ook bonnen voor aangewezen, nergens zeep of zeeppoeder kon krijgen. Nadien werden de rantsoenen geleidelijk verkleind en ging ook de kwaliteit van de zeepartikelen gestadig achteruit. Begin '43 werd er binnen de Wehrmacht hevig over geklaagd dat de Nederlandse zeep die men kreeg, nauwelijks nog 'zeep' mocht heten: er kwam geen schuim van af, er ging geen reinigende werking van uit, het stukje zeep viel spoedig in brokjes uiteen en voor men het wist, was het verdwenen. Zeep en waspoeder (synthetische wasmiddelen waren toen nog onbekend) hadden vooral vetzuur nodig _ welnu, begin '44 was voor de gehele zeepindustrie nog maar een elfde van de hoeveelheid vetzuur beschikbaar die men vóór de bezetting gebruikt had. De wekelijkse was werd voor de huisvrouw een doorlopende worsteling: men kon lang schrobben (er waren nauwelijks wasmachines) maar het wasgoed werd niet echt schoon.

	Moeilijker nog kreeg het de chocolade-industrie: ze was immers afhankelijk van cacaobonen. In '39 verbruikte zij daar 60.000 ton van, in '40 nog bijna 30.000 - maar toen raakten de voorraden op: in het gehele jaar '41 was nog maar 4.000 ton beschikbaar, in '42 nog geen 3.000, in '43 ruim 300 en in de eerste zes maanden van '44 moest men het met welgeteld 78 ton stellen. De rantsoenering was in april '42 ingevoerd, maar van de lente van '43 af konden alleen kinderen nog 'versnaperingen' krijgen, of wat daarvoor doorging. Wij herinneren eraan dat de Limburgse mijnwerkers die als extra-beloning voor hun zondagsarbeid een tijdlang kiezen mochten tussen een kwart liter jenever, enkele blikjes vis en een zakje bonbons, in hoofdzaak bonbons mee naar huis namen. De kwaliteit zal wel niet al te best zijn geweest maar de bonbons waren stellig bijzonder welkom in een bestaan dat in materieel opzicht steeds eentoniger en grauwer werd.

	Vandaar ook de grote vraag naar stimulerende middelen.

	De productie van gedistilleerd daalde tot minder dan een kwart van het vooroorlogse peil en van die productie moest ook nog een deel aan het Reichskommissariat en de Wehrmacht ter beschikking gesteld worden; hoe groot dat deel was, weten wij niet. Wij weten dat wèl met betrekking tot de tabaksindustrie - een bedrijfstak die belangrijker werd naarmate de rantsoenen inkrompen, de materiële druk zwaarder en het leven moeilijker werd. De honger naar sigaretten werd toen nog groter dan de honger naar voedsel.

	★

	Van de voorraad ruwe tabak, 30.000 ton, die de regering opgebouwd had, werd in de zomer van '40 12.000 ton door de Duitsers gevorderd. Er werd toen vastgesteld dat de bezetter voortaan twee-vijfde van de totale Nederlandse productie zou krijgen. Dat betekende dat de Nederlandse consument het in de tweede helft van '40, vergeleken met de tweede helft van '39, stellen moest met een vijfde minder sigaretten en een derde minder tabak. Rookartikelen werden aanvankelijk niet gerantsoeneerd - ze waren alleen maar moeilijker te krijgen. Die moeilijkheden namen toe. In plaats van uit Nederlands-Indië en de Verenigde Staten werd ruwe tabak ingevoerd uit Frankrijk, Italië, de Balkanlanden en in '43 ook uit de Oekraïne, maar die invoer was veel te gering om de productie op peil te houden. Werd in '40 nog 25.000 ton ruwe tabak verwerkt, in '41 was dat nog maar 8.000 ton, in '42 (iets meer invoer) steeg dat tot 11.000, in '43 daalde het tot 6.000. Gelijk gezegd: in de zomer van '40 was vastgesteld dat de Duitsers twee-vijfde van de Nederlandse productie aan rookartikelen zouden krijgen, maar toen de industrie zoveel minder ging voortbrengen, verlaagden zij hun eisen tot ca. één-vijfde. Een en ander betekende dat de detaillisten in rookartikelen, vergeleken met' 39, eind '41 nog maar een derde van de sigaren en ruim de helft van de sigaretten ontvingen.

	Rookartikelen werden verkocht door ca. twintigduizend sigarenwinkeliers, door ruim twintigduizend winkeliers die ook andere artikelen verkochten en voorts in een kleine twintigduizend cafés, restaurants en hotels. In de loop van '41 ontwikkelde zich een levendige zwarte handel, vooral van de kant van de sigarenwinkeliers die hun omzet drastisch zagen dalen. In april '42 werd de distributie ingevoerd (tegelijk met die van versnaperingen) waarbij mannelijke personen van achttien jaar en ouder en vrouwelijke van vijf-en-twintig jaar en ouder (merkwaardige discriminatie!) konden kiezen tussen een z.g. versnaperingen- en een z.g. rokerskaart. Bijna drie miljoen mannen en ruim één miljoen driehonderdduizend vrouwen kozen de rokerskaart. Veel rookartikelen konden zij daar nadien niet op krijgen. Van de productie ging nu ca. een kwart naar de Wehrmacht toe en het Centraal Distributiekantoor moest bovendien regelmatig contingenten afstaan aan het Reichskommissariat, de Rüstungsinspektion, de NSB, het rijksinkoopbureau, de Nederlandse Arbeidsdienst en de werkverruimingskampen.

	Eind '42 ontvingen de detaillisten nog maar 13 % van de vroegere hoeveelheid sigaren en 27 % van de vroegere hoeveelheid sigaretten; een jaar later waren die percentages tot 6 en 22 gedaald.

	Dat wat de kwantiteit betreft. Met de kwaliteit stond het er nog droeviger voor. 'Het product dat door de sigarenindustrie in '43 werd afgeleverd' (sigaren met papieren dekblad en met veel hop in de 'tabak') 'had', aldus een verslag van het rijksbureau voor tabak en tabaksproducten, 'met de vooroorlogse sigaar niet veel meer dan de naam gemeen.'! De sigarettenfabrieken, voorzover niet gesloten, moesten een eenheidssigaret produceren die de merknaam 'Consi' kreeg, zijnde de afkorting van 'Concentratie Nederlandse Sigarettenindustrie' - elke roker dacht later met afschuw aan dit product terug, en de niet-roker niet minder want de 'Consi' verspreidde een weinig aangename geur die overigens nog heilig was, vergeleken met de geur van de surrogaattabak (veelal shag voor het zelf draaien van sigaretten); deze was ook al een gezocht artikel gaan vormen - veel werd uit België ons land binnengesmokkeld. 'Amateurstabak' werd tenslotte geteeld door ca. vijf-en-zeventigduizend personen (bijna 2 % van alle rokers dus); gemiddeld kregen zij de beschikking over bijna 5 kilo tabak, overwegend evenwel van matige of slechte kwaliteit - de geur van die 'eigen teelt' was navenant. En toch: hoe kwalijk de meeste tabaksproducten ook waren, de rokers wilden ze niet missen. Er waren velen onder hen die geen sigarettenpeukje op straat konden zien liggen zonder het op te rapen: 'tabak' voor het tabaksdoosje; men sprak dan van 'buk-shag'. 

	Wij keren uit de distributiesector naar de industrie terug.

	Gelijk vermeld: de tabaksindustrie kreeg in '43 de beschikking over 6.000 ton ruwe tabak - dat was ongeveer een vijfde van de vooroorlogse hoeveelheid. De talrijke kleine en vele van de grote fabrieken op de tabakssector werden in de jaren '41, '42 en '43 officieel 'gesloten', maar ook hier tekende zich het streven af dat wij al eerder signaleerden: men trachtte toch aan het werk te blijven. 'Sommige fabrieken', aldus de Economische en sociale kroniek der oorlogsjaren 1940-1945, 

	'vervingen ... een deel van de machinale arbeid door handwerk, andere legden zich toe op de fabricage van bonloze artikelen, o.a. kauwstangen van hop en papier waarvoor de grondstoffen echter niet onbeperkt beschikbaar waren, terwijl weer enkele andere zich op de fabricage van artikelen uit geheel andere branches toelegden, o.a. speelgoederen, vlechtwerk van stro en biezen ten behoeve van de schoenindustrie en/of de Duitse weermacht.'

	Wij sluiten bij die laatste twee woorden aan: werken voor de Wehrmacht werd geprefereerd boven het volledig staken van alle productie. Zo beschermde men zijn kapitaalgoederen en zijn arbeiders, zo handhaafde men althans een deel van zijn afzet, zo hield men een onderneming in stand die men na de bevrijding tot nieuwe bloei hoopte te brengen zonder het nationaal belang te schaden. Dat men dat nationaal belang in sommige opzichten wèl schaadde wanneer men voor de Wehrmacht of, in het algemeen, voor Duitsland werkte, was evident. Voor wij deze problematiek aan de orde stellen, willen wij evenwel nog één sector behandelen waarop van de zomer van '42 af uitsluitend voor de Duitsers en in overwegende mate voor de Wehrmacht gewerkt werd: de bouwsector.

	
geschikte aard tot spontane stakingen, maar deze werden (staken was door de bezetter verboden) steeds spoedig afgebroken. Organisatorisch waren de arbeiders machteloos. Zeker, ook de werkgeversverbonden bestonden niet langer, maar de ondernemers behielden via de goede verbindingen die zij met het departement van handel, nijverheid en scheepvaart alsmede met de rijksbureaus hadden, een deel van hun feitelijke invloed; zij bezaten nog steeds de directe beschikkingsmacht over de belangrijkste productiemiddelen - de Duitse en de Nederlandse overheid konden niet zomaar over hen heen lopen. Arbeiders daarentegen konden eigenlijk op geen enkele wijze voor hun belangen opkomen; zij waren object geworden van een loonpolitiek waarop zij geen invloed uitoefenden. Wel te verstaan: hun organisaties mochten zich wenden tot het College van Rijksbemiddelaars dat loonsverhogingen kon goedkeuren maar de uitspraken van dat college waren finaal en bindend. Dat het loonpeil aan de lage kant was, bleek al uit het feit dat de secretarissen-generaal eind '40 aan ambtenaren die minder dan fl. 1.900 per jaar verdienden, een toeslag van 6 % verleenden. Zulks hield de erkenning in dat men, als men minder dan fl. 1.900 (bijna fl. 38 per week) verdiende, de prijsstijgingen niet kon opvangen. De meeste arbeiders verdienden evenwel minder dan dat bedrag, grote groepen zelfs veel minder. Toch was er slechts één groep arbeiders voor wie door het college van rijksbemiddelaars een aanzienlijke loonsverhoging goedgekeurd werd: de landarbeiders. Minder belangrijke verhogingen werden tot maart '42 door het college aan een klein deel van de industriearbeiders toegekend; het hield daarbij evenwel de richtlijn van de bezetter in het oog: het Nederlandse loonpeil moest 10 % beneden het Duitse blijven; die richtlijn was aan het college begin '41 duidelijk gemaakt door Präsident Jakob, hoofd van de Hauptabteilung Soziale Verwaltung - geen wonder: onder deze ressorteerde de arbeidsinzet. 'Het college van rijksbemiddelaars', aldus een verslag van een uiteenzetting die mr. dr. S. de Vries Czn, de drie-en-zeventigjarige voorzitter van het college (een antirevolutionair, minister van financiën in de jaren '18-'21) in maart '42 aan de secretarissen-generaal gaf, 

	'heeft veel moeite, de sterke stijging van de lonen tegen te honden, wijl veel firma's zelf op loonsverhoging aandringen, zulks ten gevolge van het feit dat zij de werklieden in de veelal hoge winsten willen doen delen. Bij de regering! bestaat echter de vrees dat men op een te hoog loonpeil komt. Bovendien moet ertegen worden gewaakt dat men bevoorrechte klassen van arbeiders krijgt. Tegenover de somtijds bestaande wensen tot loonsverhoging moet het college van rijksbemiddelaars dus meestal een afwijzend standpunt innemen. Nochtans krijgt de voorzitter van het college van rijksbemiddelaars de indruk dat er in het algemeen tevredenheid bestaat. President Jakob van de Soziale Verwaltung heeft het college van rijksbemiddelaars zijn tevredenheid betuigd met de door het college verrichte werkzaamheden, onder opmerking dat het college volkomen de geest begrepen heeft waarin het moet werken.'

	Die laatste zin behoeft geen commentaar, maar bij de voorlaatste moeten wij stilstaan: 'Nochtans krijgt de voorzitter van het college van rijksbemiddelaars de indruk dat er in het algemeen tevredenheid bestaat' - bij de arbeiders blijkbaar. Hoe pijnlijk ver stond het college van rijksbemiddelaars van de maatschappelijke werkelijkheid af! Immers, alle loontrekkenden, de arbeiders in de eerste plaats, hadden van de zomer van '4-0 af geconstateerd dat de lonen in toenemende mate achter bleven bij de prijzen. Daar was niet 'tevredenheid' door gewekt maar een diepe verbittering die ook al duidelijk naar buiten was getreden: zij was een van de factoren geweest die tot het uitbreken van de massale Februaristaking bijgedragen hadden.

	★

	Vergeleken met het vooroorlogse peil stegen de tarieflonen in de industrie in de periode '40-'43 met nog geen 10 %. Nu zeggen de tarieflonen niet alles. De arbeidsduur werd belangrijk verlengd- en er werd in bepaalde bedrijfstakken veel overwerk verricht. Ten aanzien van vier bedrijfstakken (de bouwnijverheid, de mijnbouw, de metaalindustrie en de textielindustrie) heeft Pruijt nagegaan, in welke mate de werkelijke loonbedragen stegen die de arbeiders, geschoolde en ongeschoolde, gemiddeld mee naar huis kregen: dat was van vóór de oorlog tot aan de periode medio '43-medio '44 een stijging niet van Ia maar van 30 %, en in die stijging had hij de zwarte lonen (van groot belang speciaal in de bouwnijverheid), de vergoedingen in natura" en de gratificaties 'slechts ten dele' kunnen verwerken. Nemen wij aan dat de werkelijke totale stijging 40 % bedroeg, dan bevond zij zich na vier jaar bezetting precies op het peil van de stijging in de kosten van levensonderhoud in arbeidersgezinnen, Daarbij moeten wij evenwel drie opmerkingen maken: ten eerste dat ook de werkelijk verdiende lonen in de eerste twee bezettingsjaren niet onaanzienlijk bij de kosten van levensonderhoud achtergebleven waren, ten tweede dat de lonen de kosten van levensonderhoud alleen maar hadden kunnen inhalen doordat het distributiepakket ingekrompen was, en ten derde dat dat inhalen zich vermoedelijk in lang niet alle bedrijfstakken voorgedaan heeft.

	De werkelijke loonbedragen die ongeschoolde industriearbeiders ontvingen, stegen volgens Pruijt in de grote steden slechts met 25 % - op het platteland stegen zij weliswaar met 50 %, maar ook hier was slechts sprake van het inhalen van een achterstand: de gemiddelde ongeschoolde industriearbeider ontving eind '40 nog geen fl. 19 in de week; eind '43 was dat ruim fl. 27 geworden. Het gemiddelde werkelijke weekloon van een ongeschoolde industriearbeider in de grote steden bedroeg toen ca. fl. 32,50. Men moet bij al deze bedragen de (geringe) kinderbijslag optellen - voor de arbeiders als groep maakte deze weinig uit: arbeiders mèt kinderen hadden steeds grotere moeite om rond te komen dan kinderloze arbeiders. Trouwens, wat betekent hier 'rond te komen'? Wij herinneren eraan dat het Haagse onderzoek naar de uitgaven van acht-en-negentig gezinnen met een gemiddeld werkelijk weekinkomen van bijna fl. 42 aantoonde dat die gezinnen per week gemiddeld bijna fl. 7 méér uitgegeven hadden, hetzij door spaargeld op te nemen, hetzij door huisraad te verkopen. In die gezinnen kwam men dus tot een totaal aan wekelijkse uitgaven van fl. 49. De ongeschoolde industriearbeider ontving in de steden een werkelijk weekloon dat een derde minder was.

	★

	Wat was de strekking van de distributiemaatregelen? Toch geen andere dan te waarborgen dat, van de goederenkant bezien, eenieder het hem toekomend distributiepakket inderdaad bij de kleinhandel zou aantreffen. In dat opzicht kan men spreken van een duidelijk economisch beleid dat bij Hirschfeld en Louwes, en bij velen mèt hen, een sociale component had. Welnu, in het college van secretarissen-generaal is de sociale factor in engere zin in de eerste bezettingsperiode niet tot zijn recht gekomen: men heeft er eenvoudig niet voldoende op gelet dat de kosten van levensonderhoud zóveel sneller stegen dan de lonen dat spoedig een situatie ontstond waarin het grote bevolkingsgroepen financieel ten enenmale onmogelijk was, het wekelijkse distributiepakket aan te schaffen. Op het huishoudbudget bleven de huren gelijk, maar bijna alle overige posten stegen, en de prijzen voor levensmiddelen het snelst.

	Gehele bevolkingsgroepen kwamen dus in nood te verkeren. Daarbij denken wij niet alleen aan de werklozen die eind '41 gemiddeld per week fl. 14 steun ontvingen", aan de ca. tachtigduizend armlastige gezinnen en de ca. vijfentwintigduizend alleenwonende armlastigen, aan de tweehonderdzestigduizend rentetrekkenden onder de Invaliditeits-, de Ouderdoms- en de Weduwen- en wezenwet - neen, bij deze groepen die tezamen eind '41 (toen er nog honderddertigduizend werklozen waren) minstens IO % van de bevolking omvatten, moet men de veel bredere groep optellen van al diegenen (mèt hun gezinnen) die ondanks het feit dat zij als valide loontrekkenden in het productieproces opgenomen waren, toch niet genoeg verdienden om tot de aanschaffingen over te gaan waarop zij recht hadden.

	Hoe groot was die groep?

	Er hoorden om te beginnen alle ongeschoolde arbeiders toe, maar de statistiek vertelt ons niet hoeveel ongeschoolde arbeiders er in den lande waren. Het Centraal Bureau voor de Statistiek stelde in de tweede helft van '40 een onderzoek in een aantal industriële bedrijfstakken in waarbij gegevens over ruim honderdveertigduizend arbeiders verzameld werden; van hen was toen 21 % volledig ongeschoold. Aangezien in de gehele industrie ongeveer 1,3 miljoen arbeiders werkzaam waren, is het aantal ongeschoolden op de industriesector dus wellicht van de orde van grootte van 270.000 geweest. Gaat het te ver wanneer wij voor het totaalaantal ongeschoolde arbeiders een orde van grootte van 500.000 aannemen? Met hun gezinnen (vier personen per gezin is een lage schatting) komen wij dan tot een bevolkingsgroep van twee miljoen personen: ca. 22 % van de totale bevolking. Samen met de eerdergenoemde 'minstens 10 %' zijn wij dan al op een derde van de bevolking gekomen dat eind '41 het distributiepakket niet kon aanschaffen.

	Er is reden om aan te nemen dat ook deze schatting aan de lage kant is.

	De dienst van de gemachtigde voor de prijzen becijferde in augustus '41 dat een gezin van vijf personen voor het noodzakelijk geachte levensonderhoud in de grote steden wekelijks een bedrag van fl. 29,20 nodig had en op het platteland (daar waren de huren lager) fl. 23,60. De ongeschoolde arbeiders die in de tweede helft van '40 door het CBS onderzocht waren, verdienden toen minder (het verschil was ongeveer fl. 5 per week), zo ook de z.g. geoefende arbeiders (32 % van de onderzochte groep), en van de geschoolde arbeiders (46 % van de onderzochte groep) kwamen alleen de arbeiders in de grote en middelgrote steden boven het in augustus '41 noodzakelijk geachte bedrag uit. Nu zijn de lonen tussen de tweede helft van '40 en augustus '41 iets gestegen, desniettemin lijken ons de conclusies uit deze gegevens welke Hirschfeld in februari '42 aan zijn ambtgenoten voorlegde, juist: 

	'dat aanzienlijke categorieën, met name de ongeschoolden, zich reeds onder het minimum bevinden, terwijl voorts de gesteunde arbeiders en hun gezinnen bijzonder ongunstig aan toe zijn ... Gezien de geringe marges tussen het noodzakelijke weekinkomen en het verdiende weekloon, lijdt het weinig twijfel dat in sommige bedrijfstakken en in bepaalde streken (ook) een deel van de geoefende en wellicht zelfs van de geschoolde arbeiders aan de minimum-beloning niet toekomt.'

	Kort tevoren was het Centraal Distributiekantoor tot eenzelfde slotsom gekomen. Er werd hierover mededeling gedaan aan enkele journalisten, overigens niet ter publicatie. De Haagse correspondent van De Tijd gaf die mededeling begin december '41 schriftelijk aan zijn hoofdredactie door: 'Volgens berekeningen van de distributiedienst kan. thans 54 % van de Nederlandse bevolking haar bonnen niet meer inwisselen ten gevolge van de prijsstijging' - men moet dit natuurlijk lezen als: niet meer al haar bonnen inwisselen. Hoe men aan die 54 % gekomen is, weten wij niet; het lijkt ons een hoog percentage. Wij beschouwen het in elk geval als een vaststaand feit dat in de tweede helft van '41 in tussen een derde en de helft van alle gezinnen niet voldoende verdiend werd om naast de onvermijdelijke vaste uitgaven (bijvoorbeeld aan huur, gas, elektriciteit, brandstof) ook nog elke week het volledige distributiepakket te kopen. Hoe hoog de nood in sommige arme wijken toen al gestegen was, moge hieruit blijken dat in augustus '41 in Den Haag bij minstens twee gelegenheden groepen van enkele honderden vrouwen bakkerskarren omverwierpen en plunderden ('die in der Nähe anwesende Polizei griff nicht ein', verzuchtte de Sicherheitsdienst) - wel te verstaan: die plundering vond niet plaats omdat er te weinig brood was maar omdat velen in de betrokken wijken geen geld meer hadden om brood te kopen. 'Dat de situatie in de latere jaren verbeterde', was, aldus Pruijt, 'een gevolg van de inschrompeling van het minimumpakket en van de stijging van de inkomens van de laagstbetaalde groepen.

	Die 'verbetering' was slechts van betrekkelijke betekenis: toen men het distributiepakket wèl kon aanschaffen, betekende zulks voor een aanzienlijk deel van de bevolking tegelijk dat er geen cent over was voor andere dan de vaste en meest noodzakelijke uitgaven. Wij zijn er voorts van overtuigd (al ontbreken alle berekeningen terzake) dat honderdduizenden de gehele bezetting door niet in de gelegenheid zijn geweest om tot de aanschaffing van het wekelijkse distributiepakket over te gaan.

	Wat gebeurde met de bonnen die niet gepresenteerd werden?

	Een groot deel daarvan kwam op de zwarte markt terecht. Een in '42 in de gemeente Vreeswijk (Utrecht) bij negentig ondersteunde gezinnen uitgevoerd onderzoek toonde aan dat melk, margarine, kaas, suiker en vlees de eerste levensmiddelen waren waarvan men de aanschaffing geheel of gedeeltelijk achterwege liet. De bonnen die daardoor overbleven, trachtte men veelal te ruilen tegen aardappelen en brood, maar 'verreweg de meeste bonnen' werden verkocht - zwart. Sommigen verkochten die overtollige bonnen (of bonkaarten) aan kopers van levensmiddelen, anderen aan opkopers van bonnen die er hunnerzijds weer kopers voor zochten. Al in '41 kende elke plaats van enige betekenis een of meer punten waar men die opkopers kon vinden. Uit de gehele situatie vloeide bovendien voort dat de kleinhandel een beperkte hoeveelheid levensmiddelen overhield waarvoor zich geen rechtmatige kopers kwamen presenteren ; die levensmiddelen werden dan aan anderen die er wèl het geld voor hadden, zonder bonnen verkocht, maar daarvoor moesten, aldus het Haagse rapport over de uitgaven van acht-en-negentig gezinnen in '43, 'meermalen hogere prijzen (worden) betaald dan de officieel toelaatbare' - voor 'meermalen' lezen wij dan liever: 'als regel'. Het was immers regel dat op de vastgestelde prijs van gedistribueerde levensmiddelen, als men ze zonder bon kocht, een toeslag gelegd werd.

	Vaak heeft men gemeend dat de zwarte handel in levensmiddelen in hoofdzaak uitgegaan is van de producenten en handelaren. Dat velen hunner een deel van de door hen geproduceerde of verhandelde waren clandestien zijn gaan verkopen, betwisten wij niet, maar het komt ons voor dat de oorsprong van de zwarte handel in levensmiddelen in sterke mate in de sfeer van de consumenten gelegen heeft: bij dat grote deel van de bevolking namelijk dat noodgedwongen bonnen voor relatief dure levensmiddelen afstootte om met de opbrengst hetzij relatief goedkope levensmiddelen extra te kopen hetzij andere volstrekt noodzakelijke uitgaven te doen. De verantwoordelijkheid voor deze oorsprong van de zwarte handel ligt bij de overheid: bij de Nederlandse en bij de Duitse; bij de Nederlandse voorzover zij naliet, de prijsstijgingen tijdig te compenseren met adequate loonstijgingen voor de laagst betaalden of althans met klem daarop aan te dringen, en bij de Duitse voorzover zij in '40 (dat gold vooral voor de agrarische producten) de Nederlandse prijzen hielp optrekken naar het Duitse peil en in '41 de eis ging stellen dat het Nederlandse loonpeil 10 % beneden het Duitse moest blijven. Van de secretarissen-generaal is Hirschfeld de eerste geweest die uit de gegevens welke hem uit verschillende delen van het overheidsapparaat bereikten, de juiste conclusies trok; dat geschiedde begin februari '42.

	Het onheil was toen al geschied: er werd in honderdduizenden gezinnen bittere armoede geleden.

	De zwarte markt

	Men moet, dunkt ons, wat de zwarte markt of de zwarte handel betreft, onderscheid maken tussen twee vormen: men zou ze als 'de zwarte kleinhandel' en 'de zwarte groothandel' kunnen aanduiden. Van 'zwarte kleinhandel' willen wij daar spreken waar een producent of kleinhandelaar waren die onder de distributiewetgeving vielen, zelf clandestien rechtstreeks aan de consument verkocht. Men denke aan de situatie die wij aan het slot van de vorige paragraaf beschreven: een kleinhandelaar had waren over waarvoor zich geen rechtmatige kopers kwamen presenteren - hij verkocht die waren dan met een toeslag aan andere klanten die geen bonnen meer hadden. Wij zouden zulk een kleinhandelaar geen 'zwarthandelaar' willen noemen; evenmin zouden wij een tuinder die groente of een veehouder die melk clandestien verkocht, zulks met een matige toeslag, als een 'zwarthandelaar' willen aanduiden. De eigenlijke 'zwarthandelaar' leefde in de sfeer van de zwarte groothandel: hij kocht bijvoorbeeld in het groot overtollige bonnen en bonkaarten in, verkocht die met winst aan particulieren, vormde uit zijn winsten een flink kapitaal, kocht met dat kapitaal bij minder bonafide bedrijven partijen goederen in en trachtte die partijen weer met winst van de hand te doen. Hoewel hij zich toch steeds op die ene zwarte markt bewoog, was de echte zwarthandelaar een man die, zou men kunnen zeggen, bij uitstek van alle markten thuis was.

	Wij willen eerst de zwarte kleinhandel nader bezien. Dat zijn oorsprong in de vorm van een aanbod van overtollige bonnen gedeeltelijk in de sfeer van de consumenten lag, hebben wij al uiteengezet. Intussen: ook voor de producenten van levensmiddelen en voor de kleinhandelaren daarin was de verleiding groot om tot clandestiene verkoop tegen zwarte prijzen over te gaan.

	Wat de boeren betreft, was het wel zo dat hun bedrijven tijdens de bezetting goed rendeerden, maar velen hunner zagen daar niet meer in dan een herstel van onrecht dat zij vele jaren lang hadden moeten ondergaan. Trouwens, voor de veehouders bleef het zeer de vraag of zelfs de verbeterde opbrengsten hen in staat zouden stellen, na de oorlog hun geslonken veestapel weer op het oude peil te brengen. Het achterhouden van melk begon, schijnt het, op grote schaal eerst in '42. Die melk werd voor een deel gebruikt 0m er kalveren en varkens mee te voeren die men clandestien hield, voor een deel werd zij als melk of als boter zwart verkocht. De Sicherheitsdienst constateerde in de zomer van '42 dat in de eerste vijf maanden van dat jaar bij vijf willekeurige zuivelfabrieken in Noord-Brabant de helft minder melk afgeleverd was dan in de eerste vijf maanden van '41. In mei '43 schatte Hirschfelds perschef dat 2 % van de boterproductie in de zwarte handel terecht kwam - stellig was het werkelijke percentage aanzienlijk hoger. 'De zwendel en de steeds groeiende kwaadaardigheid vooral onder de bevolking van het platteland met het nog steeds stijgende egoïsme is', aldus die perschef, 'zo groot dat daartegen eigenlijk geen kruid gewassen is'; wilde men die zwendel effectief beteugelen, dan moest men, meende hij, 'achter elke boer een controleur zetten.' In Olst werd na de oorlog geschat dat de boeren in alle bezettingsjaren tezamen 25-30 % van de melk achtergehouden hadden. De CCCD stond er vrij machteloos tegenover: 'Wanneer de controle dacht dat een veeboer te weinig melk afleverde, en op de uitkijk stond als hij van het land kwam, had de boer hem allang in de gaten en molk zijn koeien slechts half uit' - de andere helft werd dan uitgemolken als de controleur verdwenen was.

	Wij hebben de indruk dat het op grote schaal achterhouden van melk later begonnen is dan het clandestien slachten van vee en, vooral, het clandestien fokken en slachten van varkens. Louwes meende na de oorlog dat al in het eerste bezettingsjaar (officieel telde men in de zomer van '40 bijna 1,3 miljoen varkens) 1 miljoen varkens clandestien geslacht waren. De Hauptabteilung Ernährung und Landwirtschaft schatte het aantal in de eerste helft van '41 clandestien geslachte varkens op 300.000. Ook koeien werden vaak clandestien geslacht - in '40-'41 al minstens 15 % meer dan officieel geslacht mochten worden; er kwamen althans bij de leerlooierijen 15 % meer huiden binnen dan er volgens de Veehouderijcentrale koeien geslacht waren. 'Minstens 15 %' schrijven wij, want men moet wel aannemen dat de huid van menige clandestien geslachte koe begraven werd. De clandestiene melk en de clandestiene boter kwamen als regel niet buiten de sfeer van de zwarte kleinhandel: daar bleef ook een deel van het clandestien geslachte vlees maar een ander deel belandde in de zwarte groothandel en werd veelal doorverkocht aan slagers in welvarende buurten en aan luxe-restaurants.

	Ook van de oogsten werd een deel aan de distributie onttrokken. Regel werd het dat landarbeiders veelmeer meenamen dan de 25 kilo graan per gezinslid waarop zij recht hadden. Wegens het tekort aan vet was vooral koolzaad bij hen zeer gezocht. Dat werd, zo schreef de hoofdcontroleur van de CCCD in Oost-Groningen in de herfst van '43 aan Mussert, 'bij grote hoeveelheden frauduleus geperst en men behoeft tegen de avond maar een tochtje te maken in ieder willekeurig dorpje of stadje op het platteland 0111 te kunnen ruiken dat er overal gebakken en gebraden wordt' - met koolzaadolie.

	Hoe groot het deel van de oogsten was dat achtergehouden werd, valt moeilijk te schatten. Louwes zei op zijn eerder beschreven persconferentie in oktober '43 dat hij er 'verschillende mensen over gevraagd' had, 'en toen ben ik tot een percentage van ongeveer 10 % gekomen' - Louwes had er evenwel belang bij, een laag percentage te noemen. Met zekerheid weten wij dat, gelijk reeds vermeld, landelijk in '42 de zomeroogst van granen en de aardappeloogst 12 % bij de raming ten achter bleven, voorts dat in '43 in Twente de ingeleverde oogst slechts de helft bedroeg van wat geraamd was; in Twente werd evenwel volgens de CCCD aanzienlijk meer achtergehouden dan in de overige delen van Overijssel.

	Dat ook door de tuinders een deel, wellicht een groot deel, van de oogst achtergehouden werd, deden wij al uitkomen: men denke aan de stoeten stedelingen die, alle controle ten spijt, naar de tuinderijen trokken. Wij gaven al weer dat Louwes in de herfst van '43 geen enkele schatting wilde maken ten aanzien van de percentages van de groente- en fruitoogst die clandestien verkocht werden. Aan de veilingbesturen was vaak bekend dat hele partijen na afloop van de veiling, zonder geveild te zijn, naar bepaalde groentehandelaren verdwenen, soms met medeweten van de controleurs van de CCCD die dan een partijtje van de beste groente thuisgezonden kregen.

	Wat de prijzen betreft die in deze zwarte kleinhandel gevraagd werden, menen wij dat elke generalisatie hachelijk is. Misschien mag men in het algemeen zeggen dat het meer commerciële karakter van het westen des lands een duidelijk effect gehad heeft op de boeren in Noord- en Zuid- Holland en in Utrecht. Ook in de Betuwe werden, schijnt het, veelal hoge prijzen gevraagd. In enkele andere delen des lands geschiedde dat slechts bij uitzondering: 'Slechts enkele procenten hebben zich misdragen', schreef na de oorlog een Limburgse deskundige, 

	'en mij zijn echte boerendorpen bekend waar de enkeling die zich in dit opzicht misdroeg, zich de openlijke verachting zijner standgenoten op de hals haalde. Het is jammer dat het wangedrag van weinigen zo gemakkelijk werd gegeneraliseerd, waardoor een onverdiende smet op de boerenstand als zodanig werd geworpen.'

	Dat ook elders 'slechts enkele procenten' te hoge prijzen vroegen, lijkt ons in zijn algemeenheid niet juist. Een ambtenaar uit Kampen die mede door zijn verzetswerk veel contacten op het platteland had, bracht in december '42 een bezoek aan 'een boer die weet wat in deze tijd z'n plicht is en die zich niet verrijken wil ten koste van z'n medeburgers. Jammer, er zijn er van dit slag zo weinig. Hoogstens vier van de tien.'2 Met betrekking tot 'onze fameuze Nederlandse boeren' schreef Het Parool in de herfst van '43, dat 'talrijken onder hen' in enkele jaren rijk wilden worden 'ten koste van hun landgenoten' – 

	'Wij weten het: generaliseren is onbillijk en velen zijn er, gelukkig, die blijk geven van een verheffend gemeenschapsgevoel. Maar in talloze gevallen viert een onmenselijke schraapzucht hoogtij en er zijn streken, waar de man die zijn producten voor redelijke prijs verkoopt, tot de weinige uitzonderingen behoort.'

	Daarbij moet men dan wèl bedenken dat de contacten van de redacteuren van Het Parool in hoofdzaak in het westen des lands lagen.

	★

	Mag men van de boeren zeggen dat de financiële uitkomst van hun bedrijven het voor hen niet uitgesproken noodzakelijk maakte om producten clandestien te verkopen (zij hadden het beter dan tevoren), anders lag dit in een aantal branches van de kleinhandel.

	Over het algemeen heeft deze kleinhandel zich in de bezetting beter staande kunnen houden dan men op het eerste gezicht zou menen - dat laatste op grond van het feit dat in vrijwel alle branches de hoeveelheid waren verminderde die men ten verkoop kon aanbieden. Betekende dat niet dat de omzet en dus de brutowinst dienovereenkomstig daalden en dat men dus, bij gelijkblijvende vaste lasten, in moeilijkheden kwam? Neen. Om te beginnen werden in tal van branches de handelsmarges verhoogd; de uitgavenpost 'reclame' kon dalen of viel zelfs geheel weg: de meeste klanten waren al blij indien een winkelier hen wilde helpen. De binding tussen winkelier en klant werd, bij alle wederzijdse geïrriteerdheid, sterker (de omzetdaling was bij de winkeliers geringer dan in de grootwinkelbedrijven en warenhuizen). Wat de levensmiddelenbranche betreft, ligt het voor de hand te veronderstellen dat met name in '41 en '42 uit het feit dat tussen een derde en de helft van de bevolking niet in staat was, alle bonnen voor levensmiddelen te presenteren, extra-inkomsten voor de kleinhandelaren voortvloeiden (wat aan levensmiddelen bleef liggen, werd toch verkocht, maar dan tegen hogere prijzen") - inkomsten die in een 'zwart potje' belandden dat buiten de boekhouding gehouden werd en dat men dus ook in geen enkele statistiek tegenkomt. Van belang was voorts dat in praktisch elke branche waar men relatief duurzame waren verkocht, in '40 een deel van de voorraad (die nog van vooroorlogse kwaliteit was!) achtergehouden werd; die voorraad kon in de loop van de bezetting met grote winst verkocht worden ('van onder de toonbank', zoals dat heette), en alweer: die zwarte winstbedragen zijn niet in de officiële gegevens verwerkt. Wij herinneren er aan dat eind '41 bij een inventarisatie door het rijksbureau voor huiden en leder bleek dat er bij de schoenhandel niet minder dan 6 miljoen paar schoenen in voorraad waren - en bij die inventarisatie was ook nog 'stevig geknoeid'." De werkelijke voorraad was meer, misschien wel veel meer dan 6 miljoen paar en wat niet opgegeven was, werd later zwart verkocht; de schoenhandelaar kon een paar goede vooroorlogse schoenen desgewenst ook ruilen tegen levensmiddelen - zo kon een sigarenhandelaar vooroorlogse sigaren of sigaretten zwart verkopen of ruilen. Het lijkt ons plausibel dat menige detailhandelaar, ook al daalde zijn officiële omzet, er in de loop van de bezetting in slaagde, een zekere financiële reserve te vormen. Wie handeldrijft, zal daar altijd naar streven - welnu, het was de rijksbureaus, het CDK, de CCCD en ook de belastingdienst volstrekt onmogelijk, de werkelijke inkomsten van misschien wel tweehonderdduizend detaillisten te verifiëren. 

	Met dat alles willen wij niet beweren dat de kleinhandel floreerde of dat de kleinhandelaar een gemakkelijk bestaan kreeg. Dat bestaan werd juist moeilijker. Winkeliers die gerantsoeneerde levensmiddelen verkochten, zaten avond na avond veelal samen met hun gezin de overdag ontvangen bonnen op de vellen te plakken die bij de plaatselijke distributiedienst ingeleverd moesten worden om weer toeleveringsbonnen ('coupures') te krijgen; hun arbeidsdag, toch al aan de lange kant, werd dus nog langer. Maar elke kleinhandelaar verkeerde, met de loontrekkenden vergeleken, in zoverre in een bevoorrechte positie dat hij de beschikking had over datgene wat de loontrekkenden nu juist niet hadden: voorraden consumptieartikelen.

	Laat ons beginnen met de slagers.

	De vleesconsumptie daalde sterk: van 38 kilo 's jaars per hoofd van de bevolking vóór de oorlog tot (officieel cijfer) 12 kilo in '43. Niettemin lukte het de meeste slagers, hun bedrijfsopbrengsten op peil te houden; zij gingen nevenproducten verkopen die zij met weinig moeite en kosten zelf klaarmaakten: 'worst', soep, bouillon, potten jus, croquetten, balkenbrij, diverse slaatjes. De daarvoor gebruikte ingrediënten waren menigmaal van dubieuze kwaliteit (men denke aan de in Den Haag aangetroffen 'bouillon' die op enkele tiende procenten na uit water bestond), maar het publiek kocht alles. Het gevolg was dat de gemiddelde bedrijfswinst van nog geen fl. 700 in ' 39, tot fl. 800 steeg in '41 en tot ruim fl. 930 in '42. Pas in '43 trad een sterke daling in. In hoeverre deze door het Economisch Instituut voor de Middenstand berekende cijfers beïnvloed zijn door zwarte verkopen, weten wij niet, maar dat de neiging om tot die verkopen over te gaan, in '43 sterker werd, mag gevoeglijk aangenomen worden.

	Van de slagers naar de bakkers.

	Met betrekking tot deze branche beschikken wij niet over algemene gegevens - wèl over gegevens die aantonen dat een deel, zij het een klein deel, van de ontvangen bloem in de zwarte handel terechtkwam. Zij betreffen de Amsterdamse bakkers. Een aantal hunner verkocht al vóór de oorlog brood dat te licht was - althans, de Amsterdamse Keuringsdienst voor Waren had deze overtreding in '39 bij 14 % van de bakkers geconstateerd. Met de uitgespaarde bloem hadden die bakkers broden kunnen bakken die tegen de normale prijs verkocht waren. De brooddistributie veranderde de zaak: nu konden die broden tegen een hogere prijs verkocht worden. Te lichte broden werden In Amsterdam in het laatste kwartaal van '40 al bij 30 % van de bakkers aangetroffen - het waren er, wat het aantal onderzochte en gewogen broden betrof, nog niet zoveel, ruim 1 %, maar een jaar later was dat percentage bijna verdubbeld. De cijfers voor latere jaren ontbreken maar het lijkt ons aannemelijk dat de stijging is doorgegaan. Dat de bakkers ook belangrijke extra-inkomsten kregen doordat veel mensen het distribunepakket niet konden aanschaffen, is daarentegen niet waarschijnlijk: wie dat pakket te duur vond, kocht als regel juist wèl het brood waar hij recht op had. Heel wat bakkers kregen wèl nevenverdiensten doordat zij ten behoeve van particulieren baksels maakten waarvoor de particulieren de ingrediënten ter beschikking gesteld hadden. Dan bleef ook nogal eens wat over dat zwart verkocht kon worden.

	Ook naar de bedrijfsresultaten van groente- en tuinhandelaren heeft het Economisch Instituut voor de Middenstand geen onderzoek ingesteld; wij achten bet plausibel dat die resultaten gunstig waren: weinig levensmiddelen zijn op zulk een schaal zwart verkocht als groente en fruit. Eind '41 bleek bij een onderzoek bij honderdveertig groente- en fruithandelaren in de stad Groningen dat honderdtien zich niet aan de voorgeschreven prijzen hielden; wij zien niet in waarom het beeld elders in die tijd wezenlijk gunstiger zou zijn geweest, en evenmin waarom het in later jaren gunstiger zou zijn geworden. Integendeel: de groente- en fruitsector was, naast de textielsector (men denke aan de babypakketten), de enige waarop de overheid zich in de lente van '44 genoopt voelde, eigen verkoopcentra op te richten. In de groentewinkels was toen, aldus de Amsterdammer A. J. A. C. van Delft die zorgvuldig de zwarte prijzen noteerde, 'op de groentebonnen zelden iets anders beschikbaar dan wat sla en kool, kool en nog eens kool . . . Echter wisten diezelfde groentewinkels aan 'vertrouwde' klanten (vooral als deze iets hadden te ruilen of te schenken) nog wel andere groenten te verschaffen' - peultjes bijvoorbeeld, maar daarvoor moest men dan per kilo in plaats van de vastgestelde prijs van vier-en-dertig cent twee gulden betalen.

	Bij de kruideniers steeg de gemiddelde omzet van fl. 32.000 in '39 en fl. 36.000 in '40 tot fl. 42.000 in '43, maar hier waren de winstmarges niet hoog; in ' 39 had de gemiddelde kruidenier er bij zijn bedrijf nog bijna fl. 200 op ingeschoten - in de jaren '40 t.e.m. '43 tezamen hield hij meer dan fl. 2.700 over, althans volgens de officiële cijfers. Wij nemen aan dat die te laag zijn. Anderzijds was er geen branche waarin men als gevolg van de vele soorten bonnen die men ontving, zoveel extra werk kreeg als die der kruideniers.

	De bonnen voor melk, boter en kaas werden niet alle gepresenteerd - de kleinhandel in zuivelproducten moet daarvan geprofiteerd hebben. Later werd een andere methode toegepast om zwarte inkomsten te verwerven. Begin '44 rapporteerde de commissaris van de provincie Noord-Holland: 'De klanten kunnen van de melkventers nauwelijks de helft verkrijgen van de hoeveelheid melk waarop de bonnen recht geven. Des te stuitender is het dat men, zelfs bij dezelfde venters, tegen schreeuwend hoge prijzen elke hoeveelheid melk clandestien kan kopen." De zwarte kleinhandel had zich hier dus uitgebreid: hielden deze melkhandelaren in '41 en '42 van hun totale hoeveelheid melk een gedeelte over dat niet op de bonnen afgenomen werd en dus zwart verkocht kon worden, begin '44 was het blijkbaar zo dat zij aan minder vermogende klanten de melk onthielden om er bij andere klanten een betere prijs voor te maken. Hoe algemeen dit verschijnsel geweest is, weten wij niet. Wij voegen hieraan toe dat de Haagse Keuringsdienst voor Waren al eind '41 constateerde dat ruim 5 % van de door melkhandelaren verkochte melk met water of taptemelk aangelengd was, en dit cijfer gaf, aldus deze dienst, 'de toestand veel te gunstig weer.'

	In de kleinhandel in sigaren en sigaretten bleef, ondanks een sterke daling in de verkochte hoeveelheden, de omzet door een belangrijke prijsverhoging ongeveer gelijk. Het lijkt ons plausibel dat daarnaast heel wat sigaren, sigaretten en pakjes tabak zwart verkocht zijn - er was een ware honger naar die rookartikelen.

	De detailhandel in textiel deed vooral in '40 goede zaken: de nettowinst bedroeg in de bedrijven die door het Economisch Instituut voor de Middenstand onderzocht werden, in dat jaar gemiddeld fl. 7.300. Nadien ging zij dalen ('41: fl. 5.900, '42: fl. 3.200, '43: fl. 4.700), maar bleef toch op een peil liggen dat op het eerste gezicht niet te verenigen is met het feit dat er zo weinig textiel te koop was. Swarttouw biedt een deel van de verklaring waar hij erop wijst dat 'de befaamde (wellicht is het juister te zeggen: beruchte) onder-de-toonbank-politiek ... vrijwel zonder uitzondering door iedere onderneming (werd) toegepast.' Nog in de hongerwinter troffen de Duitsers bij de textielhandel 'aanzienlijke hoeveelheden goederen aan van vooroorlogse kwaliteit en samenstelling' - die hoeveelheden waren achtergehouden om ze zwart te verkopen.

	Speciaal in de textielhandel speelden levensmiddelen die zwart gekocht waren, een belangrijke rol als toeslag op de verkoopprijs en dat niet alleen op het platteland (daar waren dergelijke toeslagen in de tweede helft van de bezetting in tal van branches gebruikelijk) maar ook in de grote steden. En als men dan toonde dat men op de textielkaart nog voldoende punten had?

	Dan 'was er niets' ; de geringe hoeveelheden kleding die de kledingbedrijven van het Distex toegewezen kregen, werden veelal in de magazijnen verborgen gehouden. De Amsterdammer die wij in juni '43 op zijn tocht naar de Betuwe volgden vanwaar hij met 35 pond kersen huiswaarts keerde, had een kledingstuk voor zijn vrouw nodig: 'Geen jurk of japon te krijgen', noteerde hij, 'ook niet in de Bijenkorf Zelfs geen blouse. Dan maar naar Peek & Cloppenburg. Besluit een andere weg te volgen. Vraag naar een chef Beloof een mand kersen en daar wordt ons (een) mantel getoond voor fl. IÓ'1 - de mantel werd gekocht.

	Kort tevoren had dezelfde Amsterdammer voor de vrouw van een relatie een zomermantel weten te kopen bij een kleermaker, 'maar geld behoefde ik niet te betalen. Breng HIe maar een pond of 8 of 10 sucade en we zijn quitte'2 - de kleermaker zal wel geen moeite gehad hebben met het vinden van een banketbakker die voor de sucade belangstelling had. Het is denkbaar dat hij zich dan gedeeltelijk in banketbakkersproducten liet betalen.

	Directe ruil ('betaling' zonder geld) kwam meer en meer voor. Elke stad van enige betekenis kende in '42 en '43 al haar 'ruilbeurzen', 'die in feite', aldus het Jaarverslag 1944 van de gemeente Amsterdam, 'meestal niet anders waren dan zaken waarin in- en verkoop van tweedehands goederen werd bedreven tegen zwarte prijzen.l" In Amsterdam en ook in andere grote gemeenten werden in '44 mede op verzoek van Hirschfeld gemeentelijke ruilbeurzen in het leven geroepen waar in- en verkoop tegen min of meer normale prijzen plaatsvonden. Wij hebben niet de indruk dat zij de zwarte markt ernstig afbreuk gedaan hebben.

	★

	Begin oktober '42 betoogde Goering in een publieke toespraak in Berlijn hetzelfde wat hij in augustus binnenskamers op de bijeenkomst gezegd had waar ook Seyss-Inquart aanwezig was: dat West-Europa in het algemeen en Nederland in het bijzonder zich uit de zwarte handel voedden. Zeker, er waren daar wel bonnen ingevoerd, maar 'wat men daarop krijgt, is', zo werden Goerings woorden in de Nederlandse pers weergegeven, 'een extraatje, en men voorziet zich daar in hoofdzaak: via de sluikhandel ... Dientengevolge is bij mij het onwrikbare besluit ontstaan: in de eerste plaats en bovenal komt bij de voeding het Duitse volk ... Als er gehongerd wordt, dan in geen geval in Duitsland!'

	In april '44, anderhalf jaar later dus, stelde Louwes in een concept voor een brief aan van der Wense op schrift dat pas Goerings toespraak 'een eerste machtige stoot' gevormd had 'tegen het toentertijd hier nog zeer goed functionerende apparaat onzer voedselvoorziening.' Tevoren bestond, meende Louwes, 

	'bij de overgrote meerderheid van het Nederlandse volk ... nog de mening dat het onfatsoenlijk was, aan de clandestiene handel deel te nemen ... Hoeveel Nederlanders hebben mij niet gezegd dat als van hoogste Duitse zijde toch van ons verwacht werd dat we zwarte handel dreven, er ook geen enkele aanleiding was om het niet te doen, en hoeveel tien- of honderdduizenden, die het niet deden, hebben hetzelfde gedacht en getracht te doen.'

	Het paste in Louwes tactiek om telkens weer te wijzen op de Duitse bijdrage aan de factoren die de zwarte handel in de hand werkten; wij zijn er niet zeker van dat hij Goerings toespraak: in werkelijkheid zo belangrijk gevonden heeft. In elk geval zijn wij van mening dat hij dat belang in zijn brief aan van der Wense te hoog aangeslagen heeft. Hier en daar kan zich de door Louwes beschreven reactie wel voorgedaan hebben, maar wanneer men het gehele terrein overziet, krijgt men eerder de indruk dat de zwarte kleinhandel zich van '40 af gestadig heeft uitgebreid en in elk geval in oktober '42 al een omvang aangenomen had die reden geeft tot twijfel of toen inderdaad, zoals Louwes schreef, 'de overgrote meerderheid van het Nederlandse volk' nog de mening zou koesteren, 'dat het onfatsoenlijk was, aan de clandestiene handel deel te nemen.' Notabene: een derde tot de helft hield bonnen over en die verdwenen toch niet in het niets! Zeker, er zijn mensen geweest, en misschien niet eens zo weinigen, die tot het einde van de bezetting toe en dus ook in de hongerwinter elke zwarte aankoop weigerden (uit principe, uit gierigheid, uit geremdheid, uit angst - wie zal het zeggen?), maar het komt ons voor dat nu juist die 'overgrote meerderheid van het Nederlandse volk' al in de zomer van '40 op het standpunt stond dat althans op bescheiden zwarte aankopen niets tegen was: wat men zelf aldus kocht, dat kregen, zo meende men, 'de Moffen' niet.

	Het verdient de aandacht dat Mussert het daar van harte mee eens was.

	Een groepsleider van de NSB in Tilburg, politieagent van beroep, die er in april '43 achter gekomen was dat goederen zwart ingekocht waren ten behoeve van de pakketten voor Oostfrontstrijders, meende goed werk te doen door persoonlijk zijn bevindingen aan de leider der NSB te gaan vertellen.

	Hij kwam van een koude kermis thuis! 'We zijn gelukkig', zei Mussert hem, 

	'dat daar een zwarte handel is. Nu houden we nog dat in ons land wat in de zwarte handel is. Was dit niet het geval, dan sleepten de Duitsers ook dit nog weg. Wanneer ik kinderen van kameraden met slecht schoeisel zie, zeg ik steeds: zwart kopen! Het zijn domkoppen onder ons die niet zwart kopen en het door de Duitsers het land uit laten slepen.' 

	Maar de onbemiddelde mensen dan, protesteerde de groepsleiderpolitie-agent: die hadden geen geld voor zwarte aankopen! 'En als', zei hij, 'onze soldaten in het oosten eens wisten dat ze pakjes kregen, mede van misdaad afkomstig, ik denk dat ze hevig verontwaardigd zouden zijn.' Musserts reactie was snel en duidelijk: 'Dat zeggen we ze niet, dus daar weten ze niets van! Als jij de boel zo zwaar opneemt, dan zeg ik je: hang je op, beter nu dan morgen.'

	★

	Dat de prijzen voor levensmiddelen in de zwarte kleinhandel voortdurend stegen, spreekt vanzelf: de voeding ging vooral kwalitatief achteruit, steeds meer mensen hadden behoefte aan dat extra pak havermout, dat extra pakje boter, dat extra pond vlees, dat allemaal clandestien met weinig moeite te krijgen was. Wat betaalde men daarvoor?

	'Nationale' prijzen kende de zwarte markt krachtens haar wezen niet: de gemiddelde boer vroeg, als hij zwart verkocht, minder dan de gemiddelde kleinhandelaar. Er waren niet eens 'lokale' prijzen: tijdelijk konden er in een en dezelfde stad aanzienlijke verschillen zijn tussen hetgeen men in de ene en in de andere buurt betalen moest. Wat het Centraal Bureau voor de Statistiek terzake aan gegevens ontving, vindt men in de Economische en sociale kroniek der oorlogsjaren 1940-1945 afgedrukt, maar die cijfers hebben slechts betrekking op de grote steden van westelijk Nederland. Voor een aantal artikelen zijn daar naast elkaar geplaatst de officiële prijzen in '44 en de 'globale' zwarte prijzen in '42, respectievelijk '43. Van de artikelen die wij zullen noemen, waren de officiële prijzen in '42 en '43 nagenoeg gelijk aan die in '44 - de basis voor een vergelijking is dus aanwezig. Welnu, uit de cijfers blijkt dat van twaalf artikelen (aardappelen, brood, boter, rundvet, kaas, melk, rundvlees, suiker, eieren, bruine bonen, tarwebloem en havermout) de zwartemarktprijs in '42 gemiddeld negenmaal de officiële prijs was en in '43 vijftienmaal. Men mag gevoeglijk aannemen dat de 'zwarte-markt-coëfficiënt' in '40 en '41 beneden de 9 lag en in '44, vóór de hongerwinter, boven de 15, vermoedelijk al boven de 20. De gegevens van het CBS vertonen overigens merkwaardige verschillen die kennelijk samenhangen met de mate waarin een artikel gezocht was. Relatief 'goedkoop', d.w.z. met een coëfficiënt van 5 of minder, waren in '42 aardappelen, brood, kaas, melk, rundvlees en bruine bonen; relatief 'duur', d.w.z. met een coëfficiënt boven de 9: boter, rundvet, tarwebloem en havermout. In '43 waren relatief 'goedkoop', d.w.z. met een coëfficiënt van 8 of minder: aardappelen, brood, kaas, melk en bruine bonen (het rundvlees was dus uit de 'goedkope' groep verdwenen); relatief 'duur', d.w.z. met een coëfficiënt boven de IS: boter, rundvet, suiker, tarwebloem en havermout. Zowel in '42 als in '43 had gesmolten rundvet de hoogste coëfficiënt: 25, resp. 35, en havermout de op een na hoogste: 22, resp. 25. Aardappelen waren het enige artikel waarvan de zwartemarktprijs in '43 gelijk was aan die in '42: in beide gevallen 40 cent per kilo, tegen een officiële prijs van een dubbeltje. Men kan daaruit afleiden dat er naar verhouding weinig behoefte was aan 'zwarte' aardappelen, hetgeen, gegeven de grootte van de aardappelrantsoenen (voor 'normale verbruikers' in '42 bijna vier, in '43 ruim vijf kilo per week), niet behoeft te verbazen.

	In de zwarte kleinhandel waren genotmiddelen als thee, koffie, sigaretten, sigaren en sterke dranken zeer gezocht. Volgens de door het CBS gepubliceerde gegevens liep de zwarte prijs van een ons thee (in de distributie, tot deze eindigde, 35 cent) van fl. 10 in april '42 op tot fl. 55 à fl. 60 in april '44, en van een kilo koffie (in de distributie, tot deze eindigde, van ca. fl. 1 tot ca. fl. 2,25) van fl. 50 à fl. 75 in april '42 tot fl. 400 à fl. 450 twee jaar later. Voor een pakje sigaretten dat in '44 officieel fl. 0,90 mocht kosten (merk 'Consi'), betaalde men zwart in april '43 ca. fl. 5, in april '44 ca. fl. 25. Voor sigaren van vooroorlogse kwaliteit die toen misschien vijftien cent gekost hadden, moest men in april '43 een rijksdaalder betalen, in april '44 gauw het dubbele. Een liter jenever (officiële prijs fl. 3,50) kostte in '42 op de zwarte markt ca. f 25, in '43 ca. fl. 70. Of men neme een simpel artikel als lucifers die ook al distributiegoed waren - officiële prijs voor een pak: vijftien cent, zwarte prijs in '43 fl. 3,50.

	Naast artikelen waren ook bonnen en bonkaarten zwart te koop. Wij vermeldden al dat er op dit gebied tot in '43 een enorm aanbod was. Helaas zijn slechts weinig prijzen genoteerd - alleen bij A.J.A.C. van Delft vonden wij er enkele. Volgens zijn gegevens- moest men in Den Haag in april '42 voor een boterbon die recht gaf op de aankoop van een half pond boter (officiële prijs 65 cent) tussen de fl. 2,75 en fl. 3 betalen, zes maanden later ca. f 5, een jaar later (april '43) ca. fl. 8,50. 'Zwart' kostte een half pond boter toen in Den Haag ca. fl. 9,50. Voor een bonkaart-'algemeen' waarop men vier weken lang enkele belangrijke levensmiddelen kon aanschaffen, betaalde men volgens van Delft in april '42 in Den Haag fl. 25 tot fl. 38, zes maanden later fl. 35 tot fl. 45, een jaar later fl. 45 tot fl. 65 - wij nemen aan dat ook die prijs in de lente van '44 aanzienlijk hoger lag.

	Denkt men nu terug aan de gegevens over de inkomens die wij in een vorige paragraaf vermeldden, dan is duidelijk dat het gros van de bevolking er niet aan kon denken, tot regelmatige aankopen op de zwarte markt over te gaan - daar waren de prijzen te hoog voor. Wij herinneren aan het Haagse onderzoek naar de acht-en-negentig gezinnen die in '43 per week aan een bedrag van fl. 7 extra gekomen waren door spaargelden op te nemen of huisraad te verkopen en die, blijkens het onderzoek, 45 %meer aardappelen gekocht hadden dan waarop zij volgens de rantsoenering recht hadden. Hadden ze voor al die aardappelen de normale zwartemarktprijs moeten betalen, dan zou hun dat per week al fl. 3,60 extra gekost hebben; aan melk zouden zij per week fl. 1 extra hebben moeten betalen. Gaat men ervan uit dat zij al hun rantsoenoverschrijdingen zwart gekocht hadden, dan is het waarschijnlijk (het kan niet voor alle levensmiddelen nauwkeurig berekend worden) dat zij voor hun extra-aankopen aan die fl. 7 al niet genoeg hadden.

	Nogmaals: deze gezinnen behoorden, wat hun inkomen betrof, duidelijk tot de bovenste helft van de samenleving. Duurzame consumptieartikelen konden ook zij zich niet zwart aanschaffen: in '43 moest men voor een herenkostuum zwart gauw fl. 600 betalen, voor een nieuwe fietsband fl. 150, voor een nieuwe fiets fl. 1.000 à fl. 1 500, voor een eenvoudig theeserviesje fl. 100, voor een Philips-handdynamo (officiële prijs fl. 3,57) fl. 1oo - zo zouden wij kunnen doorgaan.

	Nu moet men in het oog houden dat wij in het voorafgaande de zwartemarktprijzen uit de grote steden in het westen weergaven. Bij de clandestiene verkoop van agrarische producten door de boeren en tuinders golden over het algemeen aanzienlijk lagere prijzen. In het zuiden, oosten en noorden des lands vroeg zelfs een groot deel van de boeren en tuinders niet of nauwelijks meer dan wat zij bij aflevering officieel ontvangen zouden hebben. Wanneer de schatting juist is dat in de loop van de jaren '40-'44 gedeelten van de agrarische productie die misschien opliepen van gemiddeld 5 à 10 % in '41 tot 20 à 30 % in de eerste helft van '44, niet in distributie gekomen zijn, dan is ook duidelijk dat voor een groot deel van deze clandestien verkochte waren geen 'zwartemarktprijzen' gevraagd zijn: was dat wèl het geval geweest, dan zouden er maar weinig kopers zijn geweest. Natuurlijk, de tienduizenden burgers die in de zomer van '43 naar de Betuwe trokken om er kersen te kopen, tegen matige prijzen overigens, konden zich één keer wel zulk een escapade veroorloven (de treinreis kostte ook geld l), maar wij achten het uitgesloten dat de tuinders bij de grote steden die, vervoersverbod of geen vervoersverbod, aan hele stoeten huisvrouwen groente leverden, daarvoor exorbitante prijzen gevraagd hebben. Integendeel: men trok naar de tuinder omdat de groenteman een zwarte prijs vroeg die men niet betalen kon.

	★

	Alle overgangen op de zwarte markt zijn vloeiend geweest. Wij schreven het eerder: wie zwart verkocht, was daarom nog geen 'zwarthandelaar'. De groenteboeren en melkhandelaren die er in de loop van '43 en '44 toe overgingen, een gedeelte van de waren waarmee zij bevoorraad werden, aan het 'arme' deel van hun clientèle te onthouden teneinde dat gedeelte tegen zwarte prijzen aan het 'rijke' deel te verkopen, wekten wel ergernis, maar zij moesten het op dat gebied wel heel bont maken voor zij bij de bevolking de naam kregen een 'echte zwarthandelaar' te zijn. Die waren er wèl - en niet zo weinigen.

	Wij kunnen diezelfde onderscheiding op de sector van de zwarte groothandel aanbrengen. Er zijn talrijke fabrikanten en groothandelaren geweest die goederen zwart verkocht hebben, misschien minder uit de lopende productie (deze werd door de rijksbureaus scherp gecontroleerd) dan uit oude voorraden. De betekenis van die oude voorraden onderstreepten wij al toen wij de sigaren- en textielwinkels behandelden. Zo was het over de gehele linie. Het bedrijfsleven beschikte op het moment waarop Nederland bezet werd, over 'normale' voorraden en het kan wel zijn dat die voorraden hier of daar zelfs groter waren dan normaal: de tweede wereldoorlog was ruim negen maanden tevoren uitgebroken, oorlog betekent schaarste, uit schaarste plegen prijsstijgingen voort te vloeien - in het bedrijfsleven, speciaal in de groothandel, was men er dus wellicht al toe overgegaan, grotere voorraden dan gebruikelijk aan te houden. In '40 kon de productie op de meeste sectoren tamelijk normaal voortgezet worden. Zeker, er werd door het publiek, voorzover het zulks betalen kon, in de eerste maanden van de bezetting meer gekocht dan tevoren maar er bleven toch op duizenden, wellicht tienduizenden punten in het bedrijfsleven voorraden goederen liggen. Het registreren van voorraden was als regel een van de eerste taken die door de rijksbureaus voor handel en nijverheid ondernomen werden: elk producerend bedrijf, elke groothandelaar moest dan zijn voorraden nauwkeurig opgeven. Is dat inderdaad geschied? Wij betwijfelen het. Waarschijnlijker achten wij het dat er talloze producenten en groothandelaren waren die een deel van hun voorraden (extra belangrijk wanneer het goederen van vooroorlogse kwaliteit betrof) achterhielden - deze voorraden waren het die samen met een deel van de lopende productie object werden van de zwarte groothandel.

	Aan die zwarte groothandel is deelgenomen door overigens bonafide groothandelaren. Hun officiële winstmarges waren uitgesproken laag. Ook Pruijt constateert het: 'De rentabiliteit in de groothandel steekt ongunstig af bij die in de overige sectoren van het bedrijfsleven'! - des te groter moet de verleiding geweest zijn om er zwart iets bij te verdienen door partijen goederen tegen hogere dan de vastgestelde prijzen te verkopen, soms aan de kleinhandel, soms aan de tussenhandel. Die tussenhandel droeg een wezenlijk speculatief karakter: de zwarte tussenhandelaar kocht clandestien de meest verscheiden partijen goederen in, niet met de bedoeling, ze met winst aan de kleinhandel of aan consumenten te verkopen, maar in de verwachting dat hij een andere tussenhandelaar zou vinden die hem Of (met een stevige winst) in geld zou betalen Of met partijen andere goederen waar de eerste tussenhandelaar al een koper voor wist of vertrouwde te kunnen vinden. Velen waren er die naast hun beroep de functie van tussenhandelaar gingen uitoefenen. Een groot deel van de partijen die wij hier op het oog hebben, werden door de een aan de ander doorverkocht om pas in een zeer laat stadium de consument te bereiken. Een voorbeeld. In januari '43 verkocht een Alkmaarse kaasfabriek een hoeveelheid van 1.500 blikjes smeerkaas die voor consumptie ondeugdelijk waren bevonden, aan een plaatselijke koopman; deze verkocht de blikjes voor vijftien cent per stuk aan een grondwerker. De grondwerker verkocht ze voor een kwartje aan een verzekeringsagent. Deze verkocht ze voor vijf-en-zestig cent aan een begrafenisondernemer. De begrafenisondernemer wist een bediende in een cafetaria te vinden die de blikjes tegen tachtig cent overnam, Toen deze zaak tenslotte voor de economische rechter te Alkmaar in behandeling kwam, deelde een der getuigen mee dat hem de blikjes voor één gulden tachtig per stuk aangeboden waren - typische 'zwarte groothandel.' Eind april '43 ontdekte een redacteur van Het Volk dat in Amsterdam op ongeregelde tijden een soort mededelingenblad verscheen (het werd spoedig verboden) waarin kennelijk allerlei goederen uit exorbitant winstbejag aangeboden werden, en in aanzienlijke hoeveelheden: 100.000 heideboenders, 250.000 pakjes gelaatspoeder, 800.000 blanco enveloppen, enz. De redacteur plaatste er een gefingeerde aanbieding in van 'een grote partij sigarettenpapier'. De eerste postbestelling bracht hem 47 brieven, waaronder enkele van sigarenwinkeliers, en 'de telefoon stond niet stil'. Een reflectant uit Zeeland vertelde hem dat hij, indien de prijs dertig cent per pakje was, 'zoveel kon sturen als hij wilde, al waren het tien miljoen.' Een reflectant uit Hilversum deed hem weten dat hij óók 'indrukwekkende orders' kon plaatsen in boter, spek, eieren, tabak en kostuums. Een reflectant uit de Achterhoek, die geen belangstelling had voor het sigarettenpapier, informeerde naar handdynamo's waar hij fl. 40 per stuk voor wilde betalen en nodigde de redacteur van Het Volk uit, hem een bezoek te brengen - 'ja, hij woonde aardig en hij had een knappe dochter.'

	Het ging bij de tussenhandel vaak om vrij kleine partijen goederen die soms verhandeld werden door personen die nimmer iets met handel uitstaande hadden gehad, soms door personen uit de handelsbranche die hun normale inkomsten op die wijze aanvulden. Wij willen de Amsterdammer die met zijn gezin naar de Betuwe trok, begin november '43 op een bezoek aan Rotterdam volgen: 

	'En ik ga met vriend Schillemans de lunch gebruiken. Doe je dat dan weet je dat je een lollige middag hebt te wachten ... We eten bij het 'Verguld Spinnewiel'. Hier merk je niet eens dat er oorlog is. Zonder iets te vragen staat er een borreltje en zonder dat je erom vraagt volgt no. 2. Maar dan is het ook op. Alle klanten krijgen dat. Maar een gebakken scholkost tien gulden- ... Wij ontmoeten alle mogelijke vrienden. Daar hebben we Barkhuis, Kassies, Rijk van Ommeren, Daan. En we drinken gezamenlijk nog een paar glaasjes Schiedams vocht. Zij het wel tegen een wat hogere prijs. En we hebben lol. Moppen worden getapt. En ruilhandel is er genoeg. Ik vraag van der Kaaden of hij voor potten en palmen kan zorgen. Heb er tegenover als premie enige flessen Ranja, 'Of ik geen jenever heb', vraagt hij. En Daan wil koffie ruilen voor een konijn. En Schillemans belooft mij een konijn voor de Kerstdagen.... Het is een gesjachel van wat heb ik jou daar. En ondertussen loopt de kelner bedrijvig heen en weer ... De stemming is er en het is pas 2 uur. Dan gaan we naar de Beurs. En dan volgt een herhaling van het Vergulde Spinnewiel. Nu is Visser er ook bij. Wat is er toch een band ontstaan in deze dagen. Het zijn allemaal beste jongens en als ze iemand kunnen helpen doen ze het. Schillemans had mij gevraagd naar remvoering. Visser had het, dat wist ik. Dus Visser houdt wat rekening met mij. In orde Willink, zegt Visser. Schillemans krijgt het en hij betaalt tenslotte mijn lunch' – 

	uit de winst namelijk die 'Willink' maakte op de remvoering.

	Dit waren nog maar de 'kleine jongens'. Er waren op de zwarte markt heel wat grotere actief. Men denke aan de reflectant uit Zeeland die beweerde, voor sigarettenpapier zonder blikken of blozen fl. 3 miljoen te kunnen neertellen. Was die transactie doorgegaan, dan was inderdaad van 'neertellen' sprake geweest, want al die zwarte transacties-in-het-groot gingen uiteraard buiten het bank- en giroverkeer om. In de zwarte groothandel liepen velen, ook jongeren, met tienduizenden aan bankbiljetten op zak. Het geld werd even vlot verdiend als uitgegeven. Hetzelfde gold trouwens voor de niet zo weinigen die erin slaagden, in kleine bedrijfjes louter voor de zwarte markt te werken. Wij memoreerden de thuiswerkende schoenmakers van Kaatsheuvel al. Overeenkomstige verschijnselen deden zich in tal van branches voor: de zwarte markt leidde tot zwarte producenten. In de herfst van '40 bleek in en bij Gouda dat de kleine producenten van sieraardewerk een inkomen hadden van niet veel meer dan fl. 20 per week, maar door de algemene vlucht in de goederen die zich voordeed (vlucht in boeken, in antiek, in kunst, veelal ook in Kitsch), ontstond een enorme belangstelling voor het sieraardewerk. In '44 bezaten de Goudse 'fabrikanten' 'eigen huizen, landhuisjes, jachten enz., terwijl zwaar en zwart geleefd werd.'

	Op de groep der nouveaux riches, de echte 'zwarthandelaren' en, niet te vergeten, de 'bunkerbouwers', richtte zich in en bij elke stad een aantal luxe-restaurants waar men er, door middel van eigen verbindingen naar de zwarte groot- en kleinhandel, in slaagde, vooroorlogse menu's op tafel te brengen, welke in restaurants die zich aan de distributievoorschriften hielden, niet meer te krijgen waren. Men kon in die luxe-restaurants echter ook officieren van de intendance-afdelingen van de Wehrmacht tegenkomen, hoge functionarissen van het Reichskommissariat, de Rüstungsinspektion en de Zentralauftragsstelle, vertegenwoordigers van Berlijnse bureaus, profiteurs uit de sfeer van de Jodenvervolging, Nederlandse ondernemers die tuk waren op Duitse opdrachten en vooraanstaande figuren uit 'foute' kringen. Een aantal van die luxe-restaurants werd in '43, toen de 'totale oorlog' afgekondigd was, gesloten - de meeste werden volgens Goerings instructie spoedig heropend. Rekeningen van enkele honderden guldens per couvert waren daar heel gewoon. In een kleine sector van de samenleving kon men zijn geld nauwelijks op; waar dat geld vandaan kwam, zullen wij nog uiteenzetten.

	★

	De eerste vervalste bonnen werden in juli '41 ontdekt: twee bonnen van de z.g. vetkaart. Geen wonder: van het tekort aan vetten had men de meeste last, vervalste vetbonnen zouden dus veel meer opbrengen dan bijvoorbeeld vervalste brood- of aardappelbonnen. Nagemaakte bonnen zijn ook later wel in circulatie gebracht en sommige falsificateurs slaagden er zelfs in, de uit een oogpunt van druktechniek gecompliceerde producten van de fa. Enschedé bekwaam na te maken, maar het is onze indruk dat deze vorm van malversatie zich niet vaak voorgedaan heeft; daarvoor hadden de meeste bonnen een te korte looptijd.

	De kleinere en grotere 'economische criminaliteit' vormde eigenlijk van het begin van de bezetting af een zo veelvuldig voorkomend verschijnsel dat de bestrijding onmogelijk effectief kon zijn; deze kon hoogstens de groei van de zwarte markt wat afremmen. De bestraffing van overtredingen van de prijsvoorschriften behandelden wij eerder in dit hoofdstuk en in hoofdstuk 8 van ons vorige deel hebben wij bij de beschrijving van het protest van de rechterlijke macht tegen de wantoestanden in de kampen Ommen en Heerte al een beeld gegeven van de wijze waarop de bezetter en de Nederlandse overheid de overige vormen van economische criminaliteit trachtten tegen te gaan.

	Wij herhalen de belangrijkste feiten.

	In augustus '41 werd bepaald dat alle gevallen van zwarte handel in bonnen doorgegeven moesten worden aan de rijksrecherchecentrale, en begin '42 werd die centralisatie van informatie ook gelast ten aanzien van de gevallen van clandestien slachten. Aan de rijksrecherchecentrale was toen het Sonderkommando toegevoegd dat tot in de zomer van '43 door Kriminalkommissar Horak, nadien door Kriminalkommissar Wenzky geleid werd. Horak was er in '41 van overtuigd (die overtuiging werd door Hirschfeld en Louwes gedeeld) dat men er met drastische straffen in kon slagen, een gevaarlijke uitbreiding van de zwarte handel te voorkomen. Drastische straffen konden opgelegd worden door de z.g. economische rechters die als enkelvoudige Kamers aan de achttien arrondissementsrechtbanken toegevoegd waren, en de limieten voor dergelijke straffen werden in augustus '41 door Hirschfeld en Schrieke stevig verhoogd: maximaal acht jaar gevangenisstraf en fl. 100.000 boete; bovendien bepaalden Hirschfeld en Schrieke toen dat clandestiene slachtingen en handel in van die slachtingen afkomstig vlees voortaan gestraft moesten worden met minstens zes maanden gevangenisstraf, clandestiene handel in granen met minstens drie maanden en clandestiene handel in door misdrijf ontvreemde distributiebescheiden eveneens met minstens drie maanden. De bedrijven van de betrokkenen konden door de economische rechter voor vijf jaar gesloten worden. Naar Nederlandse begrippen waren dit zware straffen, naar Duitse lichte: in Duitsland was een simpel Schutzhaftbefehl van het Reichssicherheitshauptamt, waar geen rechter iets mee te maken had, voldoende om een zwarthandelaar of een clandestien slachter in een concentratiekamp te doen belanden.

	Over het aantal vonnissen dat door de Nederlandse rechtspraak tegen economische delinquenten (smokkelaars inbegrepen) gewezen is, hebben wij slechts gegevens voor de jaren '40 t.e.m. '43: ruim 2.000 veroordelingen in '40 (dat sluit een deel van de neutraliteitsperiode in), ruim 15.000 in '41, ruim 22.000 in '42, ruim 19.000 in '43. Nam de economische criminaliteit dan in '43 af? Wij betwijfelen het. Eerder wezen wij er al op dat prijsovertredingen (die door de Gemachtigde voor de Prijzen afgedaan werden) in '43 veelvuldiger geconstateerd werden dan in '42. De daling in het aantal veroordelingen wegens economische delicten is vermoedelijk eerder gevolg geweest van de grote vertraging die zich op de gebieden van opsporing en berechting ging voordoen. Trouwens, ook al eerder vonden de bezetter en autoriteiten als Hirschfeld en Louwes dat de vonnissen tegen economische delinquenten te lang op zich lieten wachten en bovendien te laag waren, 'Entgegen der deutschen Auffassung, wonach Straftäter im Kriege härter zu bestrafen sind, betrachten', zo rapporteerde de Sicherheitsdienst in een terugblik op het jaar '42, 'die niederländischen Staatsanwälte und Richter den Kriegszustand zumeist als mildernd. Außerdem sind die deutschfeindlichen Richter und Staatsanwälte bestrebt, ihre Gegnerschaft zur neuen Ordnung durch eine unverständlich milde Rechtsprechung zum Ausdruck zu bringen'? Daar kwam nog bij dat door het ruimtegebrek in de gevangenissen veel gevangenisstraffen niet geëxecuteerd konden worden. Niettemin zaten per 1 juni '42 bijna achthonderd Nederlanders wegens clandestien slachten of andere vormen van zwarte handel gevangen. In juli werd toen het kamp Ommen in gebruik genomen- daar bevonden zich in oktober naast een groot aantal 'gewone' criminelen ca. zevenhonderdvijftig economische delinquenten. Enkele honderden anderen behoorden tot de groep van ruim achthonderd die naar Heerte gezonden werd; daar kwamen uit die groep een kleine driehonderd om het leven. De daardoor ontstane deining droeg ertoe bij dat Ommen in april '43 de functie van strafkamp voor door Nederlandse rechters veroordeelde delinquenten verloor - nadien werden die delinquenten (alweer: voorzover zij door Nederlandse rechters veroordeeld waren) hoofdzakelijk naar de noodgevangenissen gezonden die Justitie in verscheidene delen des lands ingericht had; een deel bleef in een Duits kamp bij Siegburg.

	Naast die Nederlandse rechtspraak evenwel, was van eind '41 af sprake geweest van Duitse repressie. De Hauptabteilung Ernährung und Landwirtschaft had er in oktober van dat jaar bij de Sicherheitspolizei op aangedrongen dat ca. honderd zwarthandelaren 'die notorisch als Schwarzverbrecher bekannt sind', naar de concentratiekampen gezonden zouden worden - Ernährung und Landwirtschaft beschikte over een naamlijst die stellig van de Nederlandse autoriteiten afkomstig is geweest. Hoe werd de zaak nu geregeld? Aldus: alle enigermate ernstige gevallen van diefstal van distributiebescheiden, zwarte handel of clandestien slachten werden via de rijksrecherchecentrale aan Horak voorgelegd. Veelal had deze zich dan ook al met de opsporing beziggehouden; daarvoor beschikte hij over enkele speciale ploegen Nederlandse rechercheurs (hoe Horak met zulk een ploeg actief werd in de zaak van de overval op het distributiekantoor te Joure, oktober '42, beschreven wij in hoofdstuk 3 van ons vorige deel). Welnu, wat dan verder geschiedde, werd louter door Horak bepaald. De minst ernstige gevallen liet hij aan de Nederlandse rechtspraak over, de ernstigste: diefstal van distributiebescheiden op grote schaal (gevallen waarin hij op doodvonnissen mocht rekenen) legde hij aan het Obergericht voor, en in alle gevallen die daartussen in vielen, stuurde hij de betrokkenen naar een concentratiekamp: eerst naar Amersfoort, later naar Vught. Hoelang ze daar moesten blijven, werd door hèm bepaald; in de eerste tijd schakelde hij daarbij niet eens het Reichssicherheitshauptamt in - dat ging hij eerst doen toen hij door het Referat Schutzhaft van Harsters staf op de vingers getikt was. Rechtsbijstand achtte Horak overbodig; advocaten zag hij in die tijd, zo verklaarde hij in '47, als 'verdraaiers van het recht', zwarthandelaren en clandestiene slachters beschouwde hij als typen van 'de criminele dader die als Nicht-Mensch aan de gemeenschap onttrokken moest worden.

	Hoeveel van die Nicht-Menschen door Horak en zijn opvolger Wenzky naar Amersfoort en Vught gezonden zijn, is niet nauwkeurig bekend, evenmin hoevelen hunner hetzij daar om het leven kwamen hetzij in de concentratiekampen in Duitsland waarin de gevangenen van Vught in september '44 belandden. Schrieke, de secretaris-generaal van justitie, onder wie de rijksrecherchecentrale ressorteerde, draagt een duidelijke medeverantwoordelijkheid voor de gevolgen van het volstrekt eigenmachtig optreden van de Sicherheitspolizei in de personen van Horak en Wenzky. Maar gingen Hirschfeld en Louwes vrijuit? Wij herinneren eraan dat zij beiden, zoals wij in hoofdstuk 8 van ons vorige deel beschreven, er eind '41 voorstander van waren dat economische delinquenten zonder enige vorm van proces in een Nederlands concentratiekamp opgesloten zouden worden, en dat Hirschfeld en Schrieke, met instemming van het gehele college van secretarissen-generaal, begin '42 de bezetter om verlof vroegen, een of meer van die concentratiekampen op te richten - een verlof dat geweigerd werd. Natuurlijk was het aan Hirschfeld en zijn ambtgenoten alsook aan Louwes bekend dat nadien een groot aantal economische delinquenten in Amersfoort en Ommen opgesloten werd. Dat waren Duitse concentratiekampen.

	De Nederlandse rechterlijke macht heeft er zich begin '43 met succes tegen verzet dat economische delinquenten die door Nederlandse rechters veroordeeld waren, hun straffen moesten ondergaan op, zo heette het in het befaamde Leeuwarder arrest, 'zo strafverzwarende wijze als door de Rechter bij de bepaling van de strafmaat onmogelijk kon worden voorzien of zelfs maar als mogelijk verondersteld. ' Welnu, bij het feit dat een aantal economische delinquenten die in de eerste plaats Nederlandse belangen en niet Duitse geschaad hadden, door de Duitsers gestraft werden, als regel zonder dat enige rechter ingeschakeld werd en steeds op 'strafverzwarende wijze', hebben het college van secretarissen-generaal en de autoriteiten op het gebied der voedselvoorziening zich, dunkt ons, zonder veel innerlijk verzet neergelegd - er is ons althans van de zijde van de Nederlandse overheid geen enkel protest bekend tegen de behandeling die de Nederlandse economische delinquenten in de concentratiekampen Amersfoort en Vught ondergingen, evenmin tegen het feit dat een aantal hunner, na door het Obergericht gevonnist te zijn, geëxecuteerd werd.

	En dat alles geschiedde notabene terwijl hier te lande omvangrijke Duitse officiële organisaties bestonden die zich tot taak gesteld hadden, de zwarte markt af te romen ten behoeve van Duitsland! De bezetter die de zwarte handel vervolgde en liet vervolgen, was minstens anderhalf jaar lang de grootste koper op de zwarte markt.

	De Duitse zwarte aankopen

	Van het begin van de bezetting af zijn aankopen op de zwarte markt verricht door Duitse particulieren: door Rijksduitsers die in Nederland woonachtig waren of die van Duitsland uit Nederland bezochten, door personeelsleden van het Reichskommissariat en door militairen van de Wehrmacht. Van die particuliere aankopen door Duitsers hebben wij evenmin een volledig overzicht als van de aankopen door Nederlanders. Er zijn ons geen gegevens bekend waaruit blijkt dat ook Seyss-Inquart en zijn Generalkommissare getracht hebben, persoonlijk van de zwarte markt te profiteren - wat de machthebbers in Duitsland betrof, was het vooral Goering die niet schroomde om door eigen stromannen of zelfs door instanties van de Luftwaffe alles in Nederland op te kopen wat van zijn gading was. Daarbij behoorden ook 200 paar luxe-damesschoenen die hij eind '41 door middel van zijn adjudant uit Nederland liet komen; het Luftgaukommando-Holland had hier brutaalweg een z.g. Wehrmachtbezugschein voor ingevuld. Dit geval werd aan het rijksbureau voor huiden en Ieder bekend. Naar hetgeen Goering zich voorts buiten alle distributie-regelingen om liet toezenden, kan men slechts gissen - er zijn geen stukken bewaard gebleven die ons daaromtrent inlichten.

	Uiteraard betroffen dergelijke particuliere aankopen slechts vrij kleine partijen. Van belang is evenwel dat eveneens van de zomer van '40 af veel grotere aankopen verricht werden, op de sector van de zwarte groothandel namelijk, ten behoeve van officiële of semiofficiële Duitse instanties. Fahrenholtz, de economische expert van de Sicherheitsdienst, klaagde er in de zomer van '41 over, niet alleen dat Rijksduitsers die in Nederland op bezoek waren, 'nicht davor zurückschrecken, weitestgehend Schwarzbestände aller Art aufzukaufen und illegal über die Grenze zu verbringen', maar ook 

	'dass vielfach deutsche Behörden und Dienststellen jeder Art ihren Bedarf auf dem Wege des Schwarzhandels in größtem Umfange zu decken suchen. Fälle, die sich in der letzten Zeit ereignet haben und bei denen die Gesamtkaufsumme die 5-Millionen-Grenze überstieg, mögen das Ausmaß dieser Käufe aufzeigen.'

	In oktober '41 berichtte een van de medewerkers van Beauftragter Conring uit Groningen aan het Reichskommissariat dat 

	'nicht nur die hier stationierten Einheiten der deutschen Wehrmacht, sondern auch die Wehrmachtsteile in den nahen deutschen Grenzgebieten entlang der Küste bis Hamburg und herunter bis Hannover nach hier kommen um einzukaufen. Es werden bei dieser Gelegenheit für den Kantinenbedarf der Wehrmacht nicht nur Güter eingekauft die keiner Zuteilung unterliegen, sondern es werden in großem Masse auch kontingentierte Güter aufgekauft'- 

	dat laatste geschiedde dus zwart. Zowel over de gepermitteerde als over de clandestiene aankopen, werd, aldus Conrings medewerker, door de bevolking hevig geklaagd: 'Die Deutschen', werd gezegd, 'tragen die Schuld daran, dass alles so teuer geworden ist. Sie schleppen alles weg.' Betrof het hier, schijnt het, in hoofdzaak incidentele aankopen die overigens van een aanzienlijke omvang konden zijn (men denke aan de 'Gesamtkaufsumme' van meer dan 5 miljoen gulden of Reichsmark, er waren van '40 af ook Duitse instanties in het leven geroepen die systematisch en permanent aankopen deden in de zwarte groothandel. De Deutsche Reichsbahn schakelde daar een Rijksduitser bij in, Ing. Carl Jahn, die door middel van enkele Nederlandse inkopers contact zocht met leveranciers. Dergelijke Nederlandse inkopers gingen bij alle aankopen voor officiële en semiofficiële Duitse instanties een rol van kardinale betekenis spelen: ten eerste beschikten zij in het Nederlandse milieu over veel meer relaties dan de Duitsers, ten tweede was het veelal wenselijk, jegens de Nederlandse verkopers, vooral als dat niet 'echte' zwarthandelaren waren, niet te doen blijken dat de betrokken goederen naar de Duitsers gingen. Dat die Nederlandse inkopers enorme winsten opstreken, paste bij het gehele bedrijf Er werden op deze wijze al in '40 en '41 grote partijen goederen ingekocht, niet alleen voor de Wehrmacht en de Reichsbahn die wij al noemden, maar ook voor Rosenbergs Ostministerium en voor de Waffen-SS. Het in Den Haag gevestigde Truppenwirtschaftslager der Waffen-SS kocht alleen al in '40 en '41 'zwart' voor minstens fl. 9 mln. aan goederen in, ten dele via een daartoe opgerichte commanditaire vennootschap, 'De Noordse Unie'; van één Nederlandse inkoper weten wij dat hij in de eerste zes maanden van '42, werkend voor 'De Noordse Unie', ca. fl. 250.000 verdiende", van een tweede, vóór de oorlog wegens diefstal veroordeeld, dat hij in totaal ca. fl. 500.000 winst maakte.

	In de beginperiode van de bezetting was de situatie dus deze dat talrijke Duitse instanties op de zwarte markt naast elkaar werkten; ook onderdelen van de Wehrmacht gingen tot zwarte aankopen over. Zij richtten hun aandacht op eindfabricaten die voor onmiddellijk gebruik geschikt waren - voor grondstoffen en halffabricaten hadden zij geen belangstelling. De eerste Duitser die deze lacune opmerkte, was Goerings vriend uit de eerste wereldoorlog, Oberst der Luftwaffe Josef Veltjens, die wij in dit hoofdstuk al eerder noemden als de man die in de tweede helft van '42 op initiatief van Goering in Nederland, België en Frankrijk de z.g. Weihnachtaktion organiseerde: de grootscheepse, hoofdzakelijk 'normale' inkoop van verbruiksartikelen die tegen Kerstmis '42 in de Duitse detailhandel verkrijgbaar moesten zijn. In zijn functie van Bevollmächtigter für Sonderaufgaben des Beauftragten für den Vierjahresplan (die Beauftragte was Goering) had Veltjens al onmiddellijk na de capitulatie van Nederland een bureau in Den Haag gevestigd. Hij hield zich overigens met transacties in heel bezet West-Europa alsook in Spanje en Italië bezig - in Den Haag trad de Duitser Hans H. E. Plümer als zijn plaatsvervanger op. Wat Veltjens' bureau in de periode tot herfst '41 op de Nederlandse zwarte markt aan aankopen verricht heeft, is onbekend - vermoedelijk kocht het in hoofdzaak voor de Luftwaffe in die in Amsterdam daartoe een eigen depot vestigde. Wij moeten wel aannemen dat zich juist bij deze activiteit aan Veltjens de overtuiging opdrong dat de zwarte aankopen tot grondstoffen en halffabricaten uitgebreid en tegelijk in tweeërlei opzicht anders opgezet moesten worden, nl. door centralisatie bij de inkoop in bezet West-Europa en centralisatie bij de verkoop in Duitsland. Bij dat laatste wilde Veltjens de Reichsstellen inschakelen, de Duitse rijksbureaus dus: zij moesten als voorlopige ontvangers der op te kopen goederen waarborgen dat deze in Duitsland bij het bedrijfsleven op die punten zouden belanden waar men er de meeste behoefte aan had. Die goederen zouden tegen zwarte prijzen ingekocht zijn, maar de uiteindelijke Duitse ontvangers zouden niet meer dan de officiële, dus veel lagere prijzen moeten betalen; het verschil zou uit de Duitse schatkist bijgepast worden. Voor deze actie bedacht Veltjens ook een naam: de Blau-Aktion, toen hem namelijk door een Duitse opponent eens verweten werd dat hij zich, op de keper beschouwd, op enorme schaal aan zwarte handel schuldig maakte, zei Veltjens dat zijn systeem waarbij de goederen volledig aan de Duitse oorlogseconomie ten goede kwamen, 'veel onschuldiger' was - geen Schwarz-Aktion dus, maar een 'Blau-Aktion'.

	'Veltjens' bedoeling was dat deze Blau-Aktion (wij willen haar als 'Blau-Aktion-I' aanduiden) op 1 december '41 van start zou gaan. Hij legde zijn plannen eerst in Parijs voor aan de bureaus van de Militärbefehlshaber für Frankreich en in Brussel aan die van de Militärbefehlshaber für Belgien und Nordfrankreich - in november was het Reichskommissariat in Den Haag aan de beurt. Daar werd afgesproken dat Veltjens de Sicherheitsdienst, de Abwehr en de Generalstaatsanwalt (het Duitse Openbare Ministerie) zou inlichten: kwamen de Duitse of Nederlandse recherche-apparaten gevallen van zwarte handel op het spoor die met de Blau-Aktion samenhingen, dan mochten deze uiteraard niet vervolgd worden. Men zou overigens trachten, de kwalijke actie strikt geheim te houden, speciaal voor de Nederlandse rijksbureaus van handel en nijverheid; de Hauptabteilung Gewerbliche Wirtschaft die met de supervisie op de rijksbureaus belast was, zou Plümer ten aanzien van de kwaliteit en de officiële prijs der op te kopen goederen adviseren, maar formeel buiten de zaak gehouden worden zodat zij, zo werd in november door een van Fischböcks hoofdambtenaren na een bespreking waaraan deze Generalkommissar deelgenomen had, genoteerd, 'keinesfalls irgendwie gebunden ist und sich gegebenenfalls' (bijvoorbeeld wanneer er van de rijksbureaus klachten zouden komen) 'entrüsten kann.' Vastgesteld werd tenslotte (dat wist de Hauptabteilung Ernährung und Landwirtschaft te bereiken) dat de Blau-Aktion zich niet tot levensmiddelen zou uitstrekken. Kort nadien werd Seyss-Inquart ingelicht en deze uitte op 19 december '41 tijdens een Chefbesprechung (de Generalkommissare Wimmer, Schmidt en Rauter wisten nu dus ook wat te geschieden stond) de wens dat de verdeling van op te kopen consumptieartikelen als schoenen, kleding en kledingstoffen door hèm zou geschieden, niet door Veltjens - wij hebben niet de indruk dat daarmee rekening gehouden is.

	Veltjens en Plümer waren intussen al aan het werk gegaan. Natuurlijk hadden ook zij behoefte aan talrijke inkopers, bij voorkeur personen met een goede warenkennis in de diverse branches. Zij vertrouwden dat zij die vooral in het Joodse milieu zouden kunnen vinden: Joodse inkopers zou men beter onder de duim kunnen houden en wanneer men hun beloofde dat men hen zoveel mogelijk tegen maatregelen op het gebied der Jodenvervolging zou beschermen, zouden zij ook stellig een grote activiteit ontplooien. Die Joodse inkopers werden via twee tussenpersonen aangetrokken: de Duitser Michael Sommer en de Duits-Joodse emigrant Emst Theodor Heymann. Heymann was een oude relatie van Veltjens, maar wij willen eerst wat dieper ingaan op Sommer, beter gezegd: op 'Kapitän' Sommer, want als zodanig liet hij zich steeds aanduiden. Of hij op die titel recht had, is overigens niet duidelijk. Sommer was wel in '14, toen hij twintig jaar oud was, bij de Kriegsmarine gaan dienen, maar bereikte daar geen hoge rang. In het begin van de jaren' 20 werd hij scheepvaartexpert bij de Kamer van Koophandel in Hamburg; deze en gene in scheepvaartkringen nam blijkbaar aan dat hij gezagvoerder geweest was - vandaar misschien het 'Kapitän' Sommer.

	In '32 werd Sommer lid van de NSDAP; enkele jaren later kreeg hij moeilijkheden met de partijleiding in Hamburg, hij werd zelfs een tijdlang in arrest gehouden. Het kan zijn dat deze gang van zaken ertoe bijdroeg dat Sommer die in de jaren '20 enige tijd in Rotterdam gestationeerd geweest was, zich in '40 in Amsterdam vestigde. Hij werd er een van de belangrijkste organisatoren van de Duitse zwarte aankopen, zulks vooral ten behoeve van het Reichsministerium für Bewaffnung und Kriegsproduktion; bij deze aankopen werd Sommer door Fiebig, de vertegenwoordiger van dat departement, als het ware gedirigeerd; hij leverde zijn goederen af aan een door Fiebig gecontroleerde firma, de N.V. Pimitex. Voor hoeveel Sommer in totaal aan goederen gekocht heeft, is niet met zekerheid bekend; de schattingen variëren van fl. 40 mln. tot fl. 100 mln. Vast staat dat hij er persoonlijk wèl bij voer. Vóór de oorlog had hij een 'vermogen' gehad van welgeteld 1.53 1 Rm - nu gaf hij voor zijn particuliere uitgaven (hij bewoonde een grote villa en hield er twee grote auto's op na) per maand tussen de fl. 40.000 en fl. 50.000 uit; hij bracht bovendien een bedrag van meer dan een miljoen Rm naar Hamburg over waar het bij diverse bankinstellingen geplaatst werd. Het is alleszins mogelijk dat deviezensmokkel hierbij een rol heeft gespeeld. In de tweede helft van '43 kwam Sommer in moeilijkheden. De aard daarvan kennen wij niet precies; wij weten wèl dat hij in conflict geraakte met de Sicherheitspolizei en met Fiebig die hem eigenzinnig en ondisciplinair optreden verweten. Hij kreeg toen de aanzegging dat hij Nederland diende te verlaten. Dat deed hij niet; met de hulp van vrienden dook hij min of meer onder bij de Kriegsmarine in ons land - in elk geval was zijn rol als organisator van Duitse zwarte aankopen toen uitgespeeld. Welnu, bij die aankopen had Sommer tenslotte minstens elf Joodse inkopers ingeschakeld van wie enkelen voor hem zaken deden onder hun eigen firmanaam. Dat was een nuttige camouflage: Sommer-zelf bleef dan op de achtergrond. Ook die Joodse inkopers verdienden grote bedragen; één hield aan transacties met Sommer tot een totaal van fl. 800.000 persoonlijk meer dan fl. 100.000 over en het spreekt vanzelf dat deze en dergelijke clandestien verworven bedragen niet bij de roofbank Lippmann-Rosenthal-Sarphatistraat aangemeld werden.

	Nu dan Veltjens' oude relatie Heymann, Ernst Theodor Heymann, in 1892 in Berlijn geboren uit Joodse ouders die beiden gedoopt waren, had in de eerste wereldoorlog bij de Duitse luchtmacht gediend waarin hij, na meermalen onderscheiden te zijn, tot de rang van Hauptmann opklom; hij had er Veltjens leren kennen. In '21 was Heymann met een niet-Joodse vrouw getrouwd die de dochter was van een Duitse generaal. Hij had een firma opgericht die een aantal grote buitenlandse ondernemingen in Duitsland vertegenwoordigde; toen hij die firma in '31 moest l10uideren, trad hij bij een groothandel in wapenen in dienst welks belangen hij in West-Europa waarnam. In '34 werd hij door de Gestapo gearresteerd - wij weten niet op welke gronden. Zijn schoonfamilie kreeg hem spoedig vrij. In '38 vestigde hij zich in Nederland waar hij een maatschappij oprichtte voor de handel met de Donaulanden, de N.V. Balta. Deze hield zich met allerlei transitozaken voor de Duitse industrie bezig waaronder wapenleveranties ten behoeve van Nederlands-Indië. Wij mogen Heymann dus bepaald niet als een willekeurige Duits-Joodse emigrant beschouwen: hij had kennelijk nog steeds goede relaties in Berlijn, ja er is aanleiding om te veronderstellen dat hij via Veltjens, misschien ook via anderen, had weten te bereiken, dat met zijn Joodse afkomst geen rekening werd gehouden: hij bezat een paspoort zonder J. In de eerste maanden van de bezetting ging de N.V. Balta zich op de export naar Duitsland toeleggen, maar in de herfst van '40 besefte Heymann dat ook hem gevaren konden dreigen. Na de publicatie van de verordening die alle ondernemingen waarin Joden een belangrijke rol speelden, verplichtte zich bij de Wirtschaftsprüfstelle aan te melden, nam hij contact met Veltjens op: kon deze hem wellicht beschermen? Veltjens zegde zijn steun toe.

	Bij de Blau-Aktion 1 wilde Veltjens aanvankelijk louter de N.V. Balta inschakelen (Sommer werd er eerst in een iets later stadium bij betrokken), maar Heymann ging niet zomaar op het hem gedane aanbod in: hij stelde zijn condities. Hij wilde niet langer dan enkele maanden bij de zwarte aankopen betrokken zijn en wenste voorts dat niet alleen zijn eigen gezin maar ook alle Joden die hij als inkopers zou aantrekken, met hun gezinnen tegen de Jodenvervolging beschermd zouden worden en dat zijn moeder en zuster die in Berlijn woonden, niet gedeporteerd zouden worden - het was Heymann bekend dat in de Duitse hoofdstad het deporteren van Joden in september '41 was begonnen. Heymanns laatste conditie was dat zijn gezin en zijn moeder en zuster na afloop van de Blau-Aktion naar Zwitserland zouden mogen emigreren. Veltjens accepteerde al die voorwaarden maar kon natuurlijk niet garanderen dat instanties als de Sicherheitspolizei hetzelfde zouden doen.

	Op financieel gebied haalde Heymann Veltjens niet het vel over de oren: hij ging akkoord met een omzetprovisie voor de N.V. Balta van 1 %- daaruit moesten alle onkosten betaald worden plus zijn persoonlijke vergoeding die op maximaal fl. 75.000 bepaald werd. Met dat al gaf de nieuwe taak die Heymann in zijn dwangpositie aanvaard had, hem toch wel een onbehagelijk gevoel- wij hebben de indruk dat hij het eigenlijke werk, d.w.z. het contact met de inkopers, bij voorkeur aan twee andere Duits-Joodse emigranten overliet die minder scrupules kenden: Heinz Bandermann en Max Fleischmann.

	Bandermann, een Halb-Jude, was in Berlijn waar hij compagnon was geweest in een textielfirma, een tijdlang lid geweest zowel van de NSDAP als van de SS totdat hij wegens zijn afkomst uit beide organisaties geroyeerd was; het schijnt dat hij eerst begin '40 naar ons land kwam, waar hij in Den Haag Heymann bij toeval ontmoette; op diens uitnodiging ging hij voor de Blau-Aktion werken, aanvankelijk onder zijn eigen firmanaam: Heinz Bandermann. Fleischmann was een Volljude; hij was in Essen verkoopleider geweest van een schoenfabriek, had daar na de afkondiging van de Neurenberger wetten (september '35) zijn omgang met een niet-Joods meisje voortgezet, vernam in de herfst van '36 dat hem arrestatie dreigde, vluchtte naar Nederland, huwde in Londen met het meisje dat hem nagereisd was, en keerde toen naar ons land terug waar hij een firma oprichtte die in hoofdzaak rubberhakken in de handel bracht; het ijzeren zoolbeslag voor die hakken betrok zijn firma van de N.V. Balta - vandaar de relatie tussen Fleischmann en Heymann. Fleischmann werd eerst in maart '42 bij de Blau-Aktion betrokken; hij werd in die maand in Amsterdam door de Sicherheitspolizei gearresteerd, wellicht op grond van de uit '36 daterende denunciatie, maar Veltjens kreeg hem op verzoek van Heymann vrij en Fleischmann trad toen bij de firma Heinz Bandermann als chef de bureau in dienst. Toen enkele weken later de Jodenster in ons land werd ingevoerd, werd bepaald dat Fleischmann en drie van de door Heymann aangetrokken Joodse inkopers de ster niet behoefden te dragen: zij werden dus bij de kleine groep van de Blaue Reiter ingedeeld. Bandermann viel als Halb-jude buiten de Jodensterregeling; dat Heymann, die vier Joodse grootouders had, niet ook een Blaue-Reiter-geval werd, zien wij als een sterke aanwijzing dat hij op grond van een vóór '40 in Duitsland voor hem getroffen regeling niet als Jood gold. Men moet wel aannemen dat Heymann ook niet deelgenomen heeft aan de algemene Jodenregistratie krachtens verordening 6/41. Het feit van zijn Joodse afkomst was intussen bij de Duitsers met wie hij te maken kreeg, vrij algemeen bekend en Heymann wist dat de principiële Jodenvervolgers ervan op de hoogte waren dat hij een Jood was - misschien voelde hij zich door de uitzonderlijke protectie die hij genoot, wel extra bedreigd. In feite hing zijn lot van de invloed af die Goering kon uitoefenen.

	★

	Er werd in het kader van de Blau-Aktion 1 door Sommer, de N.V. Balta en de firma Heinz Bandermann van alles ingekocht; bij tijd en wijle waren er ook anderen bij ingeschakeld, bijvoorbeeld voor de clandestiene aankoop van Amerikaanse dollars die weer gebruikt werden om diamant op te kopen - die actie werd door Plümer geleid. Het goederentransport kwam spoedig op gang; het rapport van generaal Christiansen over december '41 vermeldt dat reeds in die eerste maand waarin de Blau-Aktion 1 liep, voor fl. 700.000 aan goederen naar Duitsland gebracht was, 'wobei es sich hauptsächlich uni Textilien handelt.' In totaal werden in het kader van de Blau-Aktion 1 (die tot 1 juli '42 voortgezet werd) zwart ingekochte goederen met een zwarte-marktwaarde van 268 mln. Rm uit Frankrijk, België en Nederland naar Duitsland getransporteerd; wij weten niet, hoeveel daarvan uit Nederland afkomstig was - wellicht goederen met een zwarte-markt-waarde van 40 mln. Rm. 

	Gelijk gezegd: die goederen waren voor het Duitse bedrijfsleven bestemd. Ten tijde van de Blau-Aktion 1 werden dus door de onderdelen van de Wehrmacht, door de Waffen-SS en door het Ostministerium, vermoedelijk ook door andere Duitse instanties, de zwarte aankopen van eindfabricaten voortgezet. Al die Duitse gegadigden beconcurreerden elkaar en dreven de prijzen op. Wel gold de afspraak dat elke Duitse dienst die tot zwarte aankopen overging, het Reichskommissariat lijsten zou doen toekomen waarop het aangekochte gespecificeerd was, maar medio maart '42 moest Seyss-Inquart constateren (hij was daarbij volgens Rauter 'sehr erregt') dat nagenoeg niemand zich meer aan die afspraak hield. Er dreigde op dit gebied niet alleen in Nederland, maar ook in België en vooral in Frankrijk (waar zowel de zwarte klein- als de zwarte groothandel een geweldige omvang aangenomen had) een complete chaos te ontstaan. Weer was het Veltjens die ingreep. Wat was logischer dan dat men de centralisatie van de inkoop en van de afzet van 'zwarte' grondstoffen en halffabricaten uitbreidde tot de eindfabricaten? Anders gezegd: alle Duitse zwarte aankopen moesten gecentraliseerd worden. Zo kwam het in bezet West-Europa, maar nu ook in het Militärgouvernement Serbien (waar men overigens maar weinig zou inkopen), tot de actie die wij de 'Blau-Aktion II' zullen noemen.

	Toen Goering het plan voor die actie goedgekeurd had, werd op 21 mei '42 in het Reichswirtschaftsministerium te Berlijn een grote conferentie belegd waar, behalve dat departement, ook het Reichsministerium für Bewaffnung und Kriegsproduktion, het Reichsernährungsministerium, de Wehrmacht en het Rohstoffamt van Himmler (de inkoopcentrale van diens wijdvertakt imperium) vertegenwoordigd waren. Veltjens zette er zijn plannen uiteen. Een effectieve bestrijding van de zwarte markt was, betoogde hij, onmogelijk. Ongecoördineerde aankopen op de zwarte markt waren evenwel schadelijk voor de Duitse oorlogseconomie en voor Duitslands prestige - zij ondermijnden bovendien de discipline en werkten de corruptie in de hand; voor dat laatste moest men maar 'das Publikum bestimmter Vergnügungslokale in Paris' in ogenschouw nemen; daar waren Duitse officieren onder die zich kennelijk door zwarthandelaren geld lieten toestoppen. Men diende dus, zei Veltjens, op een ander systeem over te schakelen: dat 'der zentralen Erfassung und Nutzbarmachung der schwarzen Markte ... Letzten Endes', zo betoogde hij, 

	'kommt es darauf an, dass nicht wie bisher die Schwarzhändler des besiegten Auslandes die einzelnen deutschen Dienststellen gegeneinander ausspielen und daraus ihre Vorteile ziehen. sondern dass die deutschen Dienststellen unter einer zentralen Führung, die den gesamten schwarzen Markt kontrolliert, die ausländischen Schwarzhändler zum Nutzen des Reiches gegeneinander ausspielen.' 

	Bij die nieuwe aanpak wilde Veltjens de nodige experts inschakelen van de Reichsstellen of van door die Reichsstellen genoemde 'Vertrauensfirmen"; die experts moesten waarborgen dat de goederen die men zwart zou aankopen, van goede kwaliteit waren. De betalingen zouden geschieden door vier vennootschappen die staatseigendom waren - één daarvan was de Rohstoffhandelsgesellschaft m.b.H. (de 'Roges') die in Den Haag een kantoor had en die wij, evenals Veltjens, al eerder noemden in het verband van de Weihnachtaktion. Strikte controle leek Veltjens wenselijk: in Parijs, Rijssel, Brussel, Den Haag en Belgrado moesten Überwachungsstellen opgericht worden, vooral ook om ertegen te waken dat men zich door de zwarthandelaren liet afzetten.

	'Das Ergebnis der Sitzung kann dahin zusammengefasst werden, zo werd na afloop van de discussie die op Veltjens' uiteenzettingen volgde genoteerd, 'dass alle beteiligten Ressorts 111itder Erteilung des vorgeschlagenen Auftrages an Oberst Veltjens einverstanden sind' - d.w.z. met een formele opdracht van Goering aan Veltjens om de Blau-Aktion II van start te laten gaan. Die opdracht werd neergelegd in een brief van Goering d.d. 13 juni '42; Seyss-Inquart ontving er een afschrift van.

	Met een Duitse delegatie waartoe ook een vertegenwoordiger van Himmlers Rohstoffamt behoorde, SS-Sturmbannführer  Kurt Hanke, reisde Veltjens vervolgens naar Parijs, Brussel en Den Haag. In Den Haag voerde hij op 8 en 9 juli de nodige besprekingen; er bleek daar o.m. dat een functionaris van de Zentralauftragsstelle tot op dat moment door middel van eigen inkopers voor 5 mln. Rm aan goederen voor het Ostministerium ingekocht had - ook die actie moest in de Blau-Aktion II opgaan. Op 10 juli bracht Veltjens aan Seyss-Inquart rapport uit, zulks in aanwezigheid van Schmidt, Rauter, Bene en enkele hoofdambtenaren van het Reichskommissariat. Tegen de zwarte aankoop van levensmiddelen maakte Seyss-Inquart bezwaar, overigens ging hij met de gehele actie akkoord. Afgesproken werd hoe de bestaande organisaties voor de clandestiene inkoop de markt enigermate zouden verdelen: zo zou bijvoorbeeld Fiebig o.m. via Kapitän Sommer non-ferrometalen, kabels, machines, werktuigen, textiel en leder gaan inkopen, de 'Gruppe-Heymann' 'Rohstoffe und Waren al/er Art' - 'anderen Dienststellen oder Privatpersonen ist', zo werd vastgelegd, 'jede Tätigkeit auf dem schwarzen Markt verboten.' De nieuwe Überwachungsstelle werd 'eine Dienststelle des Reichskommissars', Hanke werd er de chef van. Aan hem zouden experts toegevoegd worden voor leer, textiel, metalen, huishoudelijke voorwerpen, pelterijen, wol, lompen en machines. De Roges werd 'die finanzielle Trägerin des gesamten Verfahrens', 'der Abtransport der gekauften Waren' (daarvoor zou hoofdzakelijk de Duitse transportfirma Kühne & Nagel zorgen) 'erfolgt als Wehrmachtsgut, der Herr Reichsfinanzminister hat die zollfreie Einfuhr in das Reichsgebiet zugestanden.'

	Niet zonder innerlijke bezwaren had 'der Herr Reichsfinanzminister', Lutz Graf Schwerin von Krosigk, die medewerking toegezegd. Hij beschouwde Veltjens' actie als een lapmiddel: aanvankelijk zou door de Blau-Aktion II het prijzenniveau op de zwarte markt misschien wel gaan dalen, maar het zou, voorspelde hij, spoedig weer stijgen,

	'schon deshalb ... weil die behördliche Inanspruchnahme des Schwarzwarenmarkts durch Deutschland jede Initiative der verantwortlichen Stellen der in Frage kommenden Länder lähmt, Preise und Lehne stabil zu halten, was wir ihnen auf der anderen Seite unausgesetzt zur Pflicht machen.'

	Goering en Veltjens trokken zich van dat bezwaar niets aan; het zou zich trouwens pas openbaren wanneer de Blau-Aktion II tot de 'verantwortlichen Stellen der in Frage kommenden Länder' doordrong - dat zou men door strikte geheimhouding trachten te voorkomen. Tot zijn ergernis werd Schwerin van Krosigk dus gedwongen, Goering de beschikking te geven over de enorme bedragen die deze voor zijn zwarte-markt-aankopen aanvroeg: 300 mln. Rm eind juli '42, opnieuw 300 mln. eind september. Toen Goering begin november wéér 300 mln. aanvroeg, wilde Schwerin von Krosigk slechts 150 mln. toestaan. Dat liep verkeerd voor hem af: 500 mln. moest hij nu ter beschikking stellen, en in februari '43 400 mln., begin mei voor de afwikkeling van de gehele actie nog eens 500 mln.

	Voor Blau-Aktion 1 en Blau-Aktion II tezamen zijn in het jaar '42 ruim 1.320 mln. Rm ter beschikking gesteld en in '43 nog eens 900 mln. - in totaal dus ruim 2,2 miljard Rm. Wij nemen aan dat dit bedrag ook grotendeels besteed is, d.w.z. dat er aankopen voor zijn gedaan op de zwarte markt.

	Nadere gegevens zijn evenwel slechts bekend voor de periode tot 1 december '42. Toen was in totaal bij de Blau-Aktion 1 voor 268 mln. Rm aan goederen ingekocht, bij de Blau-Aktion II voor 840 mln. - bij elkaar dus voor 1.108 mln. Rm, landelijk als volgt verdeeld: Frankrijk 84 %, België 9 %, Nederland 7 % (en Servië 0,1 %). Van die 1,1 miljard Rm was ca. 25 % aan metalen besteed, bijna 40 % aan textiel en ruim 10 % aan leder, huiden en pelterijen.

	Voor deze goederen was de gemiddelde zwarte-markt-coëfficiënt in Frankrijk 6½ geweest, in België bijna 7, in Nederland ruim 5 (men kan hieruit afleiden dat de zwarte markt in Nederland kleiner was dan in België en Frankrijk). In Nederland was het totale in het kader van Blau-Aktion 1 en II uitgegeven bedrag, bijna 74 mln. Rm, hoofdzakelijk besteed aan textielstoffen (75 %), non-ferrometalen (9 %) en leder, huiden en pelterijen (6 %). Wel te verstaan: deze gegevens beslaan slechts de periode tot 1 december '42 en de Blau-Aktion II is nadien nog voortgezet tot in de lente van '43. Met zekerheid weten wij slechts dat de zwarte textiel-aankopen in ons land, die per 1 december '42 ruim 55 mln. Rm bedroegen, per 1 april '43 tot 114 mln. Rm opgelopen waren. Het totaalbedrag voor de aankopen onder Blau-Aktion 1 en II heeft in ons land vermoedelijk tussen de 200 en 250 mln. Rm gelegen.

	Nemen wij nu aan dat de zwarte-markt-coëfficiënt in de laatste fase van de Blau-Aktion II nog iets steeg, dan zou een en ander betekenen dat Duitsland door beide acties goederen verwierf die een normale waarde hadden van hoogstens 40 mln. Rm. Het lijkt nuttig, er aan te herinneren dat in de eerste vier bezettingsjaren door de Nederlandse industrie voor een waarde van ruim 4.000 mln. Rm aan Duitse orders afgeleverd werd ofwel gemiddeld 1000 mln. Rm per jaar. Blau-Aktion I en II besloegen ongeveer anderhalf jaar; wat zij voor Duitsland aan goederen opleverden, was dus niet meer dan ca. een veertigste van hetgeen bezet Nederland alleen al op de industriële sector 'normaal' produceerde. En voor die paar procent extra moest de Duitse overheid, het Reichskommissariat inbegrepen, zich schuldig maken aan de meest kwalijke praktijken! Praktijken bovendien die het ordelijke karakter van de Nederlandse bezettingseconomie in de wortel aantastten. Dat Seyss-Inquart de zwarte aankopen door allerlei officiële Duitse instanties van den beginne af getolereerd had, was al een beleidsfout geweest; hij zou spoedig leren inzien dat het feit dat hij ook aan de Blau-Aktion II zijn goedkeuring gehecht had, een kapitale blunder was. Uiteraard zou dat inzicht hem vooral bijgebracht worden door Fischböck die als Reichskommissar für die Preisbildung in Duitsland verantwoordelijk was voor de stabiliteit van het prijzenniveau - een stabiliteit die Goering en Veltjens bij hun acties tot afroming van de zwarte groothandel in bezet West-Europa naar vermogen ondermijnden. Daar kwam dan nog bij dat Veltjens er niet eens in slaagde, de zwarte aankopen in Nederland effectief te centraliseren. Toen de Blau-Aktion II al vijf maanden aan de gang was, rapporteerde de Wehrmachtkommandantur-Maastricht dat 'die sogenannten Einkaufkommandos von Wehrmachtteilen aus dem Reich und den benachbarten Westgebieten' (België en Frankrijk dus) zich in de maand december '42 'besonders betätigt' hadden; van één Einkaufkommando uit Düsseldorf was gebleken dat het sinds de zomer bezig was geweest, in Limburg inkopen te doen. Dit verschijnsel heeft zich tevens in andere delen des lands voorgedaan. Ook het in Brussel gevestigde inkoopbureau van de Luftwaffe, de Außenstelle Westen, zette zijn werkzaamheden voort. Dit bureau kocht via Nederlandse zwarthandelaren in de eerste maanden van '43 zulke grote hoeveelheden maandverband bij de detailhandel in, alles tegen exorbitant hoge prijzen, dat in die periode, aldus het betrokken rijksbureau, 'onze eigen voorziening met maandverband ernstig in het nauw (werd) gebracht.'

	★

	In de bespreking die op 10 juli '42 bij Seyss-Inquart plaatsgevonden had, was vastgesteld dat bij de Blau-Aktion II in ons land vijf inkooporganisaties ingeschakeld zouden worden. Twee noemden wij al: de organisatie van Fiebig/Kapitän Sommer en de 'Gruppe-Heymann'; de drie andere waren de inkooporganisatie van de Waffen-SS, de inkooporganisatie van een functionaris van de Zentralauftragsstelle (die ten behoeve van het Ostministerium al voor 5 mln. Rm ingekocht had en nu niet hoger mocht gaan dan 7 mln.) en de z.g. Zentrakraft - een organisatie waarvan wij alleen weten dat zij auto-onderdelen clandestien inkocht. Alles wijst erop dat Fiebig/Sommer en de 'Gruppe Heymann' de veruit grootste aankopen gedaan hebben. De door Fiebig gecontroleerde N.V. Pimitex kocht voor ongeveer 53 mln. Rm aan goederen, de 'Gruppe-Heymann' voor bijna 90 mln. Rm. Wat de activiteit zelf betreft, zijn wij door het proces dat na de oorlog tegen Heymann aangespannen werd, omtrent het optreden van zijn groep het beste ingelicht.

	De aanduiding van deze groep komt ons, wat Heymann persoonlijk betreft, ietwat onbillijk voor. Zeker, als naaste relatie van Oberst Veltjens bleef hij formeel aan het hoofd staan, maar zijn innerlijke bezwaren tegen het werk dat hij verrichtte, waren niet geringer geworden. Daar stond tegenover dat de protectie die hij genoot, natuurlijk speciale betekenis kreeg toen eenmaal de Jodendeportaties op gang kwamen - dat was twee weken na de inzet van Blau-Aktion II. Werk voor de Blau-Aktion betekende nu dat men tegen deportatie beschermd was. Heymann trachtte zoveel mogelijk Joden in die bescherming te laten delen: hij breidde zijn Joodse staf uit. Dat sloot een zeker risico in (het wekte weerstanden bij de Sicherheitspolizei, speciaal bij IV B 4); méér risico nam Heymann toen hij SS-Sturmbannführer Hanke, hoofd van de Überwachungsstelle in Den Haag, vierkant zei, 'dass Deutschland den Krieg todsicher verlieren würde', nog meer risico toen hij ten behoeve van illegale groepjes transporten liet uitvoeren met vrachtauto's die bij de Blau-Aktion II ingeschakeld waren - transporten waarvoor hij de officiële papieren leverde. Tijdelijk verschafte Heymann ook Joodse onderduikers onderdak in de ruimten waar de zwarte aankopen geadministreerd werden. Voor de Joden die bij hem in dienst waren, gaf hij zich veel moeite; was deze of gene door een van de ophaalploegen meegenomen, dan trachtte hij onmiddellijk via Hanke te bereiken dat de betrokkene weer op vrije voeten gesteld werd. Als regel lukte dat - de irritatie bij IV B 4 nam toe: men kreeg er in steeds sterker mate het gevoel dat men dwarsgezeten werd door een Volljude die zich, omdat hij nu eenmaal door Goering gesteund werd, gedroeg alsof hij in het geheel geen Jood was. Persoonlijk contact met de leveranciers bleef Heymann vermijden, het genre zwarthandelaar waarmee men transacties moest afsluiten, lag hem niet.

	Bij die transacties werd zijn eigen firma, de N.V. Balta, uitgeschakeld; er werd van een andere firma gebruik gemaakt die als Joods vermogen al onder beheer stond: de Agentuur en Commissiehandel voorheen N.V. Union & Co. ('de Union'; maar dat op zijn Duits uitgesproken). Zij kreeg een hoofdkantoor in Den Haag, een filiaal in Amsterdam en depots in Tilburg, Helmond en Enschede, zulks hoofdzakelijk voor de textielaankopen. De firma Heinz Bandermann ging in de Union op. Een aantal van de Duitse experts werd bij de Union gedetacheerd: zij keurden de aangeboden goederen en bepaalden de prijs. Daar werden enkele procenten op gelegd. Uit die winst werden de kantoorwerkzaamheden gefinancierd. Heymann mocht tijdens de Blau-Aktion II in totaal fl. 50.000 opnemen, Bandermann had een maandelijks salaris van fl. 1 500, Fleischmann ontving geen vast bedrag. Wat overschoot, werd aan de Roges afgedragen die via verschillende banken de bedragen ter beschikking stelde die voor de zwarte aankopen nodig waren. De administratie werd keurig bijgehouden; zwarthandelaren werden er niet met namen in aangeduid, maar met nummers. Kühne & Nagel droeg zorg voor de transporten; deze werden steeds met Wehrmacht-papieren gedekt. Er vonden evenwel niet alleen transporten naar Duitsland plaats; de Union, trouwens ook Kapitän Sommer, deed mede aankopen van goederen (betonijzer, stalen buizen, prikkeldraad) die nodig waren voor de bouw van de Atlantikwall in Nederland.

	Van de drie Duitse Joden die in leidende posities ingeschakeld waren: Heymann, Bandermann en Fleischmann, was, schijnt het, Fleischmann het actiefst. Hij leidde het Amsterdamse filiaal van de Union waar ca. 90 % van alle Union-transacties tot stand kwam. Die transacties liepen, gelijk reeds gezegd, tot een totaalbedrag van bijna 90 mln. Rm op. Hoewel nadere gegevens ontbreken, nemen wij aan dat in het kader van deze transacties bij deze en gene, ook bij de Duitse experts, het nodige aan de strijkstok bleef hangen. Van tijd tot tijd werden in Haagse en Amsterdamse luxe-restaurants feestgelagen gehouden waaraan niet alleen de Duitsers die bij de Blau-Aktion ingeschakeld waren, deelnamen maar ook Heymann, Bandermann en Fleischmann. 'Ook gaf Fleischmann', aldus een van zijn personeelsleden, 'met zijn vrienden grote braspartijen des nachts op het kantoor van de Union - hetgeen ik vele malen heb kunnen constateren als ik des morgens op kantoor kwam; de kamers waren dan totaal overhoopgehaald en men viel over de vele flessen die overal verspreid lagen.'

	★

	De opzet van de bezetter: de Duitse zwarte aankopen en met name ook de Blau-Aktion II voor de Nederlandse officiële instanties geheim te houden, mislukte. Die mislukking stond eigenlijk van meet af aan vast. De controle die door de rijksbureaus van handel en nijverheid bij fabrikanten en handelaren en bijvoorbeeld door de Centrale Crisis-Controle-Dienst en de rijksverkeersinspectie op de wegtransporten uitgeoefend werd, was zo scherp dat de instigatoren van de clandestiene aankopen vroeg of laat tegen de lamp moesten lopen. Eind '41 en begin '42 werden de eerste Duitse malversaties ontdekt en uiteraard ook aan Hirschfelds departement gerapporteerd. Enkele malen gebeurde het dat de Nederlandse politie proces-verbaal opmaakte tegen zwarthandelaren die partijen goederen aan de Duitsers verkocht hadden; aan het Openbaar Ministerie werd dan het verbod opgelegd, tot vervolging over te gaan. In de zomer van '42 (Blau-Aktion II was begonnen) ontdekten controleurs van het rijksbureau voor huiden en leder grote partijen leder die in opdracht van Kapitän Sommer zwart ingekocht waren voor aflevering aan Fiebigs N.V. Pimitex. Sommer liet toen, aldus A. J. van der Leeuw, 'de controleur Pullens bij zich komen en schold hem de huid vol, dreigde met reeksen arrestaties, schermde met zijn opperste chef' (Veltjens) 'die de Duzfreund van Goering was en gaf over het rijksbureau kort maar krachtig zijn mening: 'Ich scheiße auf dein Büro, ich scheiße auf deinen Direktor! Wenn's mir beliebt, so rotte ich es aus!' '

	Er ging over deze zaak een brief naar Hirschfeld uit; Hirschfeld nam de kwestie met Fischböck op en deze wist in december '42 te bereiken dat de Abteilung Gewerbliche Wirtschaft voortaan betrokken werd in het overleg waarbij bepaald werd, welke bestemming de goederen kregen die in het kader van de Blau-Aktion II ingekocht werden. Enige tijd later kwam tussen Verwoerd, de directeur van het rijksbureau voor huiden en Ieder, en het hoofd van de Überwachungsstelle, SS-Sturmbannführer Hanke, zelfs direct contact tot stand; Hanke zegde toen toe dat de Blau-Aktion II voortaan de ledersector met rust zou laten. Op andere sectoren werd zij evenwel voortgezet, een en ander tot levendige irritatie niet alleen van de Nederlandse overheid" maar ook van sommige Duitse instanties. De luxe die verscheidene Wehrmacht-inkopers zich konden permitteren, wekte aanstoot bij officieren en minderen van de Wehrmacht; voor de Waffen-SS werden nog zwarte aankopen verricht maar Rauter voelde zich daar hoogst onbehagelijk bij; Fischböck beschouwde alle zwarte aankopen als een gevoelige aantasting van zijn algemeen beleid, en wij kunnen ons niet anders voorstellen dan dat Seyss-Inquart het door hemzelf gesanctioneerde onwettige optreden, niet van Duitse particulieren maar van organen van de Duitse overheid, als pijnlijk moet hebben ervaren toen hij er eind '42 mee werd geconfronteerd dat Nederlandse economische delinquenten hun leven verloren hadden in het kamp te Heerte waarheen zij getransporteerd waren door andere organen van diezelfde overheid. Misschien heeft in deze zaak het feit dat het illegale blad Vrij Nederland in zijn nummer van eind januari '43 o.m. de brief van Goering aan Veltjens publiceerde waarin deze laatste opdracht kreeg tot de Blau-Aktion II, een zekere rol gespeeld - althans, in de eerste dagen van februari gaf Seyss-Inquart nog opdracht om voor rekening van het Reichskommissariat 'alle Papiermengen die auf dem schwarzen Markt noch zu greifen sind', op te kopen', en nog geen twee weken later, op 16 februari (het onderhavige nummer van Vrij Nederland circuleerde toen al in vertaling bij het Reichskommissariat), vond onder Seyss-Inquarts voorzitterschap een bespreking plaats waar zich een koerswijziging ging aftekenen; krachtig door Rauter gesteund, betoogde Fischböck daar dat de zwarte handel in Nederland scherper bestreden moest worden - het moest dus ook uit zijn met de Duitse zwarte aankopen. 'Man könne', zei Fischböck, 'einerseits von den Niederlanden nicht verlangen, die Bekämpfung des Schwarzhandels zu intensivieren, wenn man andererseits dulde, dass von deutscher Seite weiterhin alles Mögliche schwarz beschafft wird.' Veltjens was bij deze bespreking niet aanwezig, Plümer wèl; deze kreeg van Seyss-Inquart te horen dat hij vóór 15 maart 'äußerst konkrete Vorschläge' moest indienen, hoe de Blau-Aktion II tot "Abbau' kon worden gebracht. 

	Alleszins waarschijnlijk is het dat Fischböck wist dat door anderen op het hoogste niveau, d.w.z. bij Hitler, al ernstig bezwaar gemaakt was tegen de Duitse zwarte aankopen, met name door de minister-president van bezet Frankrijk, Pierre Laval. In Nederland was de feitelijke betekenis van de Duitse zwarte aankopen niet zo groot, maar in Frankrijk (in de periode tot 1 december '42 was 84 % van alle zwarte-markt-aankopen in Frankrijk verricht!) hadden zij de bezettingseconomie ernstig ontwricht. Hitler hakte de knoop door. Op 16 februari, drie dagen nadat Fischböck zijn betoog in Den Haag afgestoken had, was het binnen het Reichskommissariat bekend dat van de Führer een in zijn precieze bewoordingen niet bewaard gebleven bevel was uitgegaan dat inhield, 'dass ab 1. April jede Schwarzkäufe, auch von Seiten des Vierjahresplanes, verboten sind' - Goering was gedesavoueerd.

	Seyss-Inquart kon nu doorzetten. Hij keurde een door Fischböck voorgestelde maatregel goed: alle bankbiljetten van fl. 500 en fl. 1.000 werden in het normale betalingsverkeer van onwaarde verklaard. Deze maatregel, op 13 maart afgekondigd, was in de eerste plaats bedoeld als klap voor de zwarthandelaren die, gegeven het feit dat zij hun grote transacties nimmer via de giro of de banken uitvoerden, bij voorkeur juist van die hoge coupures gebruik hadden gemaakt.

	Met de 'Abbau' van de Blau-Aktion II ging het niet zo vlot. Pas begin mei berichtte het Reichskommissariat aan de Bevollmächtigten bij de rijksbureaus dat besloten was, 'alle Schwarzkäufe mit sofortiger Wirkung einzustellen. Alle Organisationen zum Ankauf von Schwarzware werden', zo heette het verder, 'mit sofortiger Wirkung aufgelöst' - vóór 31 mei moesten alle lopende leveringscontracten afgewikkeld zijn.

	Een en ander betekende uiteraard óók dat aan de beschermde positie van de Joden die in het kader van de Blau-Aktion II werkzaam geweest waren, een einde kwam. Kapitän Sommer trachtte voor elf van zijn Joodse inkopers te bereiken dat zij samen met achttien gezinsleden, overigens ook nog tegen extra-betaling van 5.000 dollar per gezin, verlof zouden krijgen om naar Spanje of Portugal te emigreren; Fiebig verzette zich hiertegen; die inkopers, betoogde hij, wisten veel te veel af van zaken die het daglicht niet konden verdragen. Wel meende Fiebig dat de Sicherheitspolizei rekening diende te houden met wat deze inkopers voor de Duitse zaak gepresteerd hadden. Eind juli gaf het Reichssicherheitshauptamt opdracht, alle Joden (en ook Halbjuden als Bandermann) die bij de Blau-Aktion betrokken geweest waren, te arresteren; de Joodse inkopers werden toen opgepakt, hun vrouwen en kinderen liet men voorlopig thuis zitten. Van die inkopers werden negentien eind september met hun gezinnen naar Westerbork gezonden - zeven personen, onder wie Heymann, Bandermann en Fleischmann, hield men toen nog vast. Volgens de geldende regels mocht men Bandermann die Halbjude was, en Heymann en Fleischmann die beiden gemengd-gehuwd waren, niet deporteren. Daar werd een andere oplossing voor gevonden: zij werden eerst alle drie in de Cellenbarakken opgesloten in afwachting van de resultaten van een diepgaand onderzoek in de boekhouding van de Union waarin geknoeid zou zijn; toen gebleken was dat die beschuldiging, vermoedelijk afkomstig van Heymanns vijanden binnen de Sicherheitspolizei, van alle grond ontbloot was, werden Heymann en Fleischmann toch gestraft: zij werden naar het concentratiekamp Sachsenhausen getransporteerd van waaruit zij na een aantal maanden naar Westerbork overgebracht werden. Zij kwamen vandaar in Theresienstadt terecht; Fleischmann belandde uiteindelijk in Bergen-Belsen. Bandermann werd begin '44 uit de Cellenbarakken ontslagen; wat nadien met hem gebeurd is, weten wij niet. Op Heymann en Fleischmann komen wij nog terug. 

	★

	Was het na het einde van de Blau-Aktion II ook gedaan met de Duitse zwarte aankopen? Slechts tot op zekere hoogte. Veltjens (die eind '43 in Italië bij een vliegongeval verongelukte) was van de zomer van '43 af niet langer actief, maar andere gegadigden deden hun intree. Eind '43 en begin '44 kwam het herhaaldelijk voor dat grote Duitse firma's via Nederlandse zwarthandelaren de hand legden op aanzienlijke voorraden levensmiddelen die zij onder hun personeel wilden verdelen. Van een van de inkopers ten behoeve van het Ostministerium, vóór de bezetting los werkman, weten wij voorts dat hij zijn inkopen tot maart '44 voortgezet heeft. Tenslotte bleven talloze individuele Duitsers, ook ambtenaren van het Reichskommissariat en personen uit het apparaat van de Sicherheitspolizei annex Sicherheitsdienst, profiteren van aankopen op de zwarte markt die Of door henzelf verricht waren àf door anderen te hunnen behoeve. Speciaal in het Haagse milieu van de Sicherheitspolizei ging zekere Jan Haakman zich daarop toeleggen; hij was in '40 lid geworden van de NSB (in september '43 legde hij dat lidmaatschap neer), had op grote schaal goederen ingekocht voor de Union en voor het Truppenwirtschaftslager van de Waffen-SS - nu ging hij hoeveelheden sterke drank, sigaretten en textiel aan leden van de Sicherheitspolizei leveren, zulks overigens mede met de bedoeling om via die amicale relaties iets te bereiken ten gunste van Nederlandse arrestanten; wij komen op Haakman in ons deel 10 terug. Waar het ons hier op aankomt is te onderstrepen dat er in het apparaat van diezelfde Sicherheitspolizei die grote aantallen Nederlandse economische delinquenten naar de concentratiekampen gezonden had, slechts weinigen waren die er principieel bezwaar tegen hadden om van de Nederlandse zwarte markt te profiteren.

	★

	Heymann en Fleischmann keerden na de bevrijding naar Nederland terug. Zij werden begin '46 gearresteerd. Na twee maanden verhoord te zijn, werd Fleischmann vrijgelaten (hij emigreerde via Zwitserland naar de Verenigde Staten), Heymann werd twee jaar lang in arrest gehouden en moest zich toen voor het Bijzonder Gerechtshof te Amsterdam verantwoorden - niet Plümer, niet SS-Sturmbannführer Hanke, niet Kapitän S0mmer, niet de Duitse experts, niet de topfiguren van het Reichskommissariat die de Blau-Aktien uitdrukkelijk goedgekeurd hadden, niet de talloze Nederlandse zwarthandelaren die aan de N.V. Balta, later aan de Union hun waren geoffreerd hadden, evenmin een man als Hey, directeur van het Distex, die de bezetter aangeboden had, alles normaal te leveren wat deze clandestien in handen trachtte te krijgen. Welnu, Heymann had zich, aldus het Hof in zijn sententie;' 

	'niet ontzien, de Nederlandse gastvrijheid grovelijk te misbruiken door in de voor het Nederlandse volk haast ondragelijke bezettingstijd een belangrijke rol te spelen in de afschuwelijke roofpartijen welke door de vijand in die tijd in Nederland zijn gehouden2, en die vijand daarbij voor een zeer groot bedrag aan goederen, welke voor Nederland van groot belang waren, in handen heeft gespeeld.'

	Ja, Heymann had wel 'aangevoerd dat hij als Jood in die tijd zeer grote gevaren liep', maar hij had toch maar, aldus het Hof, blijkens de bescherming die hij in Den Haag genoten had en blijkens zijn overbrenging naar Theresienstadt 'in een zeer boven zijn lotgenoten bevoorrechte positie verkeerd.' Die positie had hij overigens, zulks werd erkend, gebruikt om 'zijn lotgenoten ... in velerlei opzicht hulp en steun te verlenen', maar daaraan moest men, aldus het Hof, niet te veel betekenis toekennen: er was 'niet gebleken dat verdachte daarbij levensgevaar heeft gelopen.' Hij werd schuldig verklaard aan het misdrijf: 'opzettelijk in tijd van oorlog de vijand hulpverlenen', 'meermalen gepleegd'. Sententie: vijfjaar gevangenisstraf.

	Het feit dat Heymann, die gemengd-gehuwd was, in feite door de Duitsers voor zijn actie al gestraft was door opsluiting eerst in het barre concentratiekamp Sachsenhausen, nadien in het miserabele Theresienstadt, werd door het Amsterdams Bijzonder Hof niet eens opgemerkt.

	'Zwevende koopkracht' / Financiële plundering

	Veel eerder in dit hoofdstuk wezen wij erop dat zich in een oorlogvoerend land (wij denken nu niet speciaal aan bezet Nederland) steeds het probleem voordoet van de z.g. zwevende koopkracht. De totale productie stijgt namelijk, met als gevolg: stijging van de hoeveelheden geld die via de producerende ondernemingen in circulatie gebracht worden, maar doordat die productie in toenemende mate uit wapenen gaat bestaan, daalt de beschikbare hoeveelheid civiele verbruiksgoederen. De burgerij krijgt meer geld in handen maar ze kan er minder mee kopen. 'Zwevend' noemt men dat deel van de koopkracht dat niet door civiele productie gedekt wordt. Trachten diegenen die die zwevende koopkracht in handen hebben, nu toch goederen te kopen, dan dreigt het gevaar dat de prijzen omhoogvliegen met als gevolg: maatschappelijke ontwrichting. Hoe poogt nu de overheid dat gevaar te bezweren? Zij gaat die zwevende koopkracht zowel neutraliseren als naar zich toe halen - neutraliseren door de goederen te distribueren en hun prijzen onder strikte controle te stellen, naar zich toe halen door de belastingen te verhogen en grote staatsleningen uit te schrijven. Die laatste middelen zijn natuurlijk effectiever dan die eerste want in de vorm van de verhoogde belastingen en van de leningen krijgt de staat geld in handen dat anders door de burgerij voor zwarte aankopen besteed had kunnen worden; door de distributiemaatregelen en de prijsbeheersing wordt de hoeveelheid circulerend geld niet aangetast.

	Tijdens de tweede wereldoorlog heeft men in alle oorlogvoerende landen getracht om met de middelen die wij aangaven, de prijzen in de hand te houden. Ook in bezet Nederland manifesteerde zich het probleem van de zwevende koopkracht, maar dan tegen een andere achtergrond. De totale productie van goederen en diensten steeg niet, maar daalde (gevolg van het tekort aan grondstoffen) - vermoedelijk tot begin '44 met ongeveer een derde. Van de industriële productie ging bovendien, zoals wij uiteengezet hebben, een derde naar de Duitsers toe, van de agrarische ongeveer een zesde. Een en ander betekende dat de hoeveelheid goederen en diensten die voor civiele consumptie in Nederland overbleef, in vier jaar tijd misschien wel met ongeveer de helft afnam. Het probleem van de zwevende koopkracht zou zich dus alleen dan niet voorgedaan hebben indien ook de hoeveelheid geld gehalveerd was. Precies het tegendeel deed zich voor: die geldhoeveelheid steeg. In de eerste plaats werd de staat door de bezetter genoopt veel meer geld uit te geven dan hij ontving en dat tekort moest goeddeels gedekt worden door het 'scheppen' van geld: de staat verkocht schuldbewijzen (schatkistpapier) aan het bankwezen. In de tweede plaats kochten de Duitsers alles wat zij maar wensten - zij kregen de goederen, Nederland kreeg alleen maar geld. Aan dat geld kwamen de Duitsers doordat de bezetter in juli '40 mr. 1. J. A. Trip, president van de Nederlandse Bank en secretaris-generaal van financiën, een akkoord had afgedwongen waarbij de bank zich verplicht had, alle aangeboden Reichsmarken tegen guldens om te wisselen. Wij komen straks op de staatsfinanciën en op de positie van de Nederlandse Bank terug - wat wij hier willen onderstrepen is dat de vier mechanismen die wij signaleerden (de daling van de productie, het feit dat een toenemend deel van die productie naar Duitsland ging, het enorme overschot aan staatsuitgaven en de regeling die de Nederlandse Bank verplichtte, Reichsmarken automatisch tegen guldens in te wisselen), een formidabele zwevende koopkracht deden ontstaan: in de inkrimpende Nederlandse economie kwam meer en meer geld in omloop.

	Dat geld belandde bij particulieren en particuliere instellingen (het bedrijfsleven). Natuurlijk bestond er voor hen geen noodzaak om te trachten met dat geld, voorzover het niet aan belastingen betaald moest worden, consumptiegoederen te kopen: zij konden dat geld ook aan het bedrijfsleven lenen (door op nieuwe emissies van aandelen of obligaties in te tekenen), zij konden het bij de banken op rente plaatsen of bij de girodiensten (de Postcheque- en Girodienst van de PTT of de Amsterdamse Gemeente-Giro) laten staan, zij konden er hypotheken mee aflossen, zij konden er levensverzekeringen voor kopen. Van het plaatsen van overtollige gelden bij banken gaven wij al een voorbeeld toen wij er op wezen dat het saldotegoed van de inleggers bij de Nederlandse boerenleenbanken in vijf jaar tijd (eind '39-eind '44) met bijna fl. 700 mln. steeg - spaargelden waren dat die eigenlijk min of meer noodgedwongen bij de boerenleenbanken waren ondergebracht; de doorsnee veehouder had bijvoorbeeld de bedragen die hij overhield, veel liever gebruikt om zijn veestapel uit te breiden. Dat laatste was niet mogelijk. Voor het ingeleverde vee kreeg hij geld dat hij niet in zijn bedrijf kon steken - het waren deze en dergelijke bedragen (het gevolg van de 'desinvestering', zoals dat heet) die tezamen met de winsten welke uit de prijsstijgingen op de agrarische sector voortvloeiden, de saldo's bij de boerenleenbanken zo opvallend deden stijgen.

	Laat ons nu eerst de zes factoren behandelen die wij tot dusver noemden: de stijging van de belastingen, het opnemen van leningen door de overheid, het opnemen van leningen door het bedrijfsleven, het stijgen van de particuliere saldi bij de banken en bij de girodiensten, het aflossen van hypotheken en het aangaan van levensverzekeringen. Wij overschrijden bij dit alles de voor dit deel geldende tijdsgrens en zullen over het algemeen de gegevens vermelden voor de periode tot aan de bevrijding. 

	
		Belastingen



	Aangezien de bezetter erop uit was, Nederland uiteindelijk in de een of andere vorm in Duitsland te laten opgaan, was zijn streven erop gericht, het Nederlandse belastingstelsel zoveel mogelijk gelijk te maken aan het Duitse. In het eerste bezettingsjaar kende ons land, anders dan Duitsland, nog geen loonbelasting; loontrekkenden werden, voorzover zij meer verdienden dan fl. 800 per jaar (zuiver inkomen), onder een inkomstenbelasting aangeslagen die men pas betalen moest na afloop van het jaar waarin het inkomen verdiend was. In mei '40 stond aan Nederlandse kant al vast dat die inkomstenbelasting voor loontrekkenden door een loonbelasting vervangen zou worden die het karakter zou dragen van een voorheffing, d.w.z. dat de belasting op het loon ingehouden zou worden. Alleen werknemers die meer dan fl. 4.000 per jaar verdienden (dat waren naar verhouding maar weinigen), zouden nadien óók nog een aanslag onder de inkomstenbelasting krijgen. De nieuwe loonbelasting werd per 1 mei '41 ingevoerd. Vermeldenswaard is dat het Reichskommissariat gewenst had dat Joden onder die nieuwe loon- en inkomstenbelasting geen kinderaftrek zouden krijgen; het opnemen van een daartoe strekkende bepaling was door Financiën in de eerste maanden van '41 geweigerd - een weigering waar Seyss-Inquart in berustte.

	Nog twee belastingen die in de eerste helft van '41 ingevoerd werden, kregen het karakter van een voorheffing: een belasting op de dividenden en een belasting op de beloningen van commissarissen van ondernemingen. Wij willen hier overigens niet een overzicht geven van alle wijzigingen die in het belastingstelsel aangebracht werden - waar het ons op aankomt is dat de totale belastingdruk aanzienlijk zwaarder werd. De gezamenlijke opbrengst van alle belastingen (van het rijk, de provincies, de gemeenten en de waterschappen), accijnzen inbegrepen, steeg van fl. 979 mln. in '39 (fl. 1.024 mln. in '40) tot fl. 1.503 mln. in '41 (invoering van het nieuwe tarief), tot fl. 1.720 mln. in '42 en tot fl. 1.933 mln. in '43; voor '44 beschikken wij slechts over schatting: ca. fl. 1.350 mln. Misschien mag men stellen dat in de vijfbezettingsjaren door de belastingen in totaal een bedrag van ca. fl. 7,5 miljard aan de particuliere besteding onttrokken werd.

	Nog één opmerking.

	Financiën meende begin '44 dat de belastingdruk in dat jaar geschat kon worden op 37 % van het nationale inkomen. Wij laten in het midden of die schatting juist was, maar in elk geval constateerde de burgerij dat de overheid in de vorm van de belastingen een deel van het nationaal inkomen naar zich toe trok dat men vóór de oorlog algemeen als exorbitant zou hebben beschouwd. Misschien werd dat ook tijdens de bezetting door velen zo gevoeld, maar dat onbehagen had geen politiek effect: niemand kon op de belastingheffingen enige invloed uitoefenen - zij werden door 'Den Haag' gedecreteerd en daar was alles mee gezegd. Men kon natuurlijk trachten, de belastingen te ontduiken. Dat werd er niet gemakkelijker op; het personeel van de belastingdienst werd namelijk aanmerkelijk uitgebreid.

	
		Overheidsleningen



	Leningen werden tijdens de bezetting aangegaan door de gemeenten, door de provincies en door het rijk - die welke het rijk aanging, waren veruit de grootste. De gemeenten leenden in vijf bezettingsjaren een bedrag van ca. fl. 450 mln., de provincies een bedrag van ca. fl. 60 mln. - het rijk leende veel meer. Vijf grote z.g. langlopende staatsleningen werden tijdens de bezetting uitgeschreven: een van fl. 229 mln. in '40, twee van fl. 500 mln. in '41, en in '42 en '43 telkens een van fl. 1.000 mln. Van de tweede lening in '41 af bedroeg het rentepercentage 3t in plaats van 4. Een erg aantrekkelijke belegging waren die staatsleningen dus niet, zulks ondanks het feit dat zij publiekelijk uitgeschreven werden door 'het Koninkrijk der Nederlanden' - een begrip dat de bezetter overigens uit de openbaarheid had doen verdwijnen. Er stond bij de in '41, '42 en '43 uitgeschreven leningen een z.g. stok achter de deur. Rost van Tonningen, secretaris-generaal van het departement van financiën, had telkens tevoren bekendgemaakt dat, als de uitgifte niet zou slagen, een 2 %-lening zou volgen die een verplicht karakter zou dragen: vermogenden zouden op grond van hun belastingaangifte eenvoudig een aanslag ontvangen. 'Grote debatten', aldus C. F. Overhoff, voorzitter van de Vereniging voor de Amsterdamse Effectenhandel, 'ontstonden in privé over de vraag of men al dan niet zou inschrijven' - op de 'vrijwillige' leningen dus. 'De ervaring heeft geleerd dat ook in dit geval vaderlandsliefde in nauw verband staat met de portemonnee. Slechts enkelen zijn mij bekend die volgehouden hebben: dan moet die gedwongen lening maar opgelegd worden, maar dit doe ik niet." Velen waren er overigens die, aldus Overhoff, hun staatsobligaties spoedig verkochten, desnoods met verlies. Het schijnt dat Financiën niet onaanzienlijke bedragen verdiende door de bij dalende markt ingekochte obligaties weer bij stijgende markt te verkopen: er waren zo weinig beleggingsmogelijkheden dat de koers van de bedoelde staatsleningen tenslotte zelfs boven de 100 kwam te liggen. De emissiekoers van de drie laatste leningen was iets minder dan 100 geweest. De vijf staatsleningen hebben voor de staat dan ook geen fl. 3.229 mln. opgebracht, maar ruim fl. 10 mln. minder.

	Naast de langlopende leningen waren er de kortlopende. Wij doelen op het al genoemde schatkistpapier dat door Financiën verkocht werd. De uit die verkoop voortvloeiende z.g. vlottende schuld (schatkistbiljetten en-promessen bijeengeteld) bedroeg per 1 januari '40 fl. 502 mln., maar was vijf jaar later tot fl. 7. 500 mln. opgelopen - een stijging dus met fl. 7 miljard. Die schatkistbiljetten en -promessen waren voor ca. fl. 3 miljard door particulieren aangekocht, voor ca. fl. 4,5 miljard door de Nederlandse Bank, door particuliere banken en door de giro-instellingen.

	In totaal haalde de overheid dus door haar lang- en kortlopende leningen tijdens de bezetting een bedrag van fl. 1o,7 miljard naar zich toe. De beleggers ontvingen evenwel aflossingen op 'oude' leningen, in totaal volgens opgave van de Nederlandse Bank fl. 1.044 mln. Het bedrag van fl. 10,7 miljard moet dus met ruim fl. 1 miljard verminderd worden.

	
		Kapitaalsuitbreiding van het bedrijfsleven



	Door het bedrijfsleven werden tijdens de bezetting ter uitbreiding van de bedrijfskapitalen slechts weinig leningen aangegaan. Vooral als gevolg van de desinvestering (men denke bijvoorbeeld aan de verkoop van voorraden in de periode '40- '41) hadden de meeste grote bedrijven gelden over die zij in hun bedrijf zelf niet kwijt konden: tot nieuwe voorraadvorming konden zij niet overgaan, nieuwe machines waren evenmin te krijgen, nieuwe bedrijfsgebouwen kon men niet optrekken. Hoe ruim die ondernemingen in hun geld zaten, bleek al uit de eerder aangehaalde woorden van de voorzitter van het college van rijksbemiddelaars die in maart '42 aan de secretarissen- generaal meedeelde dat er ondernemingen waren welke verlof tot loonsverhoging gevraagd hadden: zij wilden een deel van hun winsten aan de arbeiders doen toekomen.

	In totaal werd door het bedrijfsleven in de jaren '40 t.e.m. '44 slechts voor een bedrag van ca. fl. 75 mln. aangetrokken door de uitgifte van nieuwe aandelen of obligaties. Men ziet: vergeleken met hetgeen door de overheid aan gelden geleend werd, is dat bedrag haast te verwaarlozen.

	
		Saldi bij de banken en de girodiensten



	Zeer aanzienlijk stegen de saldi bij de banken en de girodiensten: bedragen dus, die niet door particulieren en particuliere ondernemingen besteed waren. Van eind april '40 tot eind april '45 stegen volgens schatting (de cijfers van de kleinere bankinstellingen staan niet vast) de saldi bij de banken met ca. fl. 2.850 mln.; de saldi van de postcheque- en girodienst stegen in diezelfde periode met fl. 684 mln., die van de Amsterdamse gemeente-giro met fl. 32 mln. Een en ander betekent dat tijdens de bezetting bij de banken (de spaarbanken inbegrepen) en bij de girodiensten bijna fl. 3.750 mln. extra kwam te staan waarvoor men in de particuliere sfeer geen besteding gezocht had.

	
		Aflossing van hypotheken



	De geldruimte maakte het voor velen aantrekkelijk, hypotheken in versneld tempo of zelfs geheel af te lossen - ook dit had tot gevolg dat gelden onttrokken werden aan consumptieve besteding. Per 31 december '39 was het totaalbedrag van de lopende hypotheken der in ons land gevestigde hypotheekbanken ca. fl. 857 mln. - vijf jaar later was het tot fl. 557 mln. gedaald. Van de extra-geldstroom was dus precies fl. 300 mln. naar de hypotheekbanken toegevloeid.

	
		Aankoop van levensverzekeringen



	De levensverzekeringsmaatschappijen deden, althans wat hun 'productie' betrof, tijdens de bezetting goede zaken. Het kopen van een verzekeringspolis was, bij gebreke aan andere mogelijkheden, een aantrekkelijke vorm van belegging geworden, vooral ook voor bezitters van 'zwart geld'. Volgens gegevens van de Verzekeringskamer- vertoonden de premie-inkomens van de binnenlandse maatschappijen de volgende ontwikkeling (in miljoenen guldens): 1940 154, 1941 198, 1942 257, 1943 342, 1944 381, 1945 264- totaal: fl. 1.596 mln. Hierbij moet men vermoedelijk voor de buitenlandse maatschappijen nog 3 % optellen: fl. 48 mln. - anderzijds dient men de in '40 vóór 15 mei en in '45 na 4 mei ontvangen premies af te trekken. Wij schatten die twee bedragen tezamen op ca. fl. 200 mln. Dit alles zou betekenen dat tijdens de bezetting ca. fl. 1.444 mln. naar de levensverzekeringsmaatschappijen toegevloeid is.

	★

	Bij de onder 1 t.e.m. 6 opgesomde posten tekenen wij aan dat de fl. 7,5 miljard die door de overheid in de vorm van belastingen aan de particuliere sector onttrokken werd (met dwang: men moest betalen), geld vormde dat de burgerij niet voor particuliere doeleinden, en dus ook niet voor aankopen op de zwarte markt kon besteden. De bij de banken en de girodiensten staande saldi (stijging fl. 3 750 mln.) had men evenwel wèl kunnen besteden, ook voor zwarte aankopen, en hetzelfde gold voor de bedragen die besteed waren aan de aflossing van hypotheken (fl. 300 mln.), en de aankoop van levensverzekeringen (fl. 1.444 mln.) alsmede voor de aankoop van schatkistpapier (schatting: fl. 3 miljard) en van overheidsobligaties. Wat het bedrag aan obligaties van tijdens de bezetting uitgegeven overheidsleningen was dat zich bij de bevrijding in handen van particulieren bevond, is niet nauwkeurig bekend,' maar de vermelde cijfers maken reeds duidelijk dat, de omvang van de zwarte kleinhandel ten spijt, toch door de burgerij een aanzienlijke mate van discipline betracht is.

	Wanneer men nu in het oog houdt dat het vooroorlogse nationale jaarinkomen fl. 5,2 miljard bedroeg, dat de staat in '39, ondanks de mobilisatie, toch maar iets meer dan fl. 1 miljard uitgegeven had en dat het niet door de belastingen gedekt tekort in dat jaar slechts fl. r83 mln. bedragen had, dan is duidelijk dat men tijdens de bezetting in bedragen ging rekenen die men voordien astronomisch zou hebben gevonden. Dat de samenleving uit balans was geraakt, was duidelijk. Wat betekenden al die oplopende saldi? Werd men rijker? Neen, men werd armer. Een grote onderneming die door de onmogelijkheid om de machines en de gebouwen te vernieuwen en de voorraden aan te vullen de beschikking kreeg over miljoenen guldens extra die niet in het bedrijf gestoken konden worden (met alle winstmogelijkheden die daaruit zouden voortvloeien) maar die in arren moede bij de banken moesten worden geplaatst waar zij slechts een geringe rente opbrachten en voortdurend aan reële waarde inboetten - zulk een onderneming kwam er niet beter maar slechter voor te staan. Niet anders een transportbedrijf dat zijn vrachtauto's zag vorderen: productiemiddelen verdwenen, er kwam geld voor in de plaats dat, alweer, slechts een geringe rente opbracht. Men schat de totale desinvestering (naar vooroorlogse waarde) die zich op de particuliere sector tijdens de bezetting voordeed (directe oorlogs-, evacuatie- en bezettingsschade, diverse vorderingen, nagelaten onderhoud en nagelaten vervanging van productiemiddelen en intering van voorraden), op bijna fl. 7 miljard - voor die waarde waren dus goederen verdwenen of niet vervangen en daar was grotendeels (van de oorlogsschade werd nog slechts een fractie uitbetaald) geld voor in de plaats gekomen: bedragen in de vorm van bankbiljetten, zilverbonnen, muntbiljetten en munten ('chartaal geld') of van tegoeden bij de banken en bij de giro ('giraal geld'), alle uitgedrukt in de nationale munteenheid, de gulden.

	Wat was die gulden eigenlijk nog waard?

	★

	Wij willen het probleem van de waardevermindering van de gulden benaderen door eerst op de ontwikkeling van de staatsfinanciën in te gaan. Wel was de Nederlandse Bank die de bankbiljetten in circulatie bracht, toen nog een particuliere instelling, maar de Staat der Nederlanden stond garant voor de financiële positie van de bank en het heeft dus zin, eerst te onderzoeken hoe de kredietwaardigheid van die staat er kwam voor te staan.

	Van de staatsinkomsten vormden de belastingen de belangrijkste post. Wij wezen er al op dat de opbrengst van die belastingen aanzienlijk steeg: wat de staat betreft, van fl. 644 mln. in '39 tot fl. 1.475 mln. in '43. De uitgaven van de staat waren evenwel veel sterker gestegen dan de inkomsten, zulks ondanks het feit dat de afwikkeling van het defensieapparaat natuurlijk slechts een fractie vergde van het bedrag dat voor zijn opbouwen instandhouding nodig was geweest. Ook andere begrotingsposten waren er waarop althans in bezet gebied minder uitgegeven behoefde te worden: het Huis der Koningin, de Hoge Colleges van Staat (met uitzondering van de Algemene Rekenkamer die veel meer te controleren kreeg maar overigens bij die controle steeds verder achter raakte), Buitenlandse Zaken en de overzeese gebiedsdelen. Daar stond tegenover dat andere oude posten zeer aanzienlijk stegen en er bovendien talrijke nieuwe bijkwamen. Men denke aan de uitbreiding van het overheidsapparaat die wij al in het voorafgaande alsook in vroegere delen signaleerden: de politie werd met ca. tienduizend man versterkt, de luchtbescherming kreeg ca. vijftienduizend betaalde functionarissen, de rijksbureaus voor handel en nijverheid kregen er meer dan negenduizend en bij het Centraal Distributiekantoor en de gemeentelijke distributiediensten werden bijna veertienduizend personen tewerkgesteld.

	 


HOOFDSTUK 2 - Jodendeportaties, derde fase 

	Bij de Jodendeportaties hebben wij drie verschillende fasen willen onderscheiden. In de eerste fase die medio juli '42 in Amsterdam ingezet werd, moesten de Joden die voor de 'onder politietoezicht staande arbeidsinzet in Duitsland' opgeroepen werden, zichzelf komen aanmelden bij de stations waar de treinen gereedstonden die hen naar het Judendurchgangslager Westerbork zouden vervoeren; toen nu bleek dat in doorsnee niet meer dan ongeveer de helft van die Joden aan die oproepen gehoor gaf, schakelde de bezetter op een ander systeem over: vooral in de grote steden werden de Joden, die zich na acht uur 's avonds allen in hun eigen woning moesten bevinden, 's avonds en 's nachts opgehaald door groepjes veelal 'foute' agenten, aangevuld met leden van de Ordnungspolizei en van de uit NSB'ers bestaande Hulppolitie. Daarmee begon de tweede fase; zij werd in de eerste maanden van '43 geconcentreerd op inrichtingen waar men talrijke Joden tegelijk kon aantreffen: ziekenhuizen, weeshuizen, tehuizen van ouden van dagen enz. In april '43 werd die tweede fase met een gebeuren afgesloten dat weer aan de eerste fase deed denken: de 'in de provincie', d.w.z.: buiten Amsterdam, woonachtige Joden dienden zich naar een tweede Judendurchgangslager te begeven dat sinds enkele maanden bestond als onderdeel van het concentratiekamp Vught.

	Per 1 mei '43, na afloop van de eerste twee fasen, waren van de ca. honderdveertigduizend Volljuden die uit Nederland verwijderd moesten worden, ca. twee-en-zestigduizend gedeporteerd"; er bevonden zich op die datum in Westerbork negenduizenddriehonderd Joden en in Vught achtduizendzevenhonderd; nog een groep was van haar vrijheid beroofd: de ca. vijfhonderd Joden die als beschermelingen van de secretarissen-generaal Frederiks en van Dam in het kasteel 'De Schaffelaar' en het kamp 'De Biezen' in Barneveld ondergebracht waren. Aan Frederiks en van Dam was de toezegging gedaan dat deze groep niet gedeporteerd zou worden; zij zou in totaal ca. zeshonderdtachtig personen gaan omvatten, onder wie zich velen bevonden die een min of meer vooraanstaande positie hadden gehad.

	Misschien waren er aan Duitse kant wel functionarissen geweest die, toen de deportaties in '41- '42 voorbereid werden, van mening waren dat het, vooral gegeven het feit dat de namen en adressen der honderdveertigduizend te deporteren Volljuden bekend waren, een wellicht wel omvangrijke maar toch in wezen simpele operatie zou zijn om heel Nederland judenrein te maken. Maar zo eenvoudig ging het niet. Men kon die honderdveertigduizend niet tegelijk en zelfs niet binnen korte tijd deporteren. Er moest dus een volgorde vastgesteld worden, anders gezegd: bepaalde groepen moesten uitstel van deportatie krijgen. Wie tot die groepen behoorde, was, zoals dat heette, gesperrt; ten bewijze daarvan was in zijn of haar persoonsbewijs een genummerd 'stempel' aangebracht waaruit bleek dat hij of zij voorlopig ('bis auf weiteres') niet gedeporteerd mocht worden. Zulk een Sperrung had dan ook op de kinderen betrekking.

	Deze uitstelregeling strekte zich in de lente van '43 tot drie grote en enkele kleine groepen uit. De drie grote groepen waren, ten eerste, diegenen die bij de Joodse Raad in dienst waren of door de Joodse Raad van belang geacht werden voor 'het Joodse gemeenschapsleven' (voor die personen en hun gezinsleden waren oorspronkelijk bijna 17.500 stempels uitgereikt maar daarvan waren, toen 'de provincie' ontruimd werd, ca. 3.500 vervallen verklaard), ten tweede, de Joodse arbeiders, werkzaam in bedrijven waar men Duitse orders in bewerking had (de z.g. Rüstungsjuden: ca. 4.500 stempels per 1 mei) en, ten derde, de gemengd-gehuwden - op die groep komen wij straks terug. Naast de groep van de Rüstungsjuden werd nog een aparte kleinere groep gevormd door de Joodse diamantairs en diamantbewerkers; vooraanstaande Duitsers waren namelijk door twee niet-Joodse Hamburgse diamanthandelaren, de gebroeders Bozenhardt, voor het denkbeeld gewonnen dat men een deel van die diamantairs en diamantbewerkers sparen moest teneinde Duitsland na een gewonnen oorlog in de gelegenheid te stellen, op de internationale diamantmarkt een monopolypositie op te bouwen.

	Wat de overige kleinere groepen betreft: uitstel van deportatie was tevens toegekend aan vermogende Joden die tegen betaling van fl. 20.000 tot fl. 30000 in diamant, juwelen of goud (plus een toeslag voor de bemiddelaars) voor zich en hun gezinsleden, in totaal ca. dertienhonderd personen, een speciaal stempel verworven hadden: het '120.000 stempel': aan Joden voor wie een certificate of immigration in het Britse mandaatgebied Palestina aangevraagd was (lente '43: ca. tweeduizend personen); aan een aantal Joden van neutrale of Geallieerde nationaliteit; aan een kleine, in Doetinchem ondergebrachte groep die hoofdzakelijk uit door de NSB geprotegeerde Joden bestond (ca. zestig personen); aan enkele tientallen Joden die op grond van speciale verdiensten voor Duitsland geen Jodenster behoefden te dragen, de z.g. Blaue-Reiter-gevallen; aan de al genoemde groep Frederiks-van Dam; aan de door de protestantse kerkgenootschappen beschermde protestantse Joden (van bijna zestienhonderd was door de bezetter erkend dat zij tot een protestants kerkgenootschap behoorden, van ca. duizend 'nakomers' stond het feit van die erkenning nog niet vast), en tenslotte aan een groep van enkele honderden 'zuivere' Portugese Joden die volgens Wimmers hoofdambtenaar dr. H. G. Calmeyer geen Joden waren maar 'Ariërs' - en Calmeyer was de functionaris die namens Reichskommissar Seyss-Inquart beslissen kon of iemand Jood of 'Ariër' was; het probleem was alleen dat de juistheid van zijn beslissingen in toenemende mate betwijfeld werd op de sector van waaruit de deportaties georganiseerd werden: de sector van de Sicherheitspolizei.

	Hoe het tot die groepen-indeling en de daarmee corresponderende 'stempels' en 'lijsten' (lijsten met namen) gekomen was, hebben wij in de hoofdstukken 1 en 4 van ons vorige deel uiteengezet. Wij willen eraan herinneren dat alle onderscheidingen die in bezet Nederland toegepast werden, ook in Duitsland golden, met één uitzondering overigens: de protestantse Joden werden daar niet beschermd. Het systeem léék verwarrend en maakte op de tijdgenoot ook die indruk, maar was het, al werden er ook menigmaal vergissingen gemaakt, in wezen niet: het was een zuivere toepassing van de oude spreuk 'verdeel en heers'; allerlei uitstel toezeggend verloor de bezetter het doel dat hij wenste te bereiken, geen moment uit het oog, zijn vervolging droeg een bij uitstek systematisch karakter. Er werd een vast program afgewerkt dat zijn neerslag vond in duidelijke, weloverwogen besluiten tot bepaalde acties - acties die dan heel wel nog enkele maanden op zich konden laten wachten.

	Zo was ook ten aanzien van alle uitzonderingsgroepen die wij boven memoreerden, in maart en april '43 al komen vast te staan wat met hen gebeuren zou. Samen met de resterende Joden die geen enkel stempel bezaten, zouden de houders van Joodse Raad- en Rüstungs-stempels via Westerbork dan wel Vught naar 'het oosten' gedeporteerd worden. De voorzitters van de Joodse Raad, Cohen- en Asscher, zouden evenwel in de gelegenheid gesteld worden om mèt anderen die de deportaties vergemakkelijkt hadden (de Joodse kamphiërarchie van Westerbork bijvoorbeeld), naar het Altersgetto Theresienstadt te gaan, en Theresienstadt zou ook de bestemming worden van de groepen uit Barneveld en Doetinchem. De houders van het '120.000 stempel' zouden daarentegen overgebracht worden naar een ander kamp, Bergen-Belsen, waar vooral het Auswärtige Amt vele duizenden Joden wilde concentreren die men tegen Rijksduitsers uit den vreemde wilde uitwisselen - datzelfde Bergen-Belsen zou de bestemming kunnen worden voor de Joden die hoopten tot Palestina toegelaten te worden. Ook de protestantse Joden zouden uiteindelijk gedeporteerd worden maar voor de naaste toekomst was niet meer vastgesteld dan dat diegenen hunner die niet 'erkend' of anderszins beschermd waren, geconcentreerd zouden worden in Westerbork. Voorts was met betrekking- tot de groep der 'zuivere' Portugese Joden bepaald dat de Höhere SS- und Polizeiführer Rauter en de in afstammingskwesties bij uitstek deskundig geachte chef van het SS-Rasse- und Siedlungshauptamt te Berlijn zich er in hoogsteigen persoon in Westerbork, waar die Portugese Joden geconcentreerd zouden worden, van zouden gaan vergewissen hoe het er met hun 'Arische' afkomst voorstond.

	De meeste van de bovengenoemde beslissingen werden op 5 mei '43 (in Friesland en westelijk Noord-Brabant werd toen nog gestaakt) door de Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD, Harster, schriftelijk kenbaar gemaakt aan de aan hem ondergeschikte instanties die ten nauwste bij de verdrijving der Joden betrokken waren: al zijn Außenstellen, het Referat IV B 4 in Den Haag (chef: Zöpf), de Zentralstelle für jüdische Auswanderung te Amsterdam (dagelijks leider: Aus der Fünten) en de commandanten van de kampen Westerbork en Vught. Het organiserend centrum in Berlijn, Referat IV B 4 van het Reichssicherheitshauptamt (chef: Eichmann), wenste, schreef Harster verder, dat in mei en juni drie-en-twintigduizend Joden uit Nederland gedeporteerd zouden worden; met de l10uidatie van het Judendurchgangslager Vught moest men spoedig beginnen en uit Amsterdam dienden de resterende Joden in twee etappen te verdwijnen - dat vergde dus grote acties; die grote acties waren het kenmerk van wat wij de 'derde fase' der Jodendeportaties noemen. Tenslotte bevatte Harsters circulaire! een belangrijke instructie ten aanzien van de groep die, mede gezien haar omvang, door de bezetter als bijzonder weerbarstig beschouwd werd: de gemengd-gehuwden. Wij gaven die instructie al in ons vorige deel weer: kinderloze gemengd-gehuwde Joden moesten naar Westerbork gezonden worden, maar voor de overige gemengd-gehuwden '5011', zo luidde die instructie, 'die freiwillige Sterilisierung angestrebt und in Amsterdam durchgeführt werden. Im Ablehnungsfall 5011 Zwangssterilisierung im Lager Hertogenbosch' (Vught) 'erfolgen'.

	Veel van wat door de bezetter aan het Joodse deel der bevolking misdaan werd, drong tot het niet-Joodse deel niet of nauwelijks meer in bijzonderheden door, maar voor deze maatregel kon dat wezenlijk niet gelden. Juist die gemengd-gehuwde Joden waren immers elk geparenteerd aan een niet-Joodse familie. Het was dan ook onvermijdelijk dat wat hier van Joden geëist werd, aan vele niet-Joden bekend zou worden. Wij voegen hieraan toe dat gevallen van sterilisatie, steeds op medische indicatie, in die tijd zeer zeldzaam waren en dat sterilisatie-onder-dwang door elkeen die ervan hoorde, beschouwd zou worden als een bij uitstek schandelijke ingreep.

	Sterilisatie der gemengd-gehuwden

	Het besluit tot sterilisatie van de Joden die gemengd-gehuwd waren, kwam allerminst uit de lucht vallen. Wie, gelijk de nationaalsocialisten deden, in termen van 'superieure' en 'inferieure' 'rassen' dacht, was gauw geneigd het als wenselijk te zien dat leden van 'inferieure rassen' zich niet konden voortplanten. A fortiori gold dat voor de Joden die niet alleen als inferieur maar ook als schadelijk beschouwd werden. Wat de meeste Joden betrof, hadden de organisatoren van de Endlösung der Judenfrage een oplossing gegekozen die veel effectiever was dan sterilisatie: uitroeiing. Sterilisatie behoefde slechts overwogen te worden ten aanzien van diegenen in wier aderen wèl 'Joods bloed' vloeide maar die men voorlopig niet van het leven zou beroven: de gemengd-gehuwde Volljuden en hun kinderen die Halbjude waren. Autoriteiten als Heydrich en Eichmann wensten hier radicaal in te grijpen. Wat Heydrichs inzichten waren, had deze in januari '42 duidelijk uiteengezet op de z.g. Wannsee-Konferenz die wij in hoofdstuk 12 van ons vijfde deel beschreven: gemengd-gehuwde Volljuden zouden Of naar de vernietigingskampen Of naar Theresienstadt gevoerd worden, zo ook de Halbjuden die geen kinderen hadden; Halbjuden die wèl kinderen hadden, zouden gesteriliseerd worden 'um jede Nachkommenschaft zu verhindern und das Mischlingsproblem endgültig zu bereinigen' - het verslag van de Wannsee-Konferenz voegde toe: 'Die Sterilisierung erfolgt freiwillig.' Dat laatste moet men zo verstaan dat de betrokkenen schriftelijk zouden moeten verklaren dat zij zich 'vrijwillig' aan de sterilisatieoperatie onderworpen hadden.

	Ziedaar wat de fanatiekste Jodenvervolgers wilden bereiken. Het is hun door de tegenwerking van allerlei instanties, met name het Reichsinnenministerium, in Duitsland niet gelukt: de gemengd-gehuwde Volljuden zijn er, voorzover zij kinderen hadden, en, als het Joodse vrouwen betrof, ook als er geen kinderen waren, niet gedeporteerd; voor de Halbjuden gold hetzelfde; sterilisatieoperaties zijn niet uitgevoerd. Met nadruk willen wij erop wijzen dat er slechts één bezet land geweest is waar men bij gemengd-gehuwde Volljuden wèl tot die operaties overgegaan is: Nederland, en had het van Rauter afgehangen, dan was men hier te lande nog verder gegaan. Eigenlijk had Rauter niet alleen de gemengd-gehuwde mannelijke Joden maar ook hun niet-Joodse huwelijkspartners en hun kinderen naar het oosten willen deporteren, 'wir werden, zo schreef hij in september '42 aan Himmler, 'mit diesen Fällen sonst ewig Schwierigkeiten haben.' Dat had Rauter er bij Seyss-Inquart niet door kunnen krijgen. Rauter was er evenwel de man niet naar om de radicale Entjudung van Nederland die hij als hoogst belangrijk beschouwde, ja als een voorwaarde tot Duitslands overwinning, uit het oog te verliezen. Waar het hem op aankwam, was dat Nederland, om te beginnen, naar het uiterlijke beeld dat het land zou bieden, jadenrein werd: nergens zou men nog een Jodenster mogen zien. Dat betekende dat de duizenden gemengd-gehuwde Joden die, anders dan in Duitsland, in Nederland de Jodenster droegen, van die verplichting ontheven moesten worden; zij zouden dus, zoals dat heette, sternbefreit ('ontsterd') worden en ook binnen zekere grenzen weer aan het maatschappelijk leven mogen deelnemen - maar dat alles op voorwaarde dat zij zich lieten steriliseren; wie die sterilisatie weigerde, diende gedeporteerd te worden.

	Begin '43 trachtte Rauter te bereiken dat men ook de Halbjuden op deze wijze zou behandelen. Hij won voor dat denkbeeld 'das Einverständnis des Reichsführers-S'S' (had Rauter zich tot Himmler gewend omdat Seyss-Inquart zo ver niet wilde gaan?), maar hij stuitte op weerstanden bij het Auswärtige Amt: 'Wegen dieses geplanten Vergreifens der Niederlande vor einer Reichsregelung hat das Auswärtige Amt', zo noteerde Zöpfs ijverige medewerkster Fräulein Slottke op 20 maart '43, 'bereits Einspruch beim Chef der Sicherheitspolizei erhoben' - die chef, Heydrichs opvolger, was Kaltenbrunner. Wat diens standpunt was, weten wij niet, maar Rauters wens ging ten aanzien van de Halbjuden niet in vervulling, wèl ten aanzien van de gemengd-gehuwde Volljuden.

	Er waren er in Nederland ruim twaalfduizend, van wie ca. vijftienhonderd mannen en ruim duizend vrouwen geen kinderen hadden. Niet al die twaalfduizend hadden in september '42 deelgenomen aan de aparte registratie van gemengd-gehuwde Joden die toen plaatsgevonden had. Welnu, in maart '43 gaf Seyss-Inquart met Himmlers instemming nieuwe 'Richtlinien' uit die, aldus weer Fräulein Slottke, het volgende inhielden: van de gemengd-gehuwde mannelijke Joden zouden diegenen die geen kinderen hadden, naar het Judendurchgangslager Vught overgebracht worden en diegenen die wèl kinderen hadden (de namen en adressen van bijna vierduizend stonden bij de Zentralstelle en IV B 4 genoteerd) zouden 'sterilisiert und vom Judenstern befreit oder abgeschoben' worden; van de gemengd-gehuwde Joodse vrouwen (ook van hen stonden bijna vierduizend namen en adressen genoteerd) zouden diegenen die vijf-en-veertig jaar of jonger waren, eveneens 'sterilisiert und vom Judenstern befreit oder abgeschoben' worden, zij die ouder waren dan vijf-en-veertig, zouden 'unbehelligt wohnen bleiben und vom Judenstern befreit werden.' 

	Harsters instructie van begin mei, die wij al aanhaalden, luidde iets anders: kinderloze gemengd-gehuwde Joden (mannen èn vrouwen) moesten naar Westerbork gezonden worden en bij diegenen die kinderen hadden, 'soll die freiwillige Sterilisierung angestrebt und in Amsterdam durchgeführt werden. Im Ablehnungsfall 5011 Zwangssterilisierung im Lager Hertogenbosch erfolgen:' Wij merken hierbij op dat in het kamp Vught geen sterilisaties plaatsgevonden hebben (daar waren ook geen faciliteiten voor aanwezig) en dat het uiteraard een schandelijke travestie van de werkelijkheid was om in verband met die sterilisaties van 'vrijwilligheid' te gewagen.

	★

	Er is reden om aan te nemen dat na Harsters circulaire van 5 mei '43 een aanzienlijk aantal gemengd-gehuwden zonder kinderen inderdaad opgepakt en naar Westerbork gezonden werd, althans: toen Aus der Fünten daar negen dagen later, op vrijdag 14 mei, verscheen, bevonden zich in het kamp een kleine zeshonderd gemengd-gehuwden die géén, en slechts honderddrie die wèl kinderen hadden; zij waren allen van hun echtgenoot of echtgenote die niet opgepakt was, gescheiden en uiteraard ook van hun eventuele kinderen. Aus der Fünten gaf de kampcommandant, SS-Obersturmführer Gemmeker, opdracht alle gemengd-gehuwden om half zeven 's avonds in de registratiezaal bijeen te roepen. Hij begon met daar mee te delen dat wat hij te zeggen had, slechts voor diegenen bestemd was die kinderen hadden. De zaal stroomde weer goeddeels leeg, honderddrie gemengd-gehuwden bleven achter. Zij kregen van Aus der Hinten te horen (hij sprak in het Duits - wat hij zei, werd vertaald) dat de bezetter hun de keus gaf tussen sterilisatie of deportatie. Wie de sterilisatie koos, zou nog diezelfde nacht naar Amsterdam overgebracht worden, na de operatie de Jodenster niet meer behoeven te dragen en zich dan voortaan niet meer behoeven te houden aan de meeste beperkende bepalingen die voor Joden golden; medisch was die sterilisatie, aldus Aus der Fünten, een ongevaarlijke ingreep (hij liet dat toelichten door een Duitse arts die hem vergezelde - vermoedelijk was dat SS-Sturmbahnführer dr. E. Meyer, over wie straks meer), maar wie die sterilisatie desondanks afwees, zou, zei Aus der Fünten, met het eerstvolgend transport, dinsdag 18 mei, naar het oosten verdwijnen. Ieder moest zelf beslissen - contact met de echtgenoot of echtgenote was niet toegestaan.

	Toen Aus der Hinten was uitgesproken, was het zeven uur. Hij gaf een half uur bedenktijd en liet vervolgens de honderddrie gemengd-gehuwden alleen.

	Van wat zich in dat half uur afgespeeld heeft, weten wij slechts dat sommigen door het onmenselijk dilemma waarvoor zij gesteld waren, flauwvielen en anderen wanhopig in tranen uitbarstten. Er werd gedebatteerd, geschreeuwd, gegild. Toen de bedenktijd om was, bleek dat tweeënvijftig personen de sterilisatie weigerden en dat een-en-vijftig op het Duitse aanbod zouden ingaan. Die een-en-vijftig ondertekenden nog diezelfde avond een stuk ten bewijze dat zij zich 'vrijwillig' zouden laten opereren; zij werden in de nacht van de 14de op de 15de per trein naar Amsterdam gebracht en daar voorlopig opgesloten in het ontruimde gebouw van de Joodse Invalide.

	★

	Hoe het gebeurde tot de niet-Joodse buitenwereld doordrong, is niet precies bekend. De gehele kampbevolking van Westerbork wist ervan en het kan zijn dat er al op zaterdag 15 mei bericht van gegeven is aan het 'Adviesbureau ten bate van de niet-Arische christenen' dat de Nederlandse Hervormde Kerk mede namens de overige protestantse kerkgenootschappen in Amsterdam in het leven geroepen had en dat nagenoeg dagelijks met Westerbork in contact stond. Van dat bureau was de Amsterdamse predikant dr. J. Koopmans een der leidende figuren. Het bericht dat hem bereikte, liep wat op de gebeurtenissen vooruit: het hield namelijk in dat met het steriliseren van Joden al een begin was gemaakt. Koopmans was geschokt als nimmer tevoren. Klemmender dan ooit, zo vond hij, dienden nu de kerken de bezetter te vermanen, ja hem te bezweren, zijn misdadig voornemen te laten varen. Snelle contacten met de besturen der protestantse kerkgenootschappen en met het Episcopaat leidden ertoe dat de Amsterdamse predikant opdracht kreeg, een tot de Reichskommissar gericht adres op te stellen. 'Nach allem', zo begon zijn tekst, 

	'worüber die christlichen Kirchen in den Niederlanden sich in den Jahren der Besetzung schon genötigt gesehen haben sich bei Eurer Exzellenz zu beschweren, namentlich in der Angelegenheit der jüdischen Bürger unseres Landes, geschieht im Augenblick etwas so Fürchterliches, dass wir unmöglich umhin können. ein Wort im Namen unseres Herrn an Eure Exzellenz zu richten' –

	
men proeft in dat 'etwas so fürchterliches' de ontzetting die Koopmans aangegrepen had. "Jetzt', zo ging hij verder, 

	'hat man in den letzten Wochen einen Anfang gemacht mit der Sterilisierung in sogenannter Mischehe Verheirateter. Gott aber, der Himmel und Erde geschaffen hat und dessen Gebot allen Menschen gilt, dem auch Eure Exzellenz einmal Rechenschaft ablegen muss, hat den Menschen gesagt: Seid fruchtbar und vermehret euch (Genesis 1:28). Die Sterilisierung bedeutet eine körperliche und seelische Verstümmelung ... Die Sterilisierung bedeutet eine Schändung sowohl göttlicher Gebote wie menschlichen Rechtes. Sie ist die letzte Konsequenz: einer antichristlichen und volksverheerenden Rassenlehre ... Sie, Excellenz, sind im Augenblick in den Niederlanden faktisch die höchste politische Autorität. Ihnen ist es, wie die Dinge jetzt liegen, anvertraut Recht und Ordnung in diesem Lande zu erhalten - anvertraut nicht nur von dem Führer des Deutschen Reiches, sondern durch eine unergründliche Fügung auch von dem Gott, den die christliche Kirche auf Erde verkündigt. Ihnen gelten, ganz wie allen anderen Menschen, und dazu im Besonderen, weil Sie nun einmal diese hohe Stellung einnehmen, die Gebote dieses Herrn und Richters der ganzen Welt. Datum sagen Eurer Exzellenz die christlichen Kirchen in den Niederlanden im Auftrage Gottes und auf Grund seines Wortes: es ist die Pflicht Eurer Exzellenz dem schändlichen Vorgehen der Sterilisierung vorzubeugen! Wir machen uns keine Illusionen. Wir sind uns wohl bewusst, dass wir kaum erwarten können, dass Eure Exzellenz auf die Stimme der Kirche, das heißt auf die Stimme des Evangeliums, das heißt auf die Stimme Gottes hören wird. Aber was man menschlicher weise nicht erwarten kamt, das dürfen wir im christlichen Glauben hoffen. Der lebendige Gott hat die Macht auch. das Herz Eurer Exzellenz zur Bekehrung und zum Gehorsam zu neigen. Das also bitten wir vor Gott, Eurer Exzellenz und unserem leidenden Volk zum Guten.' 

	Door de negen in het Interkerkelijk Overleg samenwerkende kerkgenootschappen- werd dit bezwerend getuigenis op 19 mei aan Seyss-Inquart toegezonden - het werd niet in de kerken voorgelezen waarbij de beduchtheid dat, als men dat wèl deed, het Reichskommissariat aan de uitzonderingspositie der gedoopte Joden een einde zou maken (daarmee was al gedreigd), een rol gespeeld kan hebben. Wèl werd het getuigenis korte tijd later aan de kerkenraden toegezonden. Daarbij deed de vertegenwoordiger van de Gereformeerde Kerken in het Interkerkelijk Overleg, dr. A. A. L. Rutgers, aan de gereformeerde kerkenraden weten dat geheimhouding allerminst vereist was; hij achtte het 'zelfs gewenst dat de gemeente kennis draagt van dit adres' - hoe men dat doel het best bereiken kon, werd aan de prudentie der kerkenraden overgelaten.

	★

	In Den Haag, waar het Interkerkelijk Overleg placht te vergaderen, was de inhoud van het kerkelijk protest kort na de rede mei al aan velen bekend, onder hen de secretaris-generaal van waterstaat, mr. Spitzen. Mede door het gewelddadig neerslaan van de April-Meistakingen was Spitzen er van week tot week sterker aan gaan twijfelen of hij verantwoord handelde door in functie te blijven. Dat de bezetter niet wenste dat de secretarissen-generaal over zijn maatregelen tegen de Joden enige uitspraak deden, was aan Spitzen bekend; de niet-nationaalsocialisten in het college hadden gezwegen toen de Jodenster ingevoerd werd, óók gezwegen toen de bezetter zijn voornemen, alle Joden te deporteren, kenbaar gemaakt had. Wat met die Joden in het oosten te geschieden stond, was toen niet duidelijk - men kon zich aan illusies overgeven. In dit geval was voor illusies geen plaats: medemensen zouden onder dwang gesteriliseerd worden. Het was voor Spitzen een ondragelijke gedachte dat de hoofden van het Nederlandse bestuursapparaat daar met geen woord op zouden reageren. Hij stelde dus het concept op voor een gemeenschappelijk schrijven, gericht aan Generalkommissar Wimmer en via deze bestemd voor Seyss-Inquart. De ondertekenaars zouden verklaren dat de sterilisatie-actie en de daarbij uitgeoefende pressie 'niet zullen nalaten, allerwege onder de bevolking diepe ontsteltenis en verontwaardiging teweeg te brengen. Deze gevoelens zullen van zó intense aard zijn en zó algemeen onder de bevolking verbreid, dat wij ons niet gerechtigd achten daarover te zwijgen' - méér stond niet in de tekst die dus eigenlijk slechts een mededeling aan de bezetter was, zij het dat deze moest aannemen dat ook de ondertekenaars vervuld waren van de door hen gememoreerde 'diepe ontsteltenis en verontwaardiging'.

	Op 25 mei deed Spitzen zijn concept aan Frederiks, Hirschfeld, Six en Verwey toekomen - ook aan van Dam. Van Dam weigerde medewerking, schriftelijk. Van de vier overigen ondervond Spitzen evenmin steun, 'in ieder geval was men', aldus later mr. C. J. M. Schaepman, secretaris van het college van secretarissen-generaal, 'van mening dat de conceptbrief van mr. Spitzen omwerking behoefde, een geliefkoosd middel om een niet opportuun voorstel te torpederen ... Ik heb er sindsdien nooit meer van horen reppen.'

	★

	Wie als eersten gesteriliseerd zouden worden, stond nu vast: de een-en-vijftig gemengd-gehuwden die zich van de 15de mei af in de Joodse Invalide te Amsterdam bevonden. Daarmee waren voor de bezetter nog niet alle problemen opgelost. Waar en door wie zouden de operaties uitgevoerd worden? De normale Nederlandse ziekenhuizen kon men daarbij niet inschakelen (daar zou een storm van protesten rijzen) - de simpelste oplossing was indien men gebruik kon maken van de installaties en het personeel van twee Joodse ziekenhuizen in Amsterdam die nog in gebruik waren: de Centraal-Israëlitische Ziekenverpleging en het Portugees-Israëlitisch Ziekenhuis. Voorzien werd dat de houding van de Joodse Raad van veel invloed kon zijn op de bereidheid tot medewerking der personelen.

	Kort na de 15de mei werden Cohen en Asscher bij Aus der Fünten geroepen. Deze deelde hun mee dat alle gemengd-gehuwde Joden die kinderen hadden, tussen sterilisatie of deportatie zouden moeten kiezen. Voorzover zij zich nog in vrijheid bevonden, zouden zij een oproep ontvangen om zich voor de operatie te komen aanmelden; een-en-vijftig die zich al bereid verklaard hadden, zich te laten opereren, bevonden zich in de Joodse Invalide. Kon de Joodse Raad ervoor zorgen dat de operaties in een Joods ziekenhuis plaatsvonden?

	Van het onderhoud met Aus der Fünten bestaat geen verslag, evenmin van de discussies binnen de Joodse Raad aan wie Cohen en Asscher, beiden diep geschokt, Aus der Füntens voorstel voorlegden. Wij weten wèl dat het daar tot verdeeldheid kwam en dat met name enkele Joods-orthodoxe leden van de raad zich op het standpunt stelden dat geen enkele Jood medewerking mocht verlenen aan een ingreep die in strijd was met de Joodse wet. De door Cohen gedicteerde, beknopte notulen van de desbetreffende, op 20 mei gehouden vergadering van de Joodse Raad vermelden het volgende: 

	'Inzake het steriliseren van gemengd-gehuwden. De voorzitters hebben heftig hiertegen geprotesteerd; de heer Aus der Fünten verdedigde de maatregel uit haar vrijwillig karakter (dat men nl. kan kiezen hiertussen en het vertrek naar Polen, zeer velen hebben dat laatste gekozen). De gesteriliseerden behoeven geen ster meer te dragen. Gemengd-gehuwden met kinderen kunnen zich vrijwillig voor sterilisatie melden. Uitdrukkelijk verklaarde de heer Aus der Fünten dat de ruimten in de Centraal-Israëlitische Ziekenverpleging die voor de operatie worden gebruikt, onder toezicht van de Duitse autoriteiten staan, dat eventuele assistentie van Joodse krachten hierbij onder Duits bevel geschiedt, gelijk ook de gehele aangelegenheid plaats heeft in opdracht der Duitse instanties, buiten verantwoordelijkheid van enige Joodse instantie.'

	Als steeds had Cohen voor zijn standpunt: wèl medewerken, een meerderheid weten te vinden. Trouwens, geen van de leden van de minderheid trad uit de Joodse Raad. Nog diezelfde dag ging van Cohen een brief uit naar de instantie van de Joodse Raad waaronder de bestuurders der Joodse ziekenhuizen ressorteerden: 

	'Wij hebben de eer u mede te delen dat de Duitse autoriteiten zich hebben verenigd met ons standpunt dat, wanneer op bevel dezer autoriteiten operaties in de Centr. Israël. Ziekenverpleging of andere ziekenhuizen plaatsvinden, de daarvoor bestemde zalen en kamers voor de tijd waarvoor deze nodig zijn, door de Duitse autoriteiten zijn gevorderd en allen die daarin werken, dit doen in opdracht dezer autoriteiten, zodat hiervoor geen verantwoordelijkheid bij de Joodse Raad of zijn onderdelen noch bij het daarvoor dienstdoende personeel berust.'

	Toen aan Cohen korte tijd later bleek dat de bezetter de kosten van operatie en ziekenhuisopname aan de betrokkenen in rekening bracht, richtte hij tot het bureau van de Beauftragte voor Amsterdam het verzoek, de Joodse Raad de beschikking te geven over een extra subsidie (uit de fondsen van Lippmann-Rosenthal-Sarphatistraat) opdat de sociale dienst van de Joodse Raad de kosten zou kunnen betalen.

	De groep van de een-en-vijftig bestond uit elf vrouwen en veertig mannen.

	De vrouwen werden geopereerd in de Centraal Israëlitische Ziekenverpleging, de operatie bij de mannen (een van hen was vijf-en-zeventig jaar oud) werd in het Portugees-Israëlitische Ziekenhuis uitgevoerd. Als chirurgen traden twee Duitse militaire artsen op, zulks met assistentie van Joods personeel. Na enkele weken werden de gesteriliseerden uit de ziekenhuizen ontslagen.

	Wat met de groep van de twee-en-vijftig weigeraars geschied is alsmede met de ca. zeshonderd gemengd-gehuwden zonder kinderen die niet voor de keus: sterilisatie of deportatie, gesteld waren, staat niet met volledige zekerheid vast. De meesten van die zeshonderd zijn in juli, enkelen later vrijgelaten; er is een enkele aanwijzing dat ook uit de groep der weigeraars één of meer vrijgelaten zijn, maar de bewaard gebleven administratie van het kamp Westerbork doet het waarschijnlijk voorkomen dat de overige weigeraars gedeporteerd zijn. Dat laatste is op zichzelf trouwens plausibel: had de bezetter zijn dreigement niet uitgevoerd, dan zou hij aan de sterilisatie-actie waarop hij zo gebrand was, de basis (angst voor 'Polen') ontnomen hebben. Wij weten bovendien met stelligheid dat zich op 12 juni, hoofdzakelijk als gevolg van de grote razzia die op 26 mei in Amsterdam gehouden was, weer ca. driehonderd gemengd-gehuwden die kinderen hadden, in Westerbork bevonden. Zij werden toen niet door Aus der Fünten maar door kampcommandant Gemmeker toegesproken: 'of sterilisatie en dan naar Amsterdam. Terug zonder ster en met een J van gedistingeerd formaat, of de mogelijkheid van expeditie naar Polen om daar', aldus de notitie in het Westerborkdagboek van de journalist ph. Mechanicus, 'onder een onmenselijk arbeidsproces te bezwijken.' Volgens zijn schatting zou 'negentig percent der gemengd-gehuwden voor hun sterilisatie getekend' hebben.2 Men ziet: hier was dus een tweede vrij grote groep die beslissen moest onder de extra-druk die van het feit uitging dat men in Westerbork opgesloten zat"; talloze gemengd-gehuwde Joden werden evenwel voor de keus gesteld doordat zij aan hun woonadres de mededeling ontvingen dat zij zich voor het ondergaan van een sterilisatieoperatie konden aanmelden bij de z.g. Ärztliche Beratungsstelle, een bureau van de Joodse Raad, dat in nauw contact stond met de door ons al genoemde SS-Sturmbannführer dr. Meyer; men zou dan naar een van de twee genoemde ziekenhuizen verwezen worden. In die mededeling werd niet met deportatie gedreigd - dat was ook niet nodig: ieder die de Jodenster droeg, nam uit zichzelf al aan dat hij of zij voor deportatie in aanmerking kwam. Liet men zich steriliseren, dan kon men, aldus die mededeling, de Jodenster afleggen; had men vermogen moeten overdragen aan Lippmann-Rosenthal-Sarphatistraat, dan kreeg men daar weer de beschikking over; met bepaalde restricties mocht men ook weer deelnemen aan het maatschappelijk leven en het persoonsbewijs met de zwarte J werd door een nieuw pb met een rode J vervangen. Men bleef dus, dat realiseerden de ontvangers van die mededeling zich, als Jood geregistreerd.

	Of het bedoelde aanbod door IV B 4 en de Zentralstelle inderdaad kenbaar gemaakt is aan alle bijna achtduizend gemengd-gehuwde Joden-met kinderen van wie de namen en adressen geregistreerd stonden, weten wij niet.

	Er waren er velen (wij zullen straks enkele cijfers geven) die het hun gedane aanbod met verontwaardiging van de hand wezen maar die het dan, zo stellen wij ons voor, vaak wel raadzaam achtten, voor korte of lange tijd onder te duiken. Anderen besloten met de Ärztliche Beratungsstelle contact op te nemen. Daarbij was evenwel van belang dat spoedig rondverteld werd dat men ook zonder operatie 'ontsterd' kon worden. Waar het namelijk op aankwam, was niet of men geopereerd werd maar of men een verklaring kreeg van dr. Meyer dat men niet langer kinderen kon ontvangen of verwekken, en voor het afgeven van zulk een verklaring achtte dr. Meyer een operatie lang niet altijd noodzakelijk.

	Het wordt tijd dat wij over deze merkwaardige SS-Sturmbannführer iets meer meedelen.

	Eduard Meyer, geboren in 1898, had zich na zijn medische studie te Hamburg in de bacteriologie gespecialiseerd en was in '24 bij een Joodse hoogleraar in die wetenschap gepromoveerd. In '33 was hij tot de Allgemeine SS toegetreden. Hij werd als arts in '39 bij de Wehrmacht in dienst geroepen en in april '40 naar de Waffen-SS overgeplaatst. In '41 werd hij hoofd van de medische afdeling van de Waffen-SS in bezet Nederland, maar begin '43 werd hem de speciale opdracht gegeven, een militair hospitaal in te richten in de Stützpunkte 'Scheveningen' en 'Clingendaal' die Rauter en Seyss-Inquart toen lieten aanleggen. Hoe aan bedden en instrumenten te komen, alsmede aan de talloze andere artikelen die men voor de inrichting van een hospitaal nodig had? De oplossing lag voor de hand: SS-Sturmbannführer dr. Meyer werd in maart '43 bij de Zentralstelle für jüdische Auswanderung gedetacheerd; zijn taak werd het, de medische inventarissen van alle Joodse artsen, tandartsen en ziekenhuizen te registreren en dan te bepalen waar die goederen naar toe zouden gaan als eenmaal de artsen en tandartsen gedeporteerd zouden zijn en de ziekenhuizen leeg zouden staan. Uit die detachering bij de Zentralstelle vloeide voort dat dr. Meyer met het steriliseren van gemengd-gehuwde Joden te maken kreeg.

	Beschouwde hij dat van meet af aan als een mensonterende opdracht? Het is mogelijk, maar hij zag in elk geval aanvankelijk geen kans zich er aan te onttrekken of te gaan saboteren. Vast staat dat de operaties die op de eerste groep van een-en-vijftig toegepast werden, reëel waren d.w.z. dat de twee Duitse chirurgen die de ingreep verrichtten (hun namen zijn niet bekend), de betrokkenen inderdaad steriel maakten. Na een week of zes kwamen die twee Duitsers evenwel tot het inzicht dat zij verdere medewerking dienden te weigeren. Zij staakten hun arbeid (zij ondervonden daar geen enkel nadeel van) en zeiden dr. Meyer dat hij naar andere medici zoeken moest. Dr. Meyer deed er zijn best voor. Hij vond er twee: een NSB'er uit Leiden, dr. Henri van der Hoeven, een vrouwenarts, die vervolgens zes Joodse vrouwen steriliseerde, en een Duits-Joodse chirurg, vijf-en-zeventig jaar oud, die in het kamp Westerbork opgesloten zat, dr. Salomon Lichtenstein. De mannen die geopereerd moesten worden, liet Meyer aan Lichtenstein over maar hij gaf deze na enige tijd opdracht, de operatie zo uit te voeren (doorsnijding van de zaadstrengen zonder cauterisering van de uiteinden) dat zij desgewenst weer ongedaan gemaakt kon worden. Het is mogelijk dat Lichtenstein ook 'operaties' uitgevoerd heeft die volledig fictief waren. Er zijn hierover na de oorlog geen gegevens bekend geworden en het is ook wel begrijpelijk dat diegenen die zich, teneinde 'ontsterd' te worden, in het Portugees-Israëlitisch Ziekenhuis lieten opnemen, daargelaten of zij daar effectief dan wel puur voor de schijn geopereerd werden, later niet herinnerd wilden worden aan een episode uit hun leven waarbij niet alleen hun precreatie-vermogen maar ook hun zelfrespect op het spel gestaan had.

	Dr. Meyer ging spoedig beseffen dat hij het aantal gemengd-gehuwden dat hij liet opnemen, drastisch kon beperken. Zonder overleg met IV B 4 gaf hij aanvankelijk voor vrouwen boven de vijf-en-veertig jaar steeds een onvruchtbaarheidsattest af; wat jongere vrouwen betrof, nam hij in nagenoeg alle gevallen genoegen met verklaringen van Nederlandse medici, onder wie de hoogleraren dr. M. A. van Bouwdijk Bastiaanse en dr. P. R. Michaël, dat de betrokkenen op allerlei medische gronden (die gefingeerd waren) geen kinderen meer konden krijgen; wat de mannen aanging, accepteerde dr. Meyer overeenkomstige verklaringen, o.m. van prof. dr. M. N. Roegholt, dat zij steriel waren - vaak was dan op schrift gesteld dat die mannen in hun jeugd aan bof geleden hadden of dat zij als gevolg van ernstige gonorroe steriel geworden waren.

	Dr. Meyer wist dat men hem bedroog. Hij liet zich voor zijn medewerking niet betalen - hij was zich eenvoudig gaan realiseren dat het toeval hem op een post geplaatst had waar hij velen, zonder dat enige ingreep plaatsvond, althans voorlopig tegen vervolging en deportatie kon beschermen. Bij zijn activiteit (hij liet zich door enkele personeelsleden van het Portugees-Israëlitisch Ziekenhuis naar vermogen helpen en had persoonlijk bovendien een Joodse vriendin) liep hij wèl een duidelijk risico: elk attest dat hij afgaf, leidde tot een wijziging in de status van de betrokken Jood of Jodin die in de cartotheken van de Zentralstelle en IV B 4 zorgvuldig aangetekend werd; de kans bestond dat men daar op zeker moment zijn spel zou doorzien.

	Wij gaan voorlopig niet verder dan november '43. Aan het einde van die maand waren in totaal, aldus een aantekening van IV B 4, negentienhonderdvijf- en-twintig Joden 'ontsterd', van hen 'auf Grund der Operation' negentien vrouwen en vierhonderdtwee-en-veertig mannen - gelijk gezegd: in hoeveel gevallen bij die mannen sprake geweest is van reële sterilisatie, weten wij niet. Hoe dat zij: van de bijna achtduizend gemengd-gehuwde Joden wier namen en adressen aan de bezetter bekend waren, hadden bijna zesduizend op de mededeling die hen bereikt had (of op berichten dat die 'ontsterring' mogelijk was) in het geheel niet gereageerd, zulks ondanks het feit dat de positie der gemengd-gehuwden in zekere zin hachelijker scheen te zijn geworden. Immers, nagenoeg alle andere Joden die een ster droegen, waren weggevoerd.

	De laatste grote razzia's

	Harster had in zijn circulaire van 5 mei '43 instructie gegeven dat de resterende Joden in twee etappen uit Amsterdam zouden verdwijnen. Dat hield in dat, wat het verblijf in Amsterdam betrof, uiteindelijk alle uitgegeven stempels vervallen verklaard zouden worden, behalve die welke verleend waren aan 'erkende' protestantse en aan de groep der 'Arische' Portugese Joden. De grootste twee groepen die hun beschermde status zouden verliezen, waren de Rüstungsjuden en de houders van Joodse-Raad-stempels - hen zou men onmiddellijk via Westerbork of Vught naar het oosten mogen deporteren; houders van andere stempels zouden wel Amsterdam moeten verlaten, maar zij zouden zich in Westerbork of Vught op de hun verleende bescherming kunnen beroepen. Voorts was het de bedoeling om alle gemengd-gehuwde Joden-met-kinderen die men in handen zou krijgen, van hun gezin te scheiden en naar Westerbork over te brengen; daar zouden zij voor de, de lezer al bekende keuze geplaatst worden.

	Wij hebben in de titel van deze paragraaf het begrip 'razzia' gebruikt. Zulk een actie die de inzet van talrijke manschappen vergde, lag niet in het voornemen der Duitsers. In april hadden zij de Joden buiten Amsterdam opgeroepen, zich naar Vught te begeven en aan die oproep hadden vele duizenden gehoor gegeven. Hetzelfde systeem wilden zij in Amsterdam toepassen, maar dan via de Joodse Raad: deze diende in eerste instantie aan de helft van de houders van Joodse-Raad-stempels, zeven- van de veertienduizend, bericht te sturen dat zij zich moesten begeven naar de Polderweg in Amsterdam-oost, waar men via een afgesloten terrein op een perron van het station Muiderpoort kon komen; enkele treinen van de Nederlandse Spoorwegen zouden er komen voorrijden om die zevenduizend naar Westerbork te vervoeren. Op dat terrein zou men die zevenduizend mensen gemakkelijk in bedwang kunnen houden; liet men hen rechtstreeks naar een station komen, dan was er kans op onrust en incidenten.

	Op vrijdagochtend 21 mei '43 moesten Cohen, Asscher en Sluzker, het hoofd van de Expositur (het verbindingsbureau tussen Joodse Raad en Zentralstelle), zich 0111. tien uur bij Aus der Fünten vervoegen. Aus der Fünten zei hun dat zevenduizend houders van Joodse-Raad-stempels zich vier dagen later, op dinsdag 25 mei, krachtens een speciaal bevel van Rauter aan de Polderweg moesten komen aanmelden 'voor de tewerkstelling in Duitsland', aldus Cohens verslag. De Joodse Raad, zei Aus der Fünten, moest ervoor zorgen dat die zevenduizend inderdaad verschenen. Cohen, Asscher en Sluzker protesteerden heftig. Cohen en Asscher wezen er vooral op dat zij met de helft van hun medewerkers de arbeid van de Joodse Raad niet naar behoren konden voortzetten. Zij kregen twintig minuten bedenktijd, maar nog voor die twintig minuten om waren, werden zij bij Lages geroepen die hun toevoegde dat er, als zij die zevenduizend niet aanwezen, 'maatregelen zouden worden genomen waarvan de Joden in Nederland nooit gedroomd hadden - dat werd geïnterpreteerd als een dreigen met het fusilleren van een groot aantal Joden (nog geen drie weken tevoren waren de April- Meistakingen bloedig neergeslagen). Het dreigement had effect: Cohen en Asscher aanvaardden de hun verstrekte opdracht. Slechts één concessie sleepten zij in de wacht: de oproepen, zich aan de Polderweg aan te melden, zouden niet namens de Joodse Raad uitgaan maar namens de Zentralstelle; wèl zou de Joodse Raad voor alle werkzaamheden zorgdragen: de selectie van de zevenduizend, het rondzenden van de oproepen - Cohen en Asscher vertrouwden althans dat de leden van de Joodse Raad bereid zouden zijn, hen als voorzitters daartoe te machtigen.

	De raad werd die vrijdagmiddag om 2 uur in spoedvergadering bijeengeroepen. Daags tevoren was hij er akkoord mee gegaan dat de sterilisatieoperaties in onder hem ressorterende ziekenhuizen zouden plaatsvinden, zij het dat die assistentie uitdrukkelijk 'onder Duits bevel verleend' zou worden. Lag de zaak van de nieuwe opdracht anders? In bepaalde opzichten wèl: met de vraag of men zich al of niet wilde laten steriliseren, had de Joodse Raad niets te maken, maar krachtens die nieuwe opdracht moest hij zevenduizend Joden aanwijzen die met onbekende bestemming gedeporteerd zouden worden. Sinds juli '42 had hij getracht, Joden van deportatie te vrijwaren - wèl had hij, dat doende, impliciet andere Joden voor deportatie vrijgegeven, maar dat was toch iets anders geweest dan wat nu gevergd werd: dat organen van de Joodse Raad zouden bepalen wie aan de oproep van de Zentralstelle zouden moeten gehoorzamen, d.w.z. wie gedeporteerd zouden worden. En dan dat aantal! Zevenduizend! Hoe lang zouden de resterende zevenduizend gespaard blijven?

	Asscher stelde de Joodse Raad in kennis van Rauters bevel. Mede namens Cohen stelde hij voor, 'te trachten te bereiken dat het gevraagde aantal Joden zich aanmeldt.' Er ontstond toen zulk een commotie dat de vergadering vijf minuten geschorst werd. 'Bij de heropening', aldus Cohens notulen, 

	'bespreekt de vergadering deze aangelegenheid overeenkomstig haar grote ernst. Terwijl door sommigen aanvankelijk het standpunt wordt ingenomen dat de eer zou verbieden, aan de opdracht te voldoen, stellen anderen daartegenover dat de hardheid der omstandigheden vereist, zo mogelijk althans de uiterste verschrikkingen af te wenden of uit te stellen ... Zou de Joodse Raad de opdracht afwijzen, dan is het uitvoeren der bedreigingen daarvan het onafwendbaar gevolg. Tracht hij aan de opdracht te voldoen zij het met de uiterste handhaving van hetgeen het eergevoel nog kan bereiken (zo bijvoorbeeld dat een oproep niet van de J. Raad zou uitgaan en evenmin het aanwijzen van mensen die zouden moeten vertrekken) en er blijkt voldoende opkomst te zijn, dan is een nog ergere ramp afgewend. Blijkt er na de uitvoering van de opdracht geen voldoende opkomst te zijn, dan is dat het gevolg van de zelfgewilde handelwijze van de Joodse gemeenschap.' 

	Wat betekenen de woorden: 'dat een oproep niet van de J. Raad zou uitgaan en evenmin het aanwijzen van mensen die zouden moeten vertrekken'?

	 


★

	Het resultaat van de razzia van 26 mei was Lages en Aus der Fünten tegengevallen. Zij hadden de indruk dat tamelijk veel Joden, gealarmeerd door de zevenduizend oproepen, op het laatste moment ondergedoken waren. Lages besloot de volgende razzia zo geheim mogelijk voor te bereiden. Zij zou plaatsvinden in de stadsdelen Oost en Zuid. Die zouden dus afgesloten moeten worden (heel Zuid en van Oost de z.g. Transvaalbuurt), hetgeen op een werkdag nadelig zou zijn. Voor de razzia koos hij dus een zondag uit: 20 juni. Het in Amsterdam gelegerde bataljon van de Ordnungspolizei werd versterkt met manschappen van het bataljon uit Tilburg en met Nederlandse politiedetachementen uit Den Haag en Dordrecht. De manschappen uit Tilburg, Den Haag en Dordrecht kwamen eerst in de vroege ochtend in Amsterdam aan – Lages had hen niet al daags tevoren laten komen aangezien hij vreesde dat die komst aanleiding zou geven tot geruchten dat weer een grote Jodenrazzia zou plaatsvinden. Om te voorkomen dat uit zijn eigen staf iets zou uitlekken, belegde hij op zaterdagavond voor het gehele personeel van de Außenstelle, de Zentralstelle en de Hausraterfassung een filmvoorstelling in een bioscoop in de Kalverstraat - 's nachts om half één brachten drie tramstellen het gehele gezelschap naar Zuid, waar Lages in het gebouw van de Außenstelle in de Enterpestraat- een souper had laten gereedzetten. Niemand mocht naar huis. Het plan voor de razzia werd dáár pas uiteengezet. Alle Joden moesten opgehaald worden met uitzondering van de Portugees-Arische' groep, diegenen wier afstamming bij Calmeyer in onderzoek was, de '120.ooo-stempels' en alle gemengd-gehuwden. Dat die laatsten, anders dan op 26 mei, nu niet weggevoerd moesten worden, heeft kennelijk te maken gehad met het feit dat de bezetter de gemengd-gehuwden niet langer in Westerbork voor de keuze wilde stellen of zij zich al of niet zouden laten steriliseren. Er zouden, zei Lages, verzamelpunten ingericht worden: vier in Zuid, één in Oost. Hij nam aan dat vele Joden daar eigener beweging heen zouden gaan, de overigen dienden bij huiszoeking gevonden te worden. Van die verzamelpunten zouden de Joden per tram naar het terrein aan de Polderweg gevoerd worden.

	Nog in de schemering, om half vier, begonnen de luidsprekerauto's rond te rijden; niet-Joden moesten binnenshuis blijven zolang de actie in hun buurt gaande was, aan de Joden werd meegedeeld waar de verzamelpunten lagen. Bij het verzamelpunt Olympiaplein hadden zich Aus der Fünten, zijn 'tweede man', SS-Hauptsturmführer Blumenthal, en enkele personeelsleden van de Zentralstelle als Schellenberg en Stube opgesteld. Er was voor hen veel te zien, veel te 'genieten': 

	'Een heel oud, heel verschrompeld, heel wit moedertje struikelt en kan zonder hulp van anderen niet weer opstaan. Aanleiding voor de heren Aus der Fünten en Blumenthal om in een geweldige lach te schieten. Dus lachen ook Stube en Schellenberg; dus lachen ook de kleinere knechten. Daar loopt een kindje met een grote pop tegen zich aangedrukt. Haast zou je denken dat de pop moederlijk het kind vasthoudt. Het kind schrikt plotseling, de pop valt uit zijn hand; een Grüne die achter het kind staat, ziet het en voordat het kleintje zijn één-en-alles kan oprapen, geeft hij de pop een schop dat zij hoog de stralende lucht in vliegt. Het kind is zo overrompeld dat het niet eens kan huilen. Wijd opengesperd zijn zijn ogen. Een minuut later pas beginnen de tranen te stromen ... Langs Stube komt een oude Jood met een baard. Hij kijkt opzij om de uniform niet te moeten aanzien. Stube heeft dat wel in de gaten, grijpt hem, snauwt hem af: 'Bist wohl van der Tarantel gestochen, Saujud, dass du den Kopf wegdrehst - werd' dir's schon zeigen!' en geeft hem links en rechts een oorvijg. De oude man vertrekt geen spier.'

	Asscher, door de razzia verrast als alle anderen, ging niet naar het verzamelpunt (voorzitters en leden van de Joodse Raad wisten dat zij buiten dergelijke algemene ophaalacties vielen), maar pakte zijn flets (hij was een van de weinige Joden die er nog een flets op na mocht houden) en ging door Zuid rijden om te zien of hij de wegvoering van mensen die hij kende, kon voorkomen. Hij had geen succes. Toen fietste hij naar zijn dochter in de Apollolaan. Onderweg werd hij telkens door manschappen van de Ordnungspolizei aangehouden. Geen wonder! Een Jood die fietste! Bij de zoveelste controle zei hij tegen een Grüne dat hij er genoeg van had, telkens zijn papieren te voorschijn te moeten halen. De Grüne sloeg hem een bloedneus. Asscher vloog hem naar de keel en smeet hem tegen de grond. Andere Grünen snelden toe en één van hen bracht Asscher als arrestant naar het Olympiaplein, Aus der Fünten beperkte zich ertoe, Asscher voor die ene dag huisarrest op te leggen.

	Cohen was 's avonds op het terrein aan de Polderweg aanwezig. Daar verscheen ook weer een deel van de Joodse kamppolitie uit Westerbork die eerder in de Transvaalbuurt geholpen had bij het sjouwen met bagage. Cohen kreeg van Aus der Fünten, toen deze aan de Polderweg kwam opdagen, een paar Joodse-Raad-medewerkers vrij, na een heftige ruzie overigens, verder kon hij niets anders doen dan voor deze en gene een zware koffer naar de trein dragen.

	Tot diep in de nacht van zondag op maandag werd de razzia voortgezet. Velen hadden zich blijkbaar schuilgehouden. De laatste trams die voor de Duitsers reden, vertrokken een kwartier voor middernacht (ritten op zondag, dubbel tarief: de rekening van het gemeentelijk vervoerbedrijf bedroeg fl. 2165). Toen de trams naar de remises verdwenen waren, werden nog van verschillende verzamelpunten Joden die in doorzochte woningen gevonden waren, met overvalwagens naar de Polderweg gebracht. Daar werd trein na trein volgestouwd; het station Muiderpoort was weer voor het publiek gesloten. Op zondag 20 en maandag 21 juni werden tezamen vijfduizend vijfhonderdvierentwintig Joden Westerbork binnen gevoerd. Er waren volgens de Zentralstelle vijfduizend vijfhonderdvijftig Joden gepakt - misschien zijn dus enkele tientallen tijdens de rit naar Westerbork ontsnapt.

	'Wat doen ze toch met die mensen', tekende een Amsterdamse typiste op 27 juni in haar dagboek aan.

	'Die vraag kwelt hen en ons. Als je nu maar wist dat ze hun lieten werken, dan was dat nog te verdragen, maar als je hoort hoe de Joden hier in werkkampen worden behandeld, dan beltoefje er niet veel goeds van te verwachten en voor de kinderen, waarvan ze nog geen profijt kunnen trekken, is er helemaal niet veel te verwachten. Er doen hardnekkige geruchten de ronde dat ze de kinderen een spuitje geven waardoor het na een paar uur plotseling doodblijft. Ze zijn er best toe in staat.'

	Een Amsterdamse huisvrouw, zes dagen later: 

	'Ik en Truus zijn in de Jodenwoningen geweest maar er was niet veel uit te halen, want het nodigste was weg, zoals ondergoed en linnengoed, daar zijn de dichtstwonenden direct bij, ik heb alleen wat kleinigheden en Truus heeft een autoped en nog meer kinderspeelgoed, maar het is uiterst gevaarlijk om het te doen, als ze je snappen ga je naar Vught.'

	Mussert die brieven ontvangen had van Oostfrontstrijders die nergens nieuwe meubelen konden vinden maar met jaloerse blikken aanschouwd hadden hoe de bevolking zich na de razzia van 20 juni meubelen uit leeggekomen Joodse woningen toegeëigend had ('een uur daarna' al, schreef hem een van die Oostfrontstrijders-), drong er bij Generalkommissar Schmidt op aan dat er een regeling getroffen werd om Joodse meubelen ter beschikking te stellen aan 'frontsoldaten die gaan trouwen.'! Niets daarvan: vrijwel alles verdween naar Duitsland. Bij het ophalen van de meubelen verleenden hulpkrachten uit Westerbork medewerking.

	★

	Gaven de twee razzia's van 26 mei en 20 juni de nog legaal in Amsterdam verblijvende Joden, enkele duizenden, de zekerheid dat ook zij binnen afzienbare tijd opgehaald zouden worden? Neen. Het ging goed met de oorlog: de Geallieerden vochten al op Italiaans grondgebied, in de Sovjet-Unie zette het Rode Leger een formidabel offensief in, de Geallieerde bombardementen op Duitsland namen van maand tot maand in hevigheid toe, en waar het zo duidelijk was dat Hitler de oorlog ging verliezen, verwachtte menigeen dat het Derde Rijk van de ene dag op de andere zou instorten. Velen waren er bovendien zeker van dat het Tweede Front in West-Europa nog slechts een kwestie was van weken. Als men maar in Amsterdam mocht blijven! Elke maand uitstel kon beslissend zijn.

	Voor hun volgende razzia maakten de Duitsers het zich gemakkelijk: zij gaven de Joden die nog in Zuid woonden, opdracht naar de Transvaalbuurt te verhuizen. Wat die opdracht betekende, werd niet doorzien. Het was overigens wel zo dat zich van de meeste Joden een gevoel van fundamentele onzekerheid meester gemaakt had. Veel vertrouwen in de Joodse- Raad-stempels hadden zij niet meer. Aangezien men vernomen had dat de houders van '120.000 stempels' op 26 mei en 20 juni niet weggevoerd waren, gingen velen na of ook zij zulk een stempel alsnog konden verwerven.

	Helaas, daarvoor moest men fl. 30.000 tot fl. 40.000 aan waarden kunnen inleveren. Met de Joodse-Raad-stempels werd door de Zentralstelle gesold het aantal werd eerst tot 170 gereduceerd, daarna tot 2.800 verhoogd, maar toen in de nacht van 22 op 23 juli een nieuwe ophaalactie plaatsvond (ca. zeshonderd slachtoffers), werden weer uit beide groepen stempelhouders meegenomen. 'Deze slag voornamelijk heeft', zo noteerde een vooraanstaand medewerker van de Joodse Raad op 25 juli (één dag later werd Mussolini in Italië ten val gebracht), 'het gevoel van veiligheid gedurende een termijn van veertien dagen weer volkomen de bodem. ingeslagen. Waren er geen stempels mogelijk die een absolute garantie zouden bieden? Het werd door Cohen en Asscher eind juli aan Lages gevraagd. Akkoord. 'Wij vroegen verlof', aldus Cohen, 'om zelf de personen die voor ons het belangrijkste waren, te mogen aanwijzen in overleg met de betrokken instanties. Dit werd toegestaan. Men ziet: had op 21 mei de door de Duitsers gevergde selectie voor de voorzitters van de Joodse Raad nog een probleem gevormd, nu namen zij zelf het initiatief tot een selectie waarbij de personen die zij niet zouden 'aanwijzen', voor deportatie in aanmerking zouden komen.

	Het in maart leeggehaalde, maar daarna opnieuw in gebruik genomen Nederlands-Israëlitisch Ziekenhuis werd op 13 augustus gevorderd; enkele personeelsleden ontkwamen, ca. honderdveertig lijders aan besmettelijke ziekten werden met enkele verplegers naar de Joodse Invalide gebracht, ca. vierhonderd personen, verpleegden en personeel, verdwenen naar Westerbork. Een maand later, 17 september (Italië had inmiddels gecapituleerd), werd het gebouw van de Joodse Invalide leeggehaald: tweehonderdvijftig gedeporteerden; alleen de bovenverdieping bleef nog in gebruik voor de observatie en behandeling van niet-Joodse vrouwen en meisjes die bij razzia's gegrepen waren en bij wie men een geslachtsziekte vermoedde.

	Op woensdag 29 september kwam het einde.

	Op dat einde was tot op het laatst van Duitse kant systematisch toegewerkt, en dan niet alleen door de gedwongen verhuizingen naar de Transvaalbuurt. Om te beginnen was in de loop van september onder de diamantairs die het '120.000 stempel' bezaten, het gevoel van veiligheid versterkt doordat aan de Duitse Bevollmächtigte bij het rijksbureau voor diamant, Carl Hanemann, verlof gegeven was, In kringen van diamantairs mee te delen dat de bescherming van de gehele groep voortgezet zou worden indien door de meest vermogende diamantairs opnieuw waarden tot een totaalbedrag van fl. 600.000 ingeleverd werden. Twintig diamantfirma' s brachten met veel moeite diamanten en juwelen bijeen die tezamen inderdaad die waarde vertegenwoordigden; zij werden aan Hanemann en de eerdergenoemde gebroeders Bozenhardt overhandigd.

	Voorts werd het gerucht in omloop gebracht dat de Judendurchgangslager Westerbork en Vught opgeheven zouden worden maar dat de Barneveldse groep (die, dat had Seyss-Inquart al in april bepaald, naar Westerbork overgebracht zou worden) in Barneveld zou mogen blijven. Dat laatste werd tot tweemaal toe ook aan de Joodse Raad verzekerd. Nog op 28 september liet Schröder, Seyss-Inquarts Beauftragter in Amsterdam, een Joodse dame uit Amsterdam naar Barneveld vertrekken; enkele dagen tevoren, vermoedelijk op de 18de, waren daar veertig Joden uit Westerbork aangekomen aan wie men gezegd had dat verzoeken om hen op de lijsten van de secretarissen-generaal Frederiks en van Dam op te nemen, eindelijk ingewilligd waren. Toen op de 29ste september 's morgens vroeg bij kasteel 'De Schaffelaar telefonische berichten binnenkwamen: 'Wees op uw hoede, de Duitse politie doet om elf uur een overval', was de neiging dan ook sterk, die waarschuwing in de wind te slaan. Maar om elf uur wàs de Duitse politie er: Fischer van IV B 4, met de nodige helpers. Terzelfdertijd arriveerden trouwens honderdtwintig man van de Westerborkse Ordedienst om bij de ontruiming te helpen. De ca. zeshonderdtachtig leden van de Barneveldgroep kregen anderhalf uur de tijd om hun spullen te pakken (drie overleden die ochtend), nadien moesten zij zich in de openlucht opstellen; niemand mocht de lange rij verlaten.

	Eveneens om elf uur had Frederiks zich in Den Haag bij Rauter moeten vervoegen. Plechtig was hem in '42 toegezegd dat de Joden wier namen op de door hem en zijn ambtgenoot van Dam ingediende lijsten opgenomen waren, in Barneveld veilig zouden zijn. Nu kreeg hij van Rauter te horen dat de groep naar Westerbork, het deportatiekamp, verplaatst werd. Twee van zijn hoofdambtenaren zond Frederiks onmiddellijk per auto naar Barneveld. Zij konden er weinig anders doen dan constateren, zo rapporteerden zij aan Frederiks, dat 'het terrein en het tehuis 'De Schaffelaar' ... het trieste middeleeuwse aspect (bieden) van een kasteel dat aan plundering wordt prijsgegeven.' Fischer en de zijnen stalen als de raven; de OD'ers uit Westerbork deden hetzelfde. Goede kostuums die de leden van de Barneveldgroep in der haast niet hadden kunnen inpakken, trokken zij zelf aan, soms twee over elkaar, en met 'koffers volgepropt met boter, koffie, thee, delicatessen', reisden zij naar Westerbork terug.

	Van de ca. zeshonderdtachtig Joden die naar Westerbork op transport gesteld werden, ontsnapten er twee-en-twintig.

	★

	In Amsterdam was van Duitse kant op dinsdag 28 september aan Cohen en Asscher ongevraagd de verzekering gegeven dat er geen sprake van was dat er weer een razzia gehouden zou worden. Andere Joden daarentegen hadden vernomen dat er juist wèl een razzia op komst was: in de nacht van dinsdag op woensdag. Eén hunner die voor zich en zijn gezin '120.ooo-stempels' gekocht had (maar ook al over valse persoonsbewijzen beschikte en afspraken gemaakt had voor een onderduikadres), zocht contact met Asscher - deze kwam hem 's avonds bezoeken en zei met klem dat het gerucht dat weer een razzia zou plaatsvinden, van alle grond ontbloot was. Het gezin ging gerustgesteld slapen.

	Diezelfde nacht begon de razzia.

	De Joden die men van hun bed lichtte (enkelen ontkwamen in de duisternis), werden ditmaal naar de Hollandse Schouwburg gebracht die ook in de voorafgaande maanden als fuik gediend had om er groepen Joden in onder te brengen die op de gebruikelijke wijze 's nachts uit hun woningen gehaald waren, dan wel Joodse onderduikers of overtreders van voor Joden geldende bepalingen die door de speciale speurploegen (de 'Jodenjagers') ontdekt waren. In de schouwburg had, zoals wij in hoofdstuk 4 van ons vorige deel uiteenzetten, een groep onder leiding van Walter Süskind van meet af aan getracht, zoveel mogelijk Joden te laten ontsnappen. Een van de leden van die groep, de Amsterdammer Jac. van der Kar, zette in de nacht van die laatste razzia een zijdeur open; volgens hem maakten enkele tientallen van de gelegenheid gebruik om een goed heenkomen te zoeken - de meesten durfden niet of wisten niet waar zij, als zij buiten stonden, naar toe moesten gaan. In de schouwburg werd nagegaan wie in Amsterdam mochten blijven: uitsluitend de gemengd-gehuwden, de 'Calmeyer-gevallen', de 'Arische' Portugese en de 'erkende' protestantse Joden - alle overigen werden weggevoerd, tot hun ontzetting óók de diamantairs met het '120.ooo-stempel' die vijf dagen tevoren fl. 600.000 aan waarden ingeleverd hadden; slechts enkele fabrikanten, onder wie Asschers zoon Lodewijk, en een klein aantal diamantbewerkers liet men met hun gezinnen in Amsterdam zitten. Om half twee 's middags kwamen autobussen van het gemeentelijk vervoerbedrijf bij de Hollandse Schouwburg voorrijden; zij brachten in enkele ritten (tarief per uur en per bus vijf gulden, totale rekening fl. ISS) de ruim tweeduizend Joden die zich in de schouwburg bevonden, naar een rangeeremplacement van de spoorwegen waar een trein gereedstond. Onder hen bevonden zich alle prominenten van de Joodse Raad, behalve Cohen - deze was niet opgehaald. Dacht men hem nog te kunnen gebruiken? Wij weten het niet.

	'Het was deze keer', zo tekende Mechanicus in Westerbork die woensdagavond aan, 

	'een edel-transport: Asscher, Sluzker, Eitje, van der Laan waren erbij. Prof Cohen ontbrak nog. Ook Meyer de Vries; deze is gemengd-gehuwd. Men kon ze van verre herkennen. Menige uiting van leedvermaak onder de toeschouwers: eindelijk, die ook! Menige uiting van twijfel aan de rechtvaardigheid: die zullen wel weer naar huis teruggaan! Die zullen wel gezorgd hebben voor een goed stempel! Menige uiting van wraak: die zou ik welonderhanden willen hebben! Menige uiting van minachting: ze hadden zich een kogel door het hoofd moeten jagen! Menige uiting van vergoelijking: het zijn ook maar zwakke mensen, die gedaan hebben wat ze konden, en die zich ook hebben willen redden. In de ordeloze stoet waren het ook maar doodgewone, kleine mannetjes, in de macht van hun vervolgers. Geen magische uitstraling, geen glorieuze gestalten of gezichten. Enigen uit velen, armzaligen onder armzaligen. Men krijt om hun hoofden, omdat zij hun zaak 'verraden' hebben, omdat zij niet bij de eerste valsheid der Duitsers hun mandaat hebben teruggegeven, maar wie weet waar ook deze mannetjes, deze eens goed gesitueerde bourgeois, nog doorheen moeten. Zij hebben hun eerste loon beet: teruggestoten in de massa, waarboven zij zich verhieven.'

	★

	In Amsterdam bracht Cohen de ochtend en de middag van de 29ste in tweestrijd door. Asscher en hij hadden een speciale lijst mogen indienen met de namen van hun gezinsleden en enkele anderen die, zo was toegezegd, niet opgehaald zouden worden. Asschers lijst was geplatzt - waarom de zijne niet? Cohen dacht dat het een vergissing was van de Zentralstelle. Hij overwoog onder te duiken, maar liet dat na, 'zowel', zo verklaarde hij na de oorlog, 'om de gedachte dat ik eindelijk, na zoveel treinen met mijn mede- Joden te hebben zien vertrekken' (inderdaad: vaak had Cohen dat hartverscheurend vertrek met eigen ogen aanschouwd) 'tot hen wilde behoren; maar vooral ook omdat ik wist dat, als ik zou vluchten, dit op mijn mede-Joden in vermoedelijk bloedige excessen zou worden gewroken. Ik heb mij dus zelf aangegeven.'

	Ook door de lijst-Cohen werd een streep gehaald: hij en de zijnen werden op 30 september naar Westerbork gezonden. 'Ik heb', aldus zijn verklaring, 'nooit met zulk een blijdschap in de trein gezeten als toen. Mijn vreselijke taak was afgelopen.

	★

	Via de Zwitserse Weg en Genève ontving de regering te Londen drie weken later bericht omtrent de laatste grote razzia. Op 21 oktober sprak de minister-president erover voor Radio Oranje. 'Hitlers afschuwelijke profetie', zei hij, 'dat een Duitse nederlaag vooreerst de Joden treffen zou' (Hitler had voorspeld dat de Joden vernietigd zouden worden), 

	'is op weg naar verwezenlijking. In Nederland begint over het Joodse drama het doek te vallen. Een der laatste nachten van september volgden de laatste vijfduizend Joden uit Amsterdam hun broeders naar de slavernij, onder geleide van hun pijnigers. Zo goed als geen Jood bevindt zich thans meer vrij op Nederlandse bodem, toch zal eens het Joodse volksdeel, verminkt, doch niet ontzield, zijn plaats hernemen aan de Nederlandse haardstede ... Het is een kwelling voor de ziel en voor de geest om thans nog weer een blik te slaan in de dikke bundel der Duitse Jodenverordeningen in Nederland ... Maar meer nog wordt men getroffen door de tragiek van het feit dat Joden gedwongen werden, zelf te helpen aan de organisatie der verbanning van hun broeders. De Joodse Raad werd aanvaard met het doel de Joden in hun ongeluk bij te staan. Verscheidene leden hebben zich met liefde en toewijding van die taak gekweten. Maar tevens is de Raad door de onderdrukkers gebruikt en misbruikt om de helpende hand te lenen bij de uitvoering hunner schanddaden. Toen er geen deportatie meer te organiseren viel, omdat geen slachtoffers meer beschikbaar waren, trof de leden van de Joodse Raad mèt alle employees hetzelfde lot ... Zo was daar weer het bewijs dat met deze vijand geen akkoord te bereiken valt. Eenieder die denkt hem zonder gevaar een vinger te kunnen geven teneinde aldus de arm te redden, verliest niet alleen zijn arm, maar zijn gehele lichaam.' 

	Het valt op dat prof. Gerbrandy in deze toespraak die duidelijke elementen van kritiek bevatte aan het adres van de Joodse Raad, met geen woord de medewerking signaleerde die Nederlandse overheidsorganen en bijvoorbeeld ook de Nederlandse Spoorwegen aan de Jodendeportaties verleend hadden. De tekst toont mede aan dat de minister-president er op dat ogenblik nog geen denkbeeld van had dat veruit de meeste gedeporteerde Joden alom het leven gebracht waren.

	★

	Van alle illegale bladen was er slechts één, Vrij Nederland, dat een apart artikel wijdde aan de verdwijning van nagenoeg de laatste Joden uit Amsterdam.' 'Hetgeen thans nog overgebleven is van dit nijvere, begaafde Nederlandse volksdeel, is', zo heette het in dat stuk, 

	'een nietig restje vereenzaamde mensen die hun beurt afwachten. Vannacht? Morgennacht? Wat zullen wij van deze dingen zeggen? Ons ontbreken de woorden om aan onze gevoelens uiting te geven. Hitler heeft in zijn grootheidswaan veel beloofd dat hij nooit waargemaakt heeft. Zijn duivelse plannen tegen de Joden dreigen echter geheel en al verwezenlijkt te worden. Hoe nabij de bevrijding ook komt, zeker is dat zij voor duizenden Joodse landgenoten te laat komt!'

	Aangezien het aan de redactie van Vrij Nederland bekend was, dat niet 'duizenden' maar tienduizenden Joden gedeporteerd waren, blijkt uit die laatste zin dat ook zij zich van de realiteit van de Endlösung niet bewust was. Een tweede aanwijzing daarvoor zien wij in het feit dat dit artikel een opmerkelijk 'goed woord' aan de Joodse Raad wijdde: 

	'Voor ons staat het vast dat althans de leiders uit zuivere motieven handelden. Van de aanvang af wisten zij dat er door directe actie niet veel te redden viel. Rekken, remmen, traineren, uitstellen, althans een rest zien te bewaren tot de Engelsen komen, dat zagen zij als hun enige kans en daarop berustte hun 'samenwerking' met hun vijanden. Maar de Engelsen zijn niet gekomen. Nog niet. En het werk van de Joodse Raad is goeddeels tevergeefs geweest. Of het juist was, wagen wij ook te betwijfelen, maar een zekere heldhaftigheid kan men de leiders niet ontzeggen. (Over allerlei onedele, egoïstische motieven van andere medewerkers zwijgen wij.) Hun heldhaftigheid bestond hierin dat zij vrijwillig deze voor de historie gebrandmerkte, onsympathieke rol op zich namen. Bij de besten onder hen zeker ten bate van anderen!'

	★

	Wij willen nu nagaan wat er na de 29ste september '43, na die laatste grote razzia, nog van het Jodendom in Nederland restte. Wij moeten dan eerst op de Diamantgruppe ingaan.

	Gelijk al gezegd, wenste Berlijn (vooral Goering) dat een kern van de Nederlandse diamantindustrie in stand bleef. Dat vergde dat door enkele fabrikanten en een aantal diamantbewerkers de arbeid voortgezet werd. Naast de ca. zeshonderd niet-Joodse diamantbewerkers, die normaal aan het werk bleven, had men ca. tweehonderdvijftig Joodse nodig, vooral specialisten als klovers; de gewone slijpers konden met hun gezinnen gedeporteerd worden. Er werd met veel moeite in het Judendurchgangslager Vught een diamantslijperij ingericht; eind september bevonden zich daar verscheidene tientallen diamantbewerkers die tezamen met hun gezinnen een beschermde groep vormden van een kleine tweehonderd personen. Naast die Vughtse groep was evenwel ook, vooral door de moeite die de gebroeders Bozenhardt zich getroost hadden, een groep in Amsterdam gevormd, bestaande uit de overige niet-gedeporteerde diamantbewerkers en enkele fabrikanten - die groep was het die bij de razzia van 29 september '43 niet opgehaald werd. De gezinsleden incluis betrof het hier vermoedelijk niet meer dan ca. honderdvijftig personen.

	Naast de bijna tweehonderd leden van de Diamantgruppe bevond zich eind september '43 in Vught nog een andere groep van ruim vierhonderd Joden die er voorlopig eveneens beschermd waren: zij waren tewerkgesteld in speciale werkplaatsen van Philips (Eindhoven). De Diamantgruppe en de Philipsgroep telden tezamen dus ruim zeshonderd personen die eind september officieel 'zurückgestellt' waren, d.w.z. dat zij voorlopig niet gedeporteerd mochten worden. Afgezien van hen waren er toen in Vught nog een kleine twaalfhonderd andere Joden die evenwel niet onder enige uitstelregeling vielen. Officieel telde het Judendurchgangslager Vught op 24 september '43 zeventienhonderdvier-en-tachtig gevangenen. Wij hechten niet erg aan dat precieze cijfer; wat aan statistisch materiaal van Vught bewaard gebleven is, vertoont namelijk allerlei kleine verschillen - wij zullen er de lezer niet mee vermoeien.

	In Vught hadden zich, gelijk reeds eerder vermeld, op 1 mei '43 achtduizendzevenhonderd Joden bevonden. Dat was nog in de periode waarin de Joodse Raad geloof hechtte aan de Duitse toezeggingen dat het Judendurchgangslager aldaar het karakter van een permanent getto zou krijgen. Illusie! Van meet af aan stond vast dat de meeste Joden die Vught binnen gevoerd zouden worden, vandaar naar Westerbork overgebracht en dan gedeporteerd zouden worden. In de maanden mei t.e.m. september kwamen er in totaal in Vught drieduizenddriehonderd Joden binnen, onder hen negentig (vermoedelijk diamantbewerkers) uit Westerbork; in diezelfde maanden werden er tienduizendvijfhonderd in vier grote transporten naar Westerbork overgebracht, zulks onder controle van de Nederlandse politie. Een van die transporten, dat van 8 juni, bestond uit meer dan dertienhonderd vrouwen en kinderen. De historicus Geyl die al ruim tweeëneenhalf jaar als 'Indisch gijzelaar' opgesloten zat maar zich die dag uit het interneringsoord naar het nabije Den Bosch had mogen begeven, zag hen, vermoedelijk in Vught, op het station staan. Een dag later schreefhij het volgende sonnet (cursiveringen van ons): 

	'0 ja, ik had gehoord, ik wist ... Maar dit 

	heb ik gezien en 't brandt in mijn geweten.

	Die vrouwen (één was oud, haar haar was wit), 

	wel duizend, op 't perron, staand of gezeten 

	 

	op zak of pak, hun allerlaatst bezit 

	(en voor hoe lang nog?); kind'ren speelden, kreten, 

	onnozel of vermoeid nog vóór de rit 

	(en hongerig - 'k heb er niet één zien eten)

	 

	in beestenwagens: 'k heb 'm gezien, die trein.

	En 'k heb gezien dat het geen Duitsers 

	zijn die 't vuile werk doen. Dat's de scherpste pijn.

	 

	Waren z' althans met hun figuur'verlegen?

	Neen? Branie wordt met d' uniform verkregen.

	Maar ach - ikzelf? ... keek toe en heb gezwegen.' 

	★

	In het kamp Westerbork werden in de maanden mei t.e.m. september '43 ruim eenendertigduizend Joden binnen gevoerd. Van hen waren, gelijk gezegd, ca. tienduizendvijfhonderd uit het kamp Vught afkomstig en ca. zeshonderdvijftig uit Barneveld; de Amsterdamse 'acties' die wij noemden (de aanmelding op 25 mei, de razzia van 26 mei, de razzia van 20 juni, de kleinere razzia van 23 juli, het leeghalen van het Nederlands-Israëlitisch ziekenhuis en de laatste grote razzia van 29 september), leverden ruim twaalfduizenddriehonderd slachtoffers op. Waar kwamen de resterende zeven-en-een-half-duizend Joden vandaan? Er zijn, om te beginnen, vermoedelijk in Amsterdam meer kleine ophaalacties gehouden dan wij weten, maar daarnaast (in april waren de premies voor het verraden of grijpen van Joden ingevoerd) moeten zich onder die zeven-en-half-duizend veel onderduikers bevonden hebben. Wij herinneren eraan dat alleen al de Kolonne Henneicke in de periode 5 april-8 juli '43 tweeduizendnegenhonderdvijftien Joden wist te pakken en in de maanden augustus en september '43 nog eens vijfhonderddertien. Dat in de maanden mei t.e.m. september '43 in totaal tussen de vier- en vijfduizend Joodse onderduikers of Joden die anderszins in overtreding waren, gearresteerd zijn, lijkt een redelijke veronderstelling; een deel hunner viel in Duitse handen als gevolg van razzia's die op het platteland gehouden werden door de Ordnungspolizei en de Waffen-SS en die zich niet speciaal tegen Joodse onderduikers richtten (die razzia's beschrijven wij in hoofdstuk 5). Voorts is er grond om aan te nemen dat alle Joden die sinds augustus '42 wegens commune delicten in Nederlandse strafgestichten opgesloten waren, in de zomer van '43, nadat men hen eerst in de gevangenissen van Rotterdam en Arnhem geconcentreerd had, naar Westerbork overgebracht zijn; eind juli geschiedde uit de groep der 'Indische gijzelaars' met drie Joden hetzelfde - de violist Jo Juda, die in oktober '40 als gijzelaar gearresteerd was, zag men over het hoofd.

	Welke groepen Joden bevonden zich nu na de 29ste september '43 nog buiten de kampen Westerbork en Vught en het interneringsoord Doetinchem (de zestig 'NSB-Joden', gezinsleden inbegrepen)? Allereerst twee groepen die 'ontsterd' waren: ca. tweeduizend achthonderd 'ge-Calmeyerden' en ca. vijftienhonderd steriel-verklaarde gemengd-gehuwden (daar zouden, gelijk vermeld, eind november nog weer ruim vierhonderd bijgekomen zijn). Dan waren er twee groepen ten aanzien van wie nog niet vaststond of zij als Volljuden behandeld en dus gedeporteerd zouden worden: ca. tweehonderdtwintig Joden in wier gevallen Calmeyer nog geen beslissing genomen had, en ruim tweehonderdzestig 'Arische' Portugese Joden die in Amsterdam achtergelaten waren (in Westerbork zaten er ruim honderdtachtig). Buiten de kampen bevonden zich voorts de Amsterdamse Diamantgruppe die wij eerder noemden (wellicht honderdvijftig personen), een kleine tweehonderd andere Joden: resten van het Joodse Raad-personeel die bij allerlei werk (in de Joodse ziekenhuizen, bij de Expositur, bij de inboedeltransporten, bij het bewaken van Joodse begraafplaatsen) ingeschakeld waren, en ca. honderdvijftig Joden van Hongaarse, Roemeense, Turkse of Argentijnse nationaliteit.

	Vijf groepen resten nu nog, twee kleine en drie grotere. De kleine groepen waren die van de Blaue Reiter: Volljuden voor wie de Jodenvervolging 'niet gold' (in totaal per 1 oktober '43 negen-en-veertig personen, onder wie een aantal Joodse verraders) en, ten tweede, een groep Joodse verpleegden, wellicht een honderdtal, in verschillende krankzinnigengestichten op wie men bij de ophaalacties in de eerste maanden van '43 niet gelet had en blijkbaar ook niet attent gemaakt was.

	De drie grotere groepen: de Protestants-gedoopten, de gemengd-gehuwden en de onderduikers, bieden, wat de schatting van hun aantal betreft, specifieke moeilijkheden. Van de Protestants-gedoopten zaten enkele honderden in Westerbork gevangen; er is reden om aan te nemen dat zich in de herfst van '43 ca. duizend die niet gemengd-gehuwd waren, buiten de kampen bevonden. Van de gemengd-gehuwden weten wij niet hoeveel gedeporteerd zijn, evenmin hoeveel in de herfst van '43 ondergedoken waren. Wagen wij ons aan schattingen, dan zouden wij zeggen dat er op dat moment ca. vijftienhonderd gedeporteerd en dat van de resterende tienduizendvijfhonderd (men denke aan de reacties op de aangeboden 'ontsterring') in die tijd wellicht drieduizend ondergedoken waren. Met inbegrip van deze drieduizend ondergedoken gemengd-gehuwden schatten wij het totaalaantal Joodse onderduikers in de herfst van '43 op ca. twee-en-twintigduizend - de schatting van IV B 4, als weergegeven in de 'Meldungen aus den Niederlanden' (het geheime weekrapport van de Sicherheitsdienst) van 23 september '43 was 'ca. 20.000'.2 Wij herinneren eraan dat op 1 oktober '43 enkele duizenden Joodse onderduikers al gepakt waren. De vermelde gegevens beschouwen wij als een bevestiging van de becijfering die wij in hoofdstuk 4 van ons vorige deel weergaven - wij kwamen daarbij tot de conclusie dat er in totaal minstens vijf-en-twintigduizend Joodse onderduikers zijn geweest.

	Als wij deze cijfers iets vereenvoudigen en gemakshalve de kleine groepjes verwaarlozen, dan krijgen wij het volgende beeld: van de ca. honderdveertigduizend Volljuden waren per 1 oktober '43 vierduizend geëmigreerd of gevlucht en negentigduizend gedeporteerd; elfduizend zaten in Vught of Westerbork opgesloten - dat de meesten hunner óók gedeporteerd zouden worden, stond vast. Niet vast stond wat uiteindelijk met de drieduizend 'ge-Calmeyerden' en met de tienduizendvijfhonderd gemengd-gehuwden zou gebeuren. Wat zich na 1 oktober '43 nog aan gedachtewisselingen in het Reichskommissariat zou voordoen, draaide dan ook hoofdzakelijk om deze twee vragen: blijven wij Calmeyers beslissingen erkennen en wat gaan wij doen met de gemengd-gehuwden? Daar kwam dan nog vanzelfsprekend een derde vraag bij: hoe krijgen wij die ca. twee-en-twintigduizend Joodse onderduikers in handen? Wij zullen die gedachtewisselingen in ons volgend hoofdstuk weergeven. Hier gaat het er om te onderstrepen dat de bezetter per 1 oktober '43 honderd-een-duizend Joden in handen gekregen en van hen al negentigduizend gedeporteerd had, nagenoeg allen (vierduizend waren naar Mauthausen, Buchenwald of Ravensbrück gezonden, driehonderd naar Theresienstadt-) naar de vernietigingskampen Auschwitz en Sobibor. Dat was hem in nog geen vijftien maanden gelukt - gelukt mede dankzij de vèrgaande feitelijke medewerking die hem door talloze Nederlandse officiële en semiofficiële instanties alsook door het apparaat van de Joodse Raad verleend was.

	★

	In verschillende delen van ons werk hebben wij aan de Jodenvervolging veel aandacht besteed - terecht, dunkt ons: het is het meest dramatische gebeuren uit de bezettingstijd geweest èn het gebeuren waarbij de meeste slachtoffers gevallen zijn. In deel 1 (Voorspel) beschreven wij de komst der Duits-Joodse vluchtelingen van' 33 af, in deel 4 (Mei '40-Maart '41) de eerste op discriminatie gerichte maatregelen van de bezetter en het protest van de bevolking dat in de Februaristaking uitmondde, in deel 5 (Maart '41- Juli '42) gaven wij de twee ontwikkelingslijnen in het Duitse beleid aan: accentuering van het isolement der Joden en voorbereiding van hun deportatie; en de drie fasen van die deportaties schetsten wij in deel6 (Juli '42-Mei '43) en in dit hoofdstuk van deel 7. Wij herinneren eraan dat wij getracht hebben, de massale uitroeiing waartoe het in de tweede wereldoorlog kwam, alsmede de in Nederland getroffen voorbereidingen tot deze Endlösung niet als op zichzelf staande gebeurtenissen weer te geven: de Endlösung had haar lange aanloop in de Europese geschiedenis en de gebeurtenissen in Nederland kunnen niet losgemaakt worden van de positie waarin zich het Jodendom hier te lande bevond. Die historische achtergronden behandelden wij, beknopt overigens, in de aanhef van hoofdstuk 6 uit deel 5. Hoewel de Jodenvervolging ook na 29 september '43 voortgezet is (dat komt in het volgende hoofdstuk aan de orde), menen wij toch dat dit de plaats in ons werk is waar wij op dit thema als geheel dienen terug te zien, met name op het beleid van alle erbij betrokken autoriteiten, de Joodse Raad incluis, alsmede op de houding zowel van de Joden-zelf als van hun niet-Joodse medeburgers.

	Voor wij daartoe overgaan, willen wij evenwel een onderwerp behandelen dat bij de beoordeling van het gebeuren een belangrijke rol speelt: wat wist men ten tijde van de deportaties van het lot dat veruit de meeste gedeporteerde Joden zou treffen?

	Wat wist men van Auschwitz en Sobibor?

	Wanneer er op één plaats in ons werk aanleiding is, het verschil tussen het belevingsperspectief ('hoe zag men het toen?') en het historische perspectief ('hoe zien wij het nu?') te onderstrepen, dan wel hier. Ons werk komt geen lezer onder ogen die thans niet weet dat er in vernietigingskampen als Auschwitz, om precies te zijn: Auschwitz II (Birkenau), en Sobibor gaskamers waren waar men miljoenen mensen, Joden en niet-Joden, van het leven beroofd heeft. Wie datgene wat in bezet Nederland van juli '42 af gebeurd is, begrijpen wil, moet beginnen met dat besef uit zijn bewustzijn te bannen en, voorzover hij het zich niet zelf herinnert, van ons te aanvaarden dat het denkbeeld-zelf dat miljoenen mensen gel10uideerd werden, voor veruit de meeste toen levende Nederlanders volstrekt onaannemelijk was, zulks nog los van het feit dat die l10uidatie voltrokken werd met mechanische middelen als gaskamers. Natuurlijk, velen wisten wel dat zich in de geschiedenis vaak wreedheid gemanifesteerd had en waren bovendien geneigd, berichten over incidentele gruweldaden van Duitsers voor juist te houden, maar dat mensen massaal, als het ware aan de lopende band, vermoord werden, lag buiten het bevattingsvermogen. De bedrijvers van de Endlösung werden dan ook door de aard en de omvang van hun misdaad beschermd tegen ontdekking. Vandaar ook dat Hitler-zelf het er op wagen kon, publiekelijk op die Endlösung te zinspelen. Hij deed dat al in de passage in zijn Reichstag-toespraak van 30 januari '39 waarin hij aankondigde dat het '42 resultaat van een nieuwe wereldoorlog niet zou zijn 'der Sieg des Judentums, sondern die Vernichtung der jüdischen Rasse in Europa.' Beeldspraak, dacht men. Nog een krachtiger, concreter term dan 'Vernichtung, 'Ausrottung' namelijk, bezigde Hitler toen hij op 8 november '42, de dag van de Geallieerde landingen in Marokko en Algerije, in München het woord voerde. Hij repte toen van het gewelddadig neerslaan van alle binnenlandse oppositie. 'Auch eine andere Macht', zo vervolgde hij, 

	'die einst in Deutschland sehr gewärtig war, hat unterdes die Erfahrul1g gemacht, dass die nationalsozialistischen Prophezeiungen keine Phrasen sind. Es ist die Hauptmacht, der wir all das Unglück verdenken: das internationale Judentum. Sie werden sich noch der Reichstagssitzul1g erinnern, in der ich erklärte: Wel11l das Judentum sich etwa einbildet, einen internationalen Weltkrieg zur Ausrottung der europäischen Rassen herbeiführen zu können, dann wird das Ergeb,1Îs nicht die Ausrottung der europäischen Rassen, sondern die Ausrottung des Judentums in Europa sein. Man hat mich immer als Propheten ausgelacht. Von denen, die damals lachten, lachen heute Unzählige nicht mehr, und die jetzt noch lachen, werden es vielleicht in einiger Zeit auch nicht mehr tun.'

	Duidelijk? Ja, achteraf. Maar veruit de meesten die van die toespraak vernamen", konden toch ook dat begrip 'Ausrottung' als beeldspraak zien en de zinsnede: 'Van denen die damals lachten, lachen heute Unzählige nicht mehr', als een indicatie beschouwen dat de gedeporteerde Joden het in het oosten bijzonder moeilijk hadden. Voor het inzicht dat men Hitlers woorden letterlijk moest opvatten, stelden zich slechts weinigen open - weinigen onder de niet-Joden en misschien nog minder mensen onder de Joden. Le soleil ni la mort ne se peuvent regarder fixement, schreef de zeventiende-eeuwse Franse moralist La Rochefoucauld. Hij dacht daarbij aan de enkele mens. Maar 'uitroeiing' betekende dat die enkele mens, de vervolgde Jood, zich voor ogen moest stellen dat niet slechts hij of zij zèlf maar tegelijk allen die hem of haar dierbaar waren: ouders en grootouders, kinderen en kleinkinderen, familieleden, vrienden en bekenden, van het leven beroofd zouden worden. Werd dat soms als mogelijkheid overwogen? Flitste het soms door het bewustzijn: 'Ja, daar is deze vijand toe in staat"? Dan werd dat besef onmiddellijk verdrongen. Er was bij diegenen die met deportatie bedreigd werden, sprake van grote, zij het vage angst (vandaar het gevecht om de 'stempels', vandaar de wanhopige pogingen om in Nederland, desnoods in Vught en Westerbork, te blijven), maar niet van een concreet 'weten' van wat hun boven het hoofd hing. Men wilde niet 'weten'. Juist door die angst werden berichten die van massale uitroeiing gewaagden, niet of nauwelijks in de geest opgenomen - diezelfde angst leidde ertoe dat men zich aan elk reëel feit en aan elke reële overweging die tegen die uitroeiing leken te pleiten, vastklampte.

	Misschien was in Joodse maar ook in niet-Joodse kring wel geen overweging belangrijker dan deze dat het, waar de Duitse machthebbers evident alles op alles zetten om de oorlog te winnen, toch een volstrekt absurd denkbeeld was dat zij zichzelf van de arbeidskracht van miljoenen mensen zouden beroven en zich daartoe ook nog een enorme inspanning op transportgebied zouden getroosten. Alleen al dàt argument leek velen doorslaggevend.

	Een voorbeeld.

	Wij hebben in ons vorige deel verhaald hoe de groep-Grootegast van de marechaussee in maart '43 weigerde aan de Jodendeportatie medewerking te verlenen; de groep moest toen enkele zieke Joden met een ziekenauto naar Westerbork overbrengen. Na haar arrestatie richtte de 'foute' commandant van het gewest-Groningen der marechaussee, Y. de Boer, een circulaire tot de gehele politie in zijn gewest waarin hij o.m. schreef: 

	'Om de macht der joden te breken worden alle joden uit de Europese samenleving verwijderd en voorzover zij niet ziek zijn, overgebracht naar Polen, waar een grote landstreek voor hen is gereserveerd. De zieke joden worden in het lager Westerbork samengebracht, alwaar voor hun behandeling joodse artsen aanwezig zijn ... Sommigen meenden de woorden van de Führer dat het jodendom vernietigd moet worden-, zo te moeten uitleggen, dat de joden zelf zouden worden vernietigd. Dat is natuurlijk de grootst mogelijke nonsens, daar men dan niet zoveel moeite hoefde te doen om de toch al schaarse vervoermiddelen beschikbaar te stellen voor het vervoer van de joden en evenmin behoeft men dan zieke joden per ziekenauto naar een afzonderlijk ziekenlager over te brengen. In werkelijkheid wordt dan ook geen enkele jood, die zich niet verzet, ook maar een haar gekrenkt, men vermijdt zelfs elke onnodige hardheid door het gezinsverband bij het transport intact te laten.'

	Wij zijn ervan overtuigd dat dit betoog velen aangesproken heeft; het voorbeeld van de groep-Grootegast heeft in elk geval in het noorden, voorzover ons bekend, geen navolging gevonden.

	★

	Wat hebben Moskou en Londen aan berichten doorgegeven?

	De Russische radio maakte in mei of begin juni '42 bekend dat in de bezette delen van de Sovjet-Unie nagenoeg alle Joden vermoord waren - althans, medio juni '42 publiceerde De Waarheid het bericht dat in gebieden als de Oekraïne waar een jaar tevoren nog miljoenen Joden woonden, 'thans geen enkele Jood meer overgebleven (is). Mannen, vrouwen, kinderen, grijsaards zijn letterlijk uitgeroeid.' Dit sloeg dus op de operaties van de z.g. Einsatzgruppen - operaties waaromtrent wellicht enkele van de hoogste Engelse autoriteiten al van de zomer van '41 af ingelicht waren als gevolg van het opvangen en ontsleutelen van het radiografisch verkeer tussen Hitlers hoofdkwartier en de hoogste Duitse militaire instanties.

	Hoe dat zij, pas op 26 resp. 27 juni '42 riepen de BBC en Radio Oranje om dat in Polen al meer dan zevenhonderdduizend Joden om het leven gebracht waren. Dit was een bericht van de Poolse regering-in-ballingschap die, evenals de Nederlandse, in Londen gevestigd was. Wij hebben geen overzicht van hetgeen deze Poolse regering van begin '42 af uit Polen vernomen heeft, maar duidelijk is dat het eind juni '42 officieel bekendgemaakte cijfer resultaat was van een optelling van de geschatte aantallen slachtoffers die in eerdere berichten uit Polen genoemd waren.

	In de lente van '42 had de vertegenwoordiger te Genève van het World Jewish Congress (de internationale organisatie der Zionisten), Gerhard Riegner, weer andere berichten vernomen: er zouden in vernietigingskampen op Joden proeven genomen worden en als zij gedood waren, zouden hun stoffelijke resten voor de vervaardiging van zeep worden gebruikt. Dit leken geruchten. Op 1 augustus '42 ontving Riegner evenwel een mededeling waaraan hij meer waarde toekende: een Duitse industrieel die toegang had tot Hitlers hoofdkwartier, wist hem in diep geheim te vertellen, daar bij toeval vernomen te hebben dat er een bevel van Hitler bestond om in de herfst van '42 alle Joden in Europa uit te roeien en dat bij die uitroeiing gebruik gemaakt zou worden van blauwzuurgas. Riegner liet via relaties nagaan of die industrieel als betrouwbaar gold. Dat bleek het geval te zijn.

	Hij gaf toen de ontvangen informatie (overigens 'with all necessary reservation as exactitude cannot be confirmed') op 8 augustus aan de Engelse en Amerikaanse consulaten te Genève door, met verzoek de voorzitters van de organisaties van het World Jewish Congress onmiddellijk te waarschuwen; in de Verenigde Staten was dat rabbijn Stephen Wise, in Engeland het Lagerhuislid Sydney Silverman. Het State Department achtte Riegners informatie ongeloofwaardig en gaf zijn bericht niet aan Wise door, het Foreign Office lichtte Silverman wèl in, die toen van zijn kant Wise alarmeerde. Sumner Welles, de Amerikaanse Undersecretary of State, verzocht Wise evenwel, aan Riegners bericht, waarvan immers de juistheid niet vaststond, '42 geen enkele publiciteit te geven (Wise willigde dat verzoek in) - wèl leek het Sumner Welles wenselijk, na te gaan of dat bericht bevestigd kon worden. De Amerikaanse vertegenwoordiger bij het Vaticaan, Myron C. Taylor, kreeg opdracht, zich ervan te vergewissen wat men aldaar vernomen had. Het antwoord dat enkele weken op zich liet wachten, hield in dat ook paus Pius XII allerlei berichten over massale l10uidaties had ontvangen, maar hij kon niet zeggen of zij juist waren - Taylor en zijn staf kregen de stellige indruk dat de Paus terzake in elk geval publiekelijk geen activiteit wenste te ontplooien.

	Riegner ontving in de herfst van '42 nieuwe rapporten en van belang was vooral dat een afgezant van het Poolse verzet, Jan Kozielewski ('Jan Karski'), die door de Engelse minister van buitenlandse zaken, Anthony Eden, en door president Roosevelt ontvangen werd, een nauwkeurige beschrijving kon geven van de geleidelijke l10uidarie van het getto van Warschau en van het vernietigingskamp Belzee in het zuidoosten van het Generalgouvernement; bovendien gaf de Amerikaanse consul in Bern eind oktober een beëdigde verklaring door van een Joodse vluchteling uit Letland die met eigen ogen gezien had dat eind '41 vijf-en-twintigduizend van de dertigduizend Joden die in Riga woonden, met mitrailleurs neergeschoten waren (werk van de Einsatzgruppen), Het Vaticaan deed voorts Washington en Londen eind november '42 weten dat Joden bij honderdduizenden in gaskamers om het leven gebracht werden. Al die informatie tezamen leidde ertoe dat de regeringen van Engeland, de Verenigde Staten en de Sovjet-Unie samen met zeven bondgenootschappelijke regeringen, waaronder de Nederlandse, en het Franse Nationale Comité op 17 december '42 een gemeenschappelijke verklaring uitgaven waarin, wat het feitelijke gedeelte betrof, het volgende stond: 

	'In Polen, dat de Duitsers tot hun voornaamste abattoir hebben gemaakt, worden de Joden, met uitzondering van enkele voor de oorlogsindustrie noodzakelijke, geschoolde arbeiders, systematisch weggevoerd uit de getto's die de Duitse indringers hebben ingesteld. Van hen, die weggevoerd werden, wordt later taal noch teken vernomen. De krachtigen onder hen worden langzamerhand doodgewerkt in arbeidskampen. De zwakken laat men sterven van koude of honger, of zij worden bewust door massa-executies afgeslacht. Het aantal slachtoffers wordt geschat op vele honderdduizenden.' 

	Deze tekst werd door Radio Oranje en het Nederlands Nieuws van de BBC op 17 december '42 uitgezonden; in beide programma's was op 11 december op gezag van de Poolse regering meegedeeld dat het aantal slachtoffers al een miljoen bedroeg.

	De vernietigingskampen als Belzee waren in de Geallieerde verklaring niet met name genoemd en ook van de gaskamers was niet gerept. Wantrouwde men de berichten daaromtrent? Het is mogelijk. Vast staat in elk geval dat de regeringen van de Verenigde Staten en Engeland de sterke neiging hadden om verklaringen die op de Endlösung betrekking hadden, juist niet alarmerend te formuleren. Te voorzien viel immers dat, als men dat wèl deed, op beide regeringen, vooral op de Amerikaanse, sterke pressie uitgeoefend zou worden om de bedreigde Joden te hulp te komen. Hoe? Moest men dan miljoenen vluchtelingen een asiel aanbieden? Waar? In Palestina wilden de Engelsen zich geen nieuwe moeilijkheden met de Arabieren op de hals halen en de Amerikaanse regering voelde er niet voor, het aantal Joden in de Verenigde Staten belangrijk te laten toenemen. Trouwens, hoe moest men miljoenen vluchtelingen transporteren? Eind '42 beschikten de Geallieerden over 1 miljoen ton scheepsruimte 'Hinder dan eind '41 - er waren al geen schepen genoeg om de Geallieerde operaties volgens de gestelde tijdsschema's uit te voeren. Het nemen van represailles (welke?) leek zinloos; men vreesde dat zij Hitler en de zijnen slechts zouden stimuleren tot een versnelling van het tempo waarin zij de Joden uitroeiden. Toen in april '43 alle Geallieerde regeringen op de Bermuda-eilanden een conferentie hielden over het vluchtelingenvraagstuk werd tegen de achtergrond van hetgeen men op dat moment van de Endlösung wist (het World Jewish Congress zorgde voor een memorandum waarin de gegevens samengevat en allerlei beperkte reddingsvoorstellen gedaan werden), niet meer besloten dan dat men vier- tot vijfduizend Joodse vluchtelingen die zich in Spanje bevonden, tot Frans-Noord-Afrika zou toelaten.' Het bleef, wat de Endlösung betrof, bij die ene verklaring van 17 december '42. Van een herhaaldelijk en duidelijk signaleren van de ongeëvenaarde misdaad die door de Duitsers bedreven werd, was geen sprake.

	Ook paus Pius XII zweeg. Door allerlei rapporten die bij het Vaticaan binnenkwamen, wist hij sinds de zomer van '42 dat de Joden uit geheel Europa in het oosten en masse vermoord werden. Van tal van kanten werd pressie op hem uitgeoefend om daar duidelijk en in het publiek zijn afschuw over uit te spreken. Hij beperkte zich ertoe om er eenmaal in een toespraak van te gewagen, nl. in zijn lange Kerstboodschap-1942 (23 december) waarin hij, korre tijd dus na de Geallieerde verklaring van 17 december, in algemene termen sprak van 'honderdduizenden personen die, zonder enige schuld hunnerzijds, door het enkele feit van hun nationaliteit of van hun ras ter dood gebracht zijn of slachtoffer zijn van een voortschrijdende uitroeiing' - daar bleef het bij. Waarom? Wij onderschrijven de conclusies die door Saul Friedländer in '64 en door Carlo Falconi in '65 gepubliceerd zijn": een belangrijke factor in het beleid van de paus werd gevormd door vrees - vrees dat publieke protesten zijnerzijds tot een verscherping der Jodenvervolging zouden leiden, vrees dat uit die protesten moeilijkheden zouden voortvloeien voor de vijf-en-veertig miljoen Duitse katholieken, vrees dat de leiders van het Derde Rijk in geheel Europa de organisatie van de katholieke kerk (welker behoud hij voor de toekomst van de gehele wereld van fundamenteel belang achtte) zouden aantasten. Daarenboven zag de paus niet het nationaalsocialisme, laat staan het fascisme, als het werkelijke gevaar dat Europa bedreigde, maar het communisme. Zijn hoop was dat er vroeg of laat een anti-Russisch eenheidsfront zou ontstaan tussen de Geallieerden en de As-mogendheden - hij had geen behoefte, Duitslands positie te verzwakken door het Duitse beleid openlijk aan de kaak te stellen. Hij achtte het trouwens niet verantwoord, publiekelijk van Duitslands misdaden te gewagen en de misdaden van het Stalinistisch regime te verzwijgen.

	Indien de paus met het volle gezag van zijn ambt zijn stem verheven had, dan zou daardoor, menen wij, de kracht van de Geallieerde waarschuwingen ('de massale liquidaties zijn een feit') in belangrijke mate zijn versterkt. Ook in beslissende mate? Daar zijn wij minder zeker van. Daarvoor was toch bij zeer velen de gevoelsneiging om de berichten omtrent de Endlösung juist niet voor waar te houden, te sterk. Zeker bij de niet-katholieke meerderheid van het Nederlandse volk had, dunkt ons, koningin Wilhelmina meer gezag dan paus Pius XII. Welnu, zij had in haar radiotoespraak van 17 oktober '42 de volgende passage opgenomen: 

	'Ik deel van harte uw verontwaardiging en smart over het lot onzer Joodse landgenoten en met mijn gehele volk voel ik de onmenselijke behandeling, ja het stelselmatig uitroeien van deze landgenoten, die eeuwen met ons samenwoonden in ons gezegend vaderland, als ons persoonlijk aangedaan' – 

	zo hoorde men het: 'het stelselmatig uitroeien'. Wist men nu? Wij aarzelen niet om, wat veruit de meesten betreft, die vraag ontkennend te beantwoorden. Dr. W. A. Visser 't Hooft, secretaris van de Wereldraad van Kerken, had van Genève uit de eerste berichten van Riegner wèl naar allerlei Engelse relaties doorgegeven (de meesten hunner, zo vertelde hij ons in '67, verbaasden zich er over dat hij waarde toekende aan 'a lot of exaggerated stories invented by Jews'), maar het was toch eerst begin '43, bijna drie maanden na koningin Wilhelmina's toespraak en een maand na de Geallieerde verklaring, dat hij 'echt geloofde' dat de Endlösung een realiteit was; hij had toen een Zwitserse zakenman ontmoet die in Oost-Europa toevallig aanwezig was geweest bij een massa-executie door een van de Einsatzgruppen. Sterker nog: toen ik in Londen begin december '43 enkele recente, uit Genève binnengekomen rapporten over de Endlösung aan de Nederlandse premier, prof. Gerbrandy, kon voorleggen, maakte zijn diepontstelde reactie mij duidelijk dat hijzelf tot op dat moment de berichten over de massamoord op miljoenen niet voor waar gehouden had (dat was, zoals wij opmerkten, ook al uit zijn radiotoespraak van 21 oktober '43 gebleken). De meeste Nederlanders in het buitenland, de Joden onder hen inbegrepen, gaven zich aan dezelfde illusies over als het gros van de bevolking in bezet gebied.

	★

	Dit brengt ons tot de vraag: wat wist de bezetter?

	Wij willen vooropstellen dat het na de oorlog voor al diegenen die de Jodendeportaties van Nederland uit gedirigeerd hadden en die zich terzake verantwoorden moesten, uiteraard van groot belang was, te ontkennen dat zij ooit geweten hadden wat het lot der gedeporteerde Joden was. Seyss-Inquart, Wimmer, Rauter, Harster, Lages, Fischer, Aus der Fünten, Gemmeker en zoveel anderen vochten voor hun leven; elk hunner besefte dat de erkenning: 'Ja, de massale liquidaties waren mij bekend', niet alleen voor hemzelf een doodvonnis kon betekenen maar ook tegen anderen uitgespeeld zou worden. Er werd dus in beginsel steeds ontkend. Voor wij verder gaan, merken wij hierbij op dat die ontkenningen, ook als zij gefundeerd zouden zijn, de betrokkenen naar ons oordeel geenszins van schuld vrijpleitten. Elk hunner moest immers op zijn minst aannemen dat de deportatie van een gehele bevolkingsgroep naar onherbergzame gebieden aan vele duizenden ouden van dagen, jonge kinderen en zieken het leven zou kosten.

	Waren die ontkenningen gefundeerd?

	Wij komen straks op de wetenschap die enkelen van de genoemden bezaten, terug - wenselijk lijkt het ons, eerst enige algemene gegevens te verstrekken.

	 


Ten eerste zouden wij erop willen wijzen dat het enkele feit al dat over de Jodendeportaties slechts in gecamoufleerde termen geschreven mocht worden ('Endlösung', 'Aussiedlung', enz.), een sterke aanwijzing was dat het hier een belangrijk gebeuren betrof dat onder geen beding tot de buitenwereld mocht doordringen. Op zichzelf behoefde men daarbij nog niet aan massale liquidaties te denken. Wij moeten overigens in het oog houden dat de weerstanden om die l10uidaties voor een reëel gebeuren te houden, bij rechtgeaarde antisemieten niet bestonden. In hun milieu kwam men vrij voor de wens uit, alle Joden uit te roeien. Wij herinneren aan de uitlatingen van enkele 'Jodenjagers' die wij in hoofdstuk 4 van ons vorige deel weergaven: de Haagse politieman M. Spaans die in oktober '42 tegen een gemengd-gehuwde niet-Joodse vrouw zei dat zij blij mocht zijn dat zij geen kinderen had, 'aangezien deze kinderen toch niet zouden blijven leven'; zijn collega M. C. Dusschoten die eind '43 aan een Rijksduitser die hij toevallig ontmoette, 'verklaarde dat, zolang hij adem kon halen, elke Jood die in zijn handen zou vallen, moest 'verrekken' '. Zo ook, medio juni. '42 (dus nog voor de deportaties begonnen), het hoofd van de afdeling IV B 4 van Lages' staf, Kriminalsekretär Otto Kempin, die een niet-Joodse man die ten behoeve van zijn Joodse vrouw, gearresteerd wegens het niet-dragen van de Jodenster, een beroep op hem deed, toevoegde: 'Nun, was denn! Die Juden sollten mit Stumpf und Stiel ausgerottet werden.' Niet anders de 'tweede man' van IV B 4-Den Haag, Fischer: hij zei in oktober '42 tegen een gearresteerde Joodse onderduiker, 'dat de Joden maar afgemaakt moesten worden.' 

	Wist men ook dat zij afgemaakt werden?

	Wij willen melding maken van drie belangrijke algemene aanwijzingen, van welke twee uit de oorlog dateren en één een naoorlogse verklaring is.

	'De joden hebben in Rusland en overal kostbaar Germanenbloed doen vloeien. Dat is de schuld van de joden overal ter wereld, ook van die te Amsterdam … Wij zijn niet sadistisch ... Wij hebben altijd de verslagen tegenstander geacht, maar gif laten wij niet voortbestaan ... Zou men de jood het leven laten, dan zal hij zich wreken. Laat men de jood een eigen land, dan zal hij daarin tegen ons samenspannen. Deze oorlog is een vernietigingsoorlog en daarom moet in godsnaam de jood vernietigd worden en niet wij. Wij lossen ... het jodenprobleem geheel op. In de natuur leeft elk leven van dat van anderen. De mens slacht daarvoor kalveren, konijnen en kippen. De sterke vernietigt het zwakke en het sterke plant zich voort. Zo wil het de schepping. En in het leven der volkeren is het niet anders. Zegt men nu, dat die joden toch ook mensen zijn, dan kan men antwoorden dat het lot der joden tragisch is, doch men bedenke dat als de joden zouden winnen, een algehele vernietiging daarvan het gevolg zou zijn.'

	Dit betoog, waarvan de betekenis terecht door Sijes onderstreept is, liet aan duidelijkheid niets te wensen over. Men lette op dr. Reible's functie: Kreisschulungsleiter. Aannemelijk is dat wat hij zei, ook aan andere functionarissen van het onder Generalkommissar Schmidt ressorterende Arbeitsbereich der NSDAP in den Niederlanden bekend was; dezulken konden dan ook weten dat Schmidt met de uitlating die hij anderhalve maand eerder, 2 augustus, in Waubach gedaan had: 'de Joden' (zo stond het in de pers) 'moeten ginds in het verwoeste oosten in de ledige steden een begin maken met het opruimingswerk', bedrog gepleegd had. Schmidts uitlating had in alle bladen gestaan - het verslag van dr. Reible's toespraak kwam niet verder dan het Deventer Dagblad; het werd nergens in de illegale pers geciteerd en evenmin aan Londen doorgegeven. Niet uitgesloten lijkt ons dat dr. Reible voor zijn openhartigheid een uitbrander gekregen heeft. Overeenkomstige publieke uitspraken van andere Duitse functionarissen zijn ons niet bekend.

	2. Op 22 maart '43 hield Rauter, in aanwezigheid van een aantal functionarissen van zijn staf, in Den Haag een toespraak voor het kader van de Nederlandse SS, zulks ter gelegenheid van het feit dat de Voorman van de SS, J. H. Feldmeijer, van zijn tweede inzet aan het front teruggekeerd, zijn functie in Nederland weer ging uitoefenen. Twee stenografen van het ANP moesten een woordelijk verslag maken. Blijkens de uitgewerkte tekst sprak Rauter vrij uitgebreid over de Jodenvervolging. 'Es ist allen bekannt' zo begon hij, 

	'dass wir hier in Holland rund 140.000 Volljuden hatten, einschließlich der Ausländer, wobei wir auf gewisse Ausländer leider' (typerend woord!) 'nicht rückgreifen können aus internationalen Gründen. Das ganze Judentum kommt zum Abschub nach dem Osten in Frage. Ich kann in diesem Kreise mitteilen (und ich bitte dies nicht nach außen zu berichten), dass wir hier bisher bereits 55.000 Juden nach Osten abgeschoben haben und dass noch 12.000 Juden im Lager sind' - - de overigen zouden volgen. 'Wir hoffen in absehbarer Zeit in den Niederlanden keinen Juden mehr zu haben, der frei in den Straßen umherläuft, ausgenommen die Mischehen mit Kindern, mit denen wir noch zu sprechen haben.'

	Bij verzetsacties, zei Rauter, waren steeds Joden betrokken. 

	'Mein Bestreben ist es', aldus de in dit kader belangrijkste passage, 'die Juden so schnell wie möglich wegzubekommen. Dies ist keine schöne Aufgabe, es ist schmutzige Arbeit. Aber es ist eine Maßnahme, die geschichtlich gesehen van großer Bedeutung sein wird. Es ist nicht zu ermessen was es heißt 120.000 Juden, die nach. 100 Jahr vielleicht eine Million stark gewesen wären, aus einem Volkskörper herausgemerzt zu haben. Und bei all diesen Maßnahmen der Germanischen SS gibt es kein persönliches Mitleid, denn hinter uns stehen die germanischen Völker. Was wir am Volkskörper gut tun geschieht unerbittlich und da gibt es keine Weichheit und keine Schwäche. Wer das nicht versteht oder van Mitleid oder humanistischer Duselei ist, ist nicht geeignet in dieser Zeit zu fuhren. Vor allem ein SS-Mann muss schonungslos und mitleidslos durchgehen. Wir wollen nur geneset1wetden van dieser Qual und die Judenfrage soll endgültig und restlos geklärt werden. Der Führer hat in seinen Kundgebungen in den letzten Monaten, ja in den letzten Jahren immer wieder auf das Problem hi,1- gewiesen und den amerikanischen Juden und Freimaurern zu verstehen gegeben, dass wenn der amerikanische Plutokratismus den Krieg entfesselt und sich auf Europa stürzen würde, dies das Ende des europäischen Judentums bedeuten würde. Und so wird es auch geschehen. Es soll in Europa kein Jude mehr übrig bleiben ... Ich bin entschlossen die Polizisten, die Ihre Pflicht versäumen-, auszumerzen, wenn es auch 60 % der ganzen Polizei wäre. Ich bin froh darum, dass die Zahl der Polizisten, die dem Aufruf der Priester Folge geleistet hat", verschwindend klein ist. Ich verstehe nicht warum diese Leute nicht die Verantwortung auf uns schieben, wenn sie sagen, dass sie diese, Gott gegenüber, nicht tragen können. Ich will gerne mit meiner Seele im Himmel büßen für das' was ich hier gegen die Juden verbrocken habe.' (Vrolijkheid) 'Wer die Bedeutung des Judentums als Volk und als Rasse erkannt hat, kann nicht anders handeln als wir' 

	Men ziet: op de wijze van liquidatie werd door Rauter niet gezinspeeld - over het feit was hij duidelijk: 'das Ende des europäischen Judentums ... Und so wird es auch geschehen. Es soll in Europa kein Jude mehr übrigbleiben.' Theoretisch laat dat laatste nog de mogelijkheid van massale emigratie open. Deze mogelijkheid (Rauter wist dat vrijwel geen Jood meer kon emigreren) wordt door de gehele teneur van de passage weerlegd, vooral ook door de verwijzing naar wat Hitler ruim vier jaar tevoren in Berlijn en viereneenhalve maand tevoren in München gezegd had. Anders dan het Haags Bijzonder Gerechtshof zien wij deze passage dan ook als een overtuigend bewijs dat Rauter wist dat de gedeporteerde Joden gel10uideerd zouden worden.! Het ging hem net iets te ver om te zeggen dat 'in Europa keil? Jude mehr am Leben bleiben' zou - dàt bedoelde hij. Vandaar ook de woorden: 'Ich will gerne mit meiner Seele im Himmel büßen"; dat zegt men niet wanneer men meent bij massale migraties betrokken te zijn, maar wanneer men zich bewust is dat mensen op enorme schaal van het leven beroofd worden. Welnu, het is een tekenend feit dat Rauter zich in aanwezigheid van vele tientallen Nederlandse SS'ers alsook van de voornaamste leden van zijn staf uitliet zoals hij gedaan heeft. Even tekenend achten wij het dat in het weekblad van de SS, Storm-SS, de geciteerde passage in een belangrijk verzachte versie gepubliceerd werd: men realiseerde zich dat de Höhere SS- und Polizeiführer met een duidelijkheid gesproken had die jegens de publieke opinie niet wenselijk was.

	3. Vijftien jaar na de bevrijding, op 8 september '60, vervoegde zich bij het Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie een Duitse industrieel, dr. Günther Prey, die aan B. A. Sijes en aan prof. dr. J. Presser (toen bezig met het schrijven van Ondergang) mededelingen deed waarvan Sijes een verslag maakte. Prey had eind '41-begin '42 in Danzig bij toeval vernomen dat de Joden door vergassing om het leven gebracht werden. Hij had later in bezet Nederland Wimmers hoofdambtenaar Calmeyer leren kennen; hij woonde in hetzelfde huis als deze. 'Volgens de heer Prey was het', aldus het verslag van Sijes, 

	'in de Duitse kringen waarin hij in Nederland verkeerde (en daarin bewoog zich ook Calmeyer) algemeen bekend en werd er ook openlijk over gesproken ('frei gesprochen') dat de Joden in Auschwitz en andere kampen bij massa's (de heer Prey sprak in dit verband van 'Großbetrieb') werden vermoord. De kringen waarop de heer Prey doelde, waren volgens hem 'anti-kringen', dus anti-nationaalsocialisten die echter in het Duitse regeringsapparaat in Nederland, o.m. in het Reichskommissariat, werkzaam waren. Op onze uitdrukkelijke vraag of hij, Prey, over genoemde kwestie (dus het uitmoorden van Joden op grote schaal in Auschwitz en andere kampen) ook met Calmeyer gesproken heeft, antwoordde de heer Prey bevestigend. Hij verklaarde onomwonden dat ook Calmeyer ervan overtuigd was dat de Joden in Auschwitz en andere kampen gedood werden.' 

	Wij achten dit verslag in drie opzichten van belang. Ten eerste bevestigt het dat het lot der gedeporteerde Joden Calmeyer bekend was (zulks blijkt trouwens, gelijk wij in hoofdstuk 4 van ons vorige deel onderstreepten, uit diens gehele beleid); ten tweede is het een aanwijzing dat er behalve Calmeyer binnen het Reichskommissariat alsook daarbuiten andere Duitsers waren door wie onderling openlijk over de Endlösung gesproken werd; ten derde maakt het plausibel dat die onderlinge gesprekken, hoe 'frei' ook, met voorzichtigheid gevoerd werden: in die 'anti-kringen' wist men dat men zich met een aangelegenheid bezighield die een strikt geheim karakter droeg.

	★

	Zijn in ons land tot andere Duitsers dan die tot 'anti-kringen' behoorden, berichten doorgedrongen, hoe de uit Nederland gedeporteerde Joden in Auschwitz-Birkenau en Sobibor gel10uideerd werden?

	Wij nemen aan dat het de Begleitkommandos van de Ordnungspolizei die op de treinen Westerbork-Auschwitz en Westerbork-Sobibor meereden, in het algemeen bekend was wat in die vernietigingskampen geschiedde. Meer dan een veronderstelling is dit niet; geen van de leden van die Begleitkommandos heeft men na de oorlog tot een bekentenis kunnen brengen. Wij houden het niettemin voor plausibel dat berichten, van die Begleitkommandos afkomstig, hier en daar in het Duitse milieu doorgesijpeld zijn. Bewijsmateriaal dat deze en gene bij het Reichskommissariat langs die weg meer te weten kwamen, is er evenwel niet.

	Wat die hoogste Duitse instanties betreft, achten wij het niet onmogelijk dat zij over het algemeen niet of pas in een laat stadium kennis kregen van de toegepaste wijze van vernietiging. Wij zien dat overigens als een aspect van secundaire betekenis. De aangehaalde toespraken van dr. Reible en van Rauter bevestigen de op zichzelf al plausibele veronderstelling dat men op de beleidssector in wezen wist wat de Endlösung inhield.

	Wat Seyss-Inquart aangaat, herinneren wij eraan dat hij van oktober' 39 tot mei '40 in het Generalgouvernement de eerste barbaarse maatregelen tegen de Poolse Joden met eigen ogen aanschouwd had. Met betrekking tot de uit Nederland gedeporteerde Joden schreef Seyss-Inquart in '46 kort voor zijn terechtstelling in een brief aan zijn gezin: 'Ich ahnte deren böses Schicksal, aber niemals deren systematische Vernichtung.'  Seyss-Inquart heeft evenwel tijdens het grote proces te Neurenberg van zijn persoonlijk aandeel aan de Jodenvervolging in Nederland een zo onwaarachtig beeld opgehangen, dat wij niet geneigd zijn, aan zijn uitlating in een afscheidsbrief beslissende waarde toe te kennen, Wat de Reichskommissar aangaat, lijkt ons nog van belang dat er in de grote bespreking bij Goering op 6 augustus '42 die wij in hoofdstuk 1 behandelden, een moment kwam waarop blijkens het stenografisch verslag? aan de door de Einsatzgruppen bedreven massamoorden gerefereerd werd. Goering stelde namelijk aan Seyss-Inquarts collega in Ostland, Reichskommissar Hinrich Lohse, die over een tekort aan arbeidskrachten geklaagd had, de vraag: 'Wieviel Butter liefern Sie? 30.000 Tonne?' (bedoeld werd: aan Duitsland). 'Jawohl', antwoordde Lohse. Goering: 'Beliefern Sie außerdem Wehrmachtteile?' Antwoord van Lohse: 'Darauf kann ich auch antworten. Die Juden leben nur noch zum kleinen Teil; x-zigtausend sind weg. 1ch dar! aber sagen was die einheimische Bevölkerung bekommt; sie bekommt auf Ihre Anweisung 15 % weniger als die deutsche.' De aanwezigen, onder wie Seyss-Inquart, reageerden met geen woord op dat: 'Die Juden leben nur noch zum kleinen Teil; x-zigtausend sind weg'; dat doet vermoeden (het verslag van de Wannsee-Konferenz wijst in dezelfde richting) dat zij de Endlösung als de gewoonste zaak van de wereld beschouwden. Dat Seyss-Inquart die Endlösung bovendien als wenselijk zag, is een conclusie die men gevoeglijk mag vastknopen aan de termen waarin hij zich in februari '42 jegens de vertegenwoordigers der Nederlandse kerken over de Joden uitliet: 'bedervers van de Arische stam, een gedegenereerd ras, een kwaadaardig gezwel aan het organisme van onze Europese volksgemeenschap, de schuldigen bij uitstek aan de oorlog en aan de pest van het bolsjewisme en een gevaar voor de staat.

	Wat de Generalkommissare Wimmer, Fischböck en Schmidt alsmede de vertegenwoordiger van het Auswärtige Amt Bene (allen deelnemers aan de Chefsitzungen) betreft, nemen wij aan dat zij in wezen niet anders over de Joden dachten; wij beschikken evenwel niet over aparte gegevens die hun bekendheid met de Endlösung onderstrepen. 'Auschwitz' was althans in de eerste maanden der deportaties voor Bene nog geen duidelijk geografisch begrip; in een rapport van 11 september '42 schreef hij over 'Rauschitz', in een van 16 november van datzelfde jaar over 'Rauschwitz' - hij wist wèl dat de transporten alle gedirigeerd werden naar dat ene grote kamp.

	Wat Rauter aangaat, achten wij, gelijk gezegd, zijn toespraak tot het kader van de Nederlandse SS al van beslissende betekenis. Er is evenwel nog een belangrijke aanwijzing dat de verschrikkingen van de Endlösung hem bekend waren. In de herfst van '43 stortte een SS-kolonel van het district Lublin, SS-Sturmbannführer Hermann Höfle, in; in dat district lagen de vernietigingskampen Majdanek en Sobibor. 'Höfle hatte', zo schreef de Höhere SS- und Polizeiführer uit Krakau eind september '43 aan Rauter, 

	'während seiner langjährigen Zugehörigkeit zum SS- und Polizeiführer Lublin Sonderaufträge zu lösen, die vor allem in Zusammenhang mit der Judenendlösungsfrage stehen. Diese Aufgabe bedurfte, da sie eine reine Vertrauenssache war, für den Betreffenden ganz besondere Voraussetzungen ... Es ist notwendig, dass Höfle nunmehr nicht nur aus dieser Aufgabe, sondern auch aus diesem Gebiet herausgenommen wird, um nach jahrelanger Arbeit ganz andere Eindrücke zu gewinnen. Ich habe dieserhalb dem Reichsführer-SS vorgetragen und er schlägt vor, Sturmbannführer Höfle zu Ihnen in Ihr Aufgabengebiet abzugeben.'

	Rauter was tot medewerking bereid: Höfle kon Stabsführer worden bij de Nederlandse SS. 'Das wäre auch', schreef Rauter, 'eine wunderbare positive Aufgabe für H., sodass er in diese Arbeit vertieft bald seine Eindrücke aus dem Osten vergessen dürfte' - wat dat voor 'indrukken' waren, wist Rauter of kon hij zich voorstellen: Höfle kwam immers uit het gebied waar er zorg voor gedragen werd dat Rauters woord: 'Es soll in Europa kein Jude mehr übrig bleiben', bewaarheid werd.

	Harster, in wiens staf het Referat IV B 4 ingebouwd was, wist (evenals Rauter") na de oorlog de Nederlandse justitie om de tuin te leiden. 'Davon, dass die nach dem Osten abtransportierten Juden dort zum Tode gebracht wurden, habe ich', verklaarde hij in '48, 'während des Krieges nicht gehört. Gelegentlich auftauchende Gerüchte sehr unbestimmter Art waren meist mit Nachrichten der Feindpropaganda verbunden, die ohne weiteres als unwahr festgestellt werden konnten'? - men bedenke daarbij dat alle topfiguren van het Reichskommissariat en de Sicherheitspolizei und SD dagelijks een uitgebreid overzicht ontvingen van hetgeen Radio Oranje en de BBC de dag tevoren uitgezonden hadden. Ter verdediging van de kampcommandant van Westerbork kwam Harster zelfs met een heel verhaal voor de dag dat er begin '43 'een gerucht' was geweest dat Joden in grote getale om het leven gebracht werden. Harster zou toen aanwezig zijn geweest bij een gesprek waarin Seyss-Inquart dat gerucht aan Eichmann, die in Den Haag op bezoek was, zou hebben voorgelegd: 

	'Daarbij ontkende Eichmann ten stelligste dat er enige vernietiging van de Joden in Auschwitz geschiedde. Hij motiveerde dit als volgt: 

	a. Duitsland was in een zo harde strijd gewikkeld dat elke arbeidskracht benut moest worden. Alleen om die reden al was het waanzin om aan een vernietiging te denken.

	b. Wanneer het doel vernietiging was, dan zou men deze personen niet eerst meer dan 1.000 km gaan vervoeren. In dat geval zou de vernietiging zeker gedecentraliseerd geschieden.

	Het geheel moest dan ook als vijandelijke propaganda in het raam van de zenuwenoorlog worden gezien.'

	Sluw gevonden: Harster gaf de argumenten weer die tijdens de bezetting bij zeer velen, ook onder de Joden, opgeld gedaan hadden. Maar hij loog, zoals Rauter gelogen had. Pas in '66, bijna twintig jaar later dus, brak bij de voorbereiding van zijn tweede proces (het proces in München) iets van de waarheid door: het feit dat kinderen, ouden van dagen en zieken ook gedeporteerd moesten worden (kinderen en ouden van dagen al van augustus '42 af!), had hem, zo gaf hij nu toe, tot 'die Vermutung' gebracht, 'dass nicht alle der abgerufenen Personen auch wirklich im Arbeitseinsatz verwenden werden konnten. Es lag vielmehr nahe, dass diese nicht arbeitsfähigen Personen nach dem Osten transportiert wurden, um dort über kurz oder lang ihr Leben zu verlieren.' 'Zu gleicher Zeit' werd 'durch feindliche Rundfunksendungen' (van eind juni '42 af!) beweerd dat alle Joden geliquideerd werden. 'Nach einer gewissen Zeit musste ich mir ... darüber klar werden, dass die nach dem Osten geschickten Juden aufs Ganze gesehen in den Tod gingen.' Duidelijker: 

	'Wenn ich heute die ... Vorgänge betrachte, so möchte ich zu der Überzeugung kommen, dass mir bei Beginn der ersten Transporte nach dem Osten (15-7-1942) das Schicksal der Juden zur Gewissheit wurde. Wenn man in diesem Zeitpunkt: die einem zugänglichen Nachrichtenquellen, wie ausländische Rundfunkmeldungen, Erzeugnisse der illegalen Widerstandspresse, die mg die Bekämpfung der Juden gerichtete Propaganda der eigenen Führungsstellen und die aus dem asten durchsickemden Nachrichten übe: die dort durchgeführten Judenmaßnahmen zusammenhielt und dann in diesem Zeitpunkt den Auftrag bekam, die Juden in diese Ostgebiete zu verschicken, so könnte jemandem in meiner Stellung kein anderer Schluss übrigbleiben, als dass diese Menschen dort wenigstens zu einem großen Teil über kurz oder lang ihrer physischen Vernichtung entgegengingen.'

	Wij zijn er geenszins van overtuigd dat Harster in de zomer van '42 niet aanzienlijk méér wist dan hij ook in '66 bereid was toe te geven. Wat ons van belang lijkt is dat de factoren die hèm tot de conclusie gebracht zouden hebben dat een groot deel der gedeporteerde Joden gel10uideerd werd (berichten van de Londense radio, berichten in de illegale pers, de eigen antisemietische propaganda en 'die aus dem Osten durchsickernden Nachrichten', factoren waren die, zij het met variaties, voor tientallen functionarissen van het bezettingsbestuur golden.

	Wat Fischer betreft willen wij nog weergeven dat deze in april '43 een gesprek hoorde tussen een chauffeur van de Sicherheitspolizei en de plaatsvervangend hoofdvertegenwoordiger van de Joodse Raad in Den Haag, M. J. Keyzer, waarbij de chauffeur tegen Keyzer met betrekking tot een transport naar Vught zei: 'Wees maar blij dat zij naar Vught gaan, ik ben zelf in Auschwitz geweest'; Fischer voegde die chauffeur toen onmiddellijk toe: 'Du weißt nichts von Auschwitz, geh' jetzt nach deinem Wagen zurück.' Met betrekking tot Aus der Fünten verklaarde een van de medewerkers van de Zentralstelle, A. W. Schellenberg, dat hij, 'toen men ook begon met de deportatie van kleine kinderen en oude mensen' (augustus '42), aan Aus der Fünten had gezegd dat hij 'de geruchten dat ze werden omgebracht, niet ongeloofwaardig vond. Aus der Fünten antwoordde mij daarop dat wat er buiten Nederland geschiedde, hem niets aanging.'

	★

	Wenselijk lijkt het ons, op een van de door Harster genoemde factoren: 'die aus dem Osten durchsickernden Nachrichten', wat dieper in te gaan.

	De vernietigingskampen lagen in Polen nogal geïsoleerd. Natuurlijk niet volstrekt geïsoleerd: er waren duizenden Duitsers en hulpkrachten van andere nationaliteiten werkzaam, vooral ook bij de bewaking, en de plaatselijke bevolking in de omgeving wist over het algemeen wat er geschiedde. Gevangenen ontsnapten of werden, wanneer een Vernichtungslager tegelijk een 'normaal' concentratiekamp was, ontslagen - ook was er, wanneer uit bepaalde kampen, Auschwitz bijvoorbeeld, Arbeitskommandos buiten de kampen werkten, een zekere mate van contact met buitenstaanders mogelijk. De kans dat zich onder die buitenstaanders een Nederlander bevond, was intussen zeer 'klein.

	Anders lag het met de operaties van de Einsatzgruppen in de bezette delen van de Sovjet-Unie. Ongeveer een jaar lang waren zij, veelal bijgestaan door inheemse hulpkrachten, bezig met in stad na stad en dorp na dorp de daar wonende Joden bijeen te drijven en als regel door middel van massale fusilleringen uit te roeien. Dat geschiedde op honderden plaatsen. Het moet in en bij die plaatsen algemeen bekend zijn geweest - bekend óók aan de Nederlanders die zich in het kader van de Waffen-SS, het NSKK of de z.g. Oostinzet in de bezette delen van de Sovjet-Unie bevonden. De aanwijzingen hieromtrent willen wij in tijdsvolgorde weergeven.

	Een van de medewerkers van de Sicherheitsdienst in Den Haag, D. Hatenboer, schreef begin november '41 in een Politischer Lagebericht: 

	'Die niederländischen NSKK-Männer, die aus Russland heimkehren, erzählen wie die Juden in den besetzten Gebieten verfolgt werden, und berichten von großen, bestialischen Abschlachtungen der Juden in Ostland, die van der einheimischen Bevölkerung vorgenommen werden, und mit Einstimmung der Deutschen stattfinden. Interessant ist es, festzustellen wie einzelne NSB' er diese Haltung der Deutschen laut tadeln, während andere NSB' er, die mehr völkisch eingestellt sind, die rücksichtslose Vertreibung der Juden begeistert loben.'

	Van eind november '41 af waarschuwde in Amsterdam een Feldwebel van de Luftwaffe, zekere Franz Pusdorf, een hem bekende gemengd-gehuwde niet-Joodse vrouw: zij moest ervoor zorgen dat haar man nooit in Duitse handen viel. Pusdorf had 'in Polen' (bedoeld zal wel zijn: het in '39 door de Russen, in '41 door de Duitsers bezette oostelijke deel van Polen) gezien dat 

	'de Joden uit de huizen werden gehaald nadat overdag de Joodse huizen met strepen waren gemerkt. Nadat de Joodse mensen dan bij elkaar werden gebracht, werden ze achter elkaar aan de rand van een kuil of een afgrond met mitrailleurs doodgeschoten. Ook was het gebeurd dat men een trein vol met Joodse mensen op een dood spoor had gezet en dan deze Joodse mensen eenvoudig had laten verhongeren' –

	dat laatste is herhaaldelijk met slachtoffers uit het kamp Belzee geschied.

	In februari '42 schreef een SS-Sturmmann, aan het Oostelijk front dienend bij de Waffen-SS, aan zijn 'kameraden' van de WA te Arnhem: 

	'Hoe gaat 't met de joden bij jullie, er zijn er heel veel hier, maar ik geloof wel dat er niet veel meer zullen zijn als de oorlog hier afgelopen is, want er worden er heel wat opgeruimd, ik zelf heb er al heel wat doodgeschoten ... ik hoop nog mee te mogen maken, dat ik nog eens 't commando krijg over een groep kameraden om dat jodengespuis bij ons op te ruimen.'

	In november '42 ondernamen Rosts relatie W. Goedhuys, hoofdredacteur van De Waag, en Tj. van der Zee, in '40-'41 voorzitter van de mislukte Nederlandse Socialistische Werkgemeenschap, een studiereis naar de Oekraïne. Goedhuys hield een dagboek bij. In Rowno ontmoette hij talrijke Nederlanders die in het kader van de Oostinzet uitgezonden waren. In zijn dagboek komt de notitie voor: 'Verhaal opruimen Joden'- een of meer van die Nederlanders hadden hem blijkbaar daarover ingelicht.

	Met Kerstmis '42 kwam een NSB'er uit Hazerswoude die in '4r bij het NSKK gediend had en in '42 als kweker uitgezonden was naar de Oekraïne, met verlof in Nederland. Bij het NSKK had hij gezien hoe Joden en masse geëxecuteerd werden; ook had hij eens een Pools getto bezocht waar de Joden in hun woningen lagen te sterven. Tijdens zijn verlof werden zijn verhalen over dat alles door een deel van de NSB'ers met wie hij in contact kwam, wèl, door anderen niet geloofd. Toen hij in de Oekraïne terugkwam, ontmoette hij daar een kennis uit Leiden die mèt hem van mening was dat de uitroeiing van de Joden in strijd was met alle christelijke normen. Op aanraden van die kennis besloot hij zich tot Mussert te wenden. In zijn brief van 25 maart '43 schreef hij dat hij nu overwoog, zijn NSB-lidmaatschap neer te leggen, 

	'omdat ik hier dingen zag gebeuren die ik nimmer had kunnen verwachten van het Nat. Socialisme, namelijk het stelselmatig en gans uitroeien van het Jodendom, tot kleine kinderen toe ... Kan dit ook de wil van de Führer zijn? Nu weet ik wel wij zijn Nederlandse Nat. Socialisten en daar ik altijd nog vertrouwen heb in u als Leider van het Ned. Nat. Socialisme, wil ik, alvorens ik uit de Beweging treed, een enkele vraag aan u doen, als Leider der Beweging. Ik wil u deze vraag zo nuchter mogelijk stellen, en wel zo, Stem u er met over een dat deze mensen op deze manier die zeer ongecultiveerd is uitgeroeid worden? zo ja, dan kan ik geen dag langer in de Beweging blijven. Is het anders om dan strijd ik verder met u. Wilt u mij hierover een duidelijk antwoord doen toekomen?'

	Blijkens het op pagina 1 aangebrachte stempel kwam deze brief op 5 april '43 in Utrecht bij het 'Bureau Leider' binnen en werd hij op 16 april beantwoord. Dat antwoord is verloren gegaan en Musserts secretaresse, mej. C. W. van Bilderbeek wist ons in juni '61 niet meer te vertellen dan dat zij zich noch van de brief, noch van het antwoord iets herinnerde. Onze indruk was dat zij de brief als een routinestuk behandeld had. Er is overigens reden om aan te nemen dat hij voor Mussert niets nieuws bevat had. Om te beginnen is het al onaannemelijk dat van de verhalen zoals die door Hatenboer en Goedhuys vernomen en in Nederland door NSB'ers die in Oost-Europa geweest waren, verteld werden, niets tot hem doorgedrongen was, maar bovendien had in februari of maart '43 van Genechten (die toen ingestort was) in Loosdrecht met Mussert gesproken, o.m. over 'de toen tot ons doordringende wijze waarop de Duitsers Joden aan het l10uideren waren. Ik herinner mij', aldus van Genechten twee-en-een-half jaar later, 'dat Mussert hiervan zegde: 'Dit is een zware bloedschuld die de Duitsers op zich laden.' ' Wij verbinden aan dit alles de conclusie dat er van eind '41 af talrijke 'foute' Nederlanders zijn geweest die vernomen hadden dat in Oost-Europa Joden op grote schaal vermoord werden- datzelfde Oost-Europa waarheen (dat wist men óók) de Joden uit Nederland gedeporteerd werden. Er zijn uit hun kringen, voorzover ons bekend, nimmer waarschuwingen doorgegeven aan Nederlandse officiële instanties of aan de Joodse Raad (van welke trouwens het bestaan aan velen in ons land totaal onbekend was). Wij nemen aan dat in die 'foute' kringen de mededelingen over de Endlösung niet steeds geloofd zijn - wie ze wèl geloofde, was òf bevreesd om ze door te geven, Of achtte dat op grond van zijn antisemietische opvattingen niet wenselijk. Hatenboer die begin november '41 de 'großen, bestialischen Abschlachtungen der Juden in Ostland' memoreerde, schreef zes weken later: 'Ausrottung, Vernichtung und Verschleppung des Judentums sollte für alle Zeiten eine Wiederaufstehung des Judentums unmöglich machen'; een NSB' er als de beruchte keuringsarts F. Hers placht tot zijn assistente te zeggen 'De Joden gaan weg en komen nooit meer terug; ze worden allen afgemaakt, Joden is toch allemaal gespuis'. Andere uitlatingen mag men niet zozeer zien als aanwijzingen voor bekendheid met de Endlösung - zij tekenen wèl een mentaliteit. Zo kon een jeugdige NSB'ster in juli '42 in een brief aan haar verloofde die bij de Waffen-SS diende, 'over de Joden gesproken' de vraag stellen, 'wanneer we voorgoed van dat gore tuig verlost zullen zijn?'; de leidster van Frontzorg (de sociale dienst voor de Oostfront-vrijwilligers), E. Kröller-Schäfer, schreef, toen de Jodendeportaties begonnen waren, aan een vrijwilliger: 'Wij houden grote schoonmaak onder de heren platvoeters ... en zullen zorgen dat de boel betrekkelijk netjes aangeveegd is voordat jullie allemaal weer thuiskomen'; in mei '43 zeiden drie 'foute' rechercheurs bij het ophalen van zes Joodse onderduikers: 'Wij ruimen dat tuig allemaal op'; en in november '43, toen veruit de meeste Joden uit ons land gedeporteerd waren, schreef Rost van Tonningen aan een NSB'ster: 'Ik: beschouw nog, evenals vroeger, iedere jood als ongedierte ... Wij schieten voetje voor voetje op. Asscher is inmiddels reeds naar een concentratiekamp verhuisd.' Het spreekt vanzelf dat het lieden die er dergelijke opvattingen op na hielden, niet moeilijk viel, eventuele berichten of geruchten over het uitroeien der Joden voor kennisgeving aan te nemen.

	Wij waarschuwen tegen generalisaties. Er zijn enkele NSB'ers geweest die Joodse onderduikers huisvestten; de NSB-burgemeester van Winterswijk, dr. W. P. C. Bos, heeft bij de bescherming van de plaatselijke Joden (die hij hielp onderduiken) zelfs 'zeer groot persoonlijk risico' gelopen." Wij zijn er voorts van overtuigd dat veel NSB'ers zich niet scherp voor ogen stelden wat in het oosten met de Joden geschiedde en dat anderen op berichten of geruchten daaromtrent op zijn minst ambivalent reageerden: misschien met iets van instemming maar zeker ook met afgrijzen. Hoe dat alles zij - wat in 'foute' kringen over de realiteit van de Endlösung bekend raakte, drong over het algemeen niet buiten die kringen door.

	★

	Wij komen nu tot de concrete berichten over de Endlösung die, voorzover ons bekend, de kringen in ons land bereikten waar men 'goed' was; wij zullen ze weer zoveel mogelijk in tijdsvolgorde weergeven. Enkele mededelingen die Asscher en Cohen terzake ontvingen, zullen wij later behandelen.

	In de lente van '42 werd in Amsterdam door een anti-nationaalsocialistische Duitser, dr. Walter Bauer, aan een gemengd-gehuwde protestantse Jood, een emigrant uit Duitsland, dr. G. M. Borchardt, meegedeeld dat alle Joden in Oost-Europa gel10uideerd werden, eerst 'door middel van doodschieten en doodslaan', maar later 'door een geraffineerde methode van vergassen ... Hij gaf mij toen ook reeds een gedetailleerd verslag van de werkwijze van deze gaskamers' (de eerste zijn in maart '42 in gebruik gesteld). Borchardt gaf, aldus zijn naoorlogse verklaring, dit bericht 'zoveel mogelijk' aan anderen door. Er zijn geen gegevens waaruit blijkt dat het de leiding van de Joodse Raad bereikt heeft.

	Op 12 mei '42 werden uit Auschwitz 1 twee jeugdige Limburgers ontslagen die in augustus '41 gearresteerd waren wegens de verspreiding van het bisschoppelijk mandement inzake de gelijkschakeling van het Rooms- Katholiek Werkliedenverbond. Beiden waren bij toeval in Auschwitz 1 terechtgekomen. De vergassingen van Russische krijgsgevangenen en Joden begonnen daar in de winter van '41 op '42 (in een kelder); acht dagen voor de twee Limburgers ontslagen werden, waren de grote gaskamers in Auschwitz II (Birkenau) in bedrijf gesteld. Als alle vrijgelatenen moesten de twee Limburgers schriftelijk verklaren dat zij aan anderen niets zouden meedelen van datgene wat zij tijdens hun gevangenschap beleefd en gezien hadden. Zij hielden zich daar niet aan, vertelden aan familieleden, vrienden en bekenden hoe het in Auschwitz-Birkenau toeging - en werden niet geloofd. 'Dat gaf', vertelde een hunner ons in '67, 'een ontzettende eenzaamheid. Die was als een stoomwals die op je afkwam. Je moest het uitschreeuwen en het was vechten tegen de bierkaai. Je werd toch niet geloofd.'

	Soortgelijke ervaringen hadden zeven Nederlandse vrouwen, allen gearresteerd als Jehova's Getuigen, die in '42 in Birkenau belandden. 'We zaten er', aldus een hunner, 'de hele dag in de rook van de crematoria. We zagen het gebeuren. Je kon het niet geloven: de ene dag geloofde je het wèl, de andere niet." Van die zeven werden zes tussen eind februari en begin april '43 vrijgelaten, één eind september. Een enkeling die Joodse kennissen had, liet die kennissen waarschuwen. Van hun ervaringen vertelden zij ook aan anderen - en ook zij werden als regel niet geloofd. Geen van de zeven had ooit van de Joodse Raad gehoord.

	Eerder, nl. in december '42, kwam een twee-en-twintigjarige Nederlandse tuinier, J. F. van Duyn, uit de omgeving van Auschwitz met verlof naar Nederland. Hij had van de zomer van '40 af bij een Duits bedrijf gewerkt en was in september '42 door dat bedrijf naar Monowitz bij Auschwitz gezonden waar hij bij de kantoren en barakken van het IG-Farbenwerk (de grote fabriek voor kunstrubber) het groen moest aanplanten. Er werkten nog enkele andere Nederlandse arbeiders. Zij wisten allen wat in Auschwitz I en II gebeurde, 'je rook er de weeë, zoete lucht': bovendien konden zij met Nederlands-Joodse gevangenen spreken die bij de bouw van de IG-Farben-fabriek ingeschakeld waren. Die gevangenen zeiden dat de Joodse Raad gealarmeerd moest worden. Dat leek riskant. Na overleg met een eenendertigjarige collega, J. de Snoo, kwam van Duyn tot de conclusie dat hij als vrijgezel het waagstuk diende te ondernemen. Toen hij eind '42 samen met de Snoo met verlof in Nederland kwam, waarschuwde hij de vier Joodse onderduikers die bij zijn ouders in Hengelo in huis zaten, en op hun aanraden reisde hij samen met iemand anders naar de Joodse Raad in Amsterdam; toen wij van Duyn in '70 spraken, wist hij zich niet meer te herinneren wie dat geweest was. Op een van de bureaus van de Joodse Raad kreeg hij, zo deelde hij ons mee, 'vier of vijf man' tegenover zich, 'aan wie ik vertelde van de gaskamers en de rook. Ik was er een dik half uur. Ze schrokken, ze waren ondersteboven. Waren ze overtuigd van de juistheid van hetgeen die tweeëntwintigjarige, hun volstrekt onbekende jongeman uit Hengelo meedeelde? Stellig niet: van Duyn werd niet naar Asscher of Cohen meegenomen. Aan de Snoo zei van Duyn trouwens op de terugreis, 'dat hij bij de Joodse Raad niet erg hartelijk ontvangen was; men had wèl naar hem geluisterd maar er was twijfel geweest of hij misschien een provocateur was. Hij was er teleurgesteld door.'

	In februari '43 kreeg een jongeman uit Doesburg, J. H. Ubbink, nauwkeurige bijzonderheden over de gaskamers te horen van een Duitser, Kurt Gerstein, die in '40 tot de SS toegetreden was met de bedoeling, de misdaden van deze organisatie (een schoonzuster van Gerstein was als zwakzinnige vergast) op het spoor te komen. Dat was hem gelukt. Hij was organisator van de desinfectie-installaties der Waffen-SS geworden; daarin werd hetzelfde gas gebruikt, Zyklon-B, dat III de gaskamers toepassing vond. Medio augustus '42 had Gerstein met eigen ogen aanschouwd hoe in de gaskamers van Belzee en Treblinka duizenden Joden vergast werden. Zijn waarnemingen gaf hij aan talrijke personen door, van wie nagenoeg niemand hem geloofde; bij de vertegenwoordiging van het Vaticaan te Berlijn werd hij de deur uitgezet. Welnu, in februari '43 reisde Ubbink, die Gerstein uit de protestantse jeugdbeweging kende, op diens dringend verzoek naar Berlijn. 'Destijds', zo schreef Ubbink ons in '63, 'waren de verhalen die Gerstein mij deed, volledig 'ongelofelijk' ' - desniettemin gaf Ubbink ze door aan een hem bekende illegale werker, Cornelis van der Hooft, medewerker van de Landelijke Organisatie voor Hulp aan Onderduikers en van het pas opgerichte illegale blad Trouw. In Varsseveld schreef van der Hooft vervolgens op 25 maart '43 een verslag van Gersteins waarnemingen, woord voor woord juist - maar hij vertrouwde de zaak toch niet helemaal en na overleg met twee illegale relaties besloot hij, het verslag niet aan de redactie van Trouw door te geven.

	Niet anders handelde de redactie van Vrij Nederland die begin '43 tamelijk nauwkeurige inlichtingen kreeg over hetgeen in Auschwitz geschiedde. 'We wilden ze niet geloven', vertelde van Randwijk ons in ' 58. 'We hebben ze in elk geval niet gepubliceerd. We redeneerden: we zijn er niet zeker van dat ze juist zijn. Zijn de berichten onjuist, dan wekken we een enorme ontsteltenis bij de Joden die hier ondergedoken zijn. Het was een heel moeilijk punt voor ons.'

	Omstreeks diezelfde tijd kreeg' de Arnhemmer Henri Knap die in '42 berichten aan Het Parool doorgegeven had, van een Duitser die hij toevallig ontmoet had (een leraar aan een middelbare school te Arnhem) precies te horen hoe het in Birkenau toeging:

	'Hoe de treinen aankwamen. Hoe vrouwen met kinderen werden afgezonderd en meteen vergast. Hij vertelde me zelfs van stukjes zeep en handdoeken, die de schijn moesten wekken van een gang naar een douchegelegenheid ... Hij deed zijn verhaal sidderend, hij maakte de indruk geestelijk abnormaal te zijn. Hij verklaarde mij ongevraagd waarom hij mij het verhaal vertelde: hij moest het kwijt ... En ik, ik geloofde hem niet. Ik geloofde hem nog niet toen ik thuiskwam. Daar vertelde ik zijn verhaal aan mijn vrouw. En zij was het die instinctief de authenticiteit herkende. Ze zei: 'Dit is waar. Ze zijn tot alles in staat - waarom niet tot dit?' ... Om te beginnen rapporteerde ik het verhaal van de Duitser aan mijn contactadres bij de illegale pers ... Vervolgens vertelde ik het aan iemand uit de onmiddellijke omgeving van de (volstrekt vaderlandslievende en fatsoenlijke) burgemeester, maar kreeg de volgende dag te horen dat de burgemeester het niet geloofde. En mijn bemiddelaar, zo merkte ik wel, geloofde het evenmin.'

	Dat het Amsterdamse contactadres van Het Parool (het enige dat Knap bekend was) in de lente van '43 nog in gebruik was, staat niet vast - in elk geval wijst niets erop dat zijn mededelingen Het Parool inderdaad bereikt hebben. De door hem doorgegeven bijzonderheden komen namelijk niet voor in het eerste enigermate nauwkeurige bericht over de gaskamers dat door datzelfde blad vier of vijf maanden later gepubliceerd werd - het eerste bericht van dien aard in de illegale pers. Het verscheen in het nummer van Het Parool dat op 27 september '43 gedateerd was; dat was twee dagen voor de laatste grote Jodenrazzia in Amsterdam.

	Aan dat bericht lagen inlichtingen ten grondslag, afkomstig van een gevangene uit Vught, een Pools biochemicus, dr. Zygmund Zakrzewski. Zakrzewski had in Frankrijk gewerkt. Hij had in Vught vermoedelijk een en ander gehoord van een landgenoot, Leo Laptos, die begin '43, bij de oprichting van Vught, uit Auschwitz naar Vught overgeplaatst was samen met o.m. een SS'er, de bewaker Joachim Perthes, en een Duitse politieke gevangene, Ernst Bandholz. Zakrzewski had wat hij vernomen had, aan Frans Goedhart meegedeeld. Op transport uit Vught was Goedhart begin augustus '43 ontsnapt; zijn mederedacteuren van Het Parool waren het onmiddellijk met hem eens geweest dat Zakrzewski's mededelingen gepubliceerd moesten worden. Aldus geschiedde. 'In de loop van de oorlog', zo las men (Het Parool had toen een oplaag van meer dan 40.000 exemplaren),

	'heeft men de l10uidatie van gevangen tegenstanders en vijanden nog belangrijk gerationaliseerd. Het umlegen, zoals de technische term luidt, geschiedt thans reeds geruime tijd in de Gaskammer, die in alle kampen gebouwd is. Zo'n gaskamer maakt de indruk een badlokaal te zijn. Een groot aantal mensen wordt er naakt ingebracht ... De deuren gaan dicht en de kranen gaan open. Een kwartier later komt het lijkencommando om de slachtoffers weg te halen. In het kamp te Auschwitz zijn op deze wijze vele tienduizenden Polen, Joden en Russen gedood"- 

	men ziet: wat dr. Zakrzewski meegedeeld had, bleef, wat de aantallen slachtoffers betreft, ver bij de werkelijkheid ten achter - hij was dan ook niet zèlf in Auschwitz geweest.

	Laptos alsook Perthes en Bandholz gaven hun inlichtingen ook aan enkele andere gevangenen door, onder wie twee Joodse vrouwen, werkzaam in het Philips-Kommando, en aan een Joodse arts uit Groningen, I. van der Hal. Toen van der Hal in maart '44 naar Westerbork overgeplaatst werd, vertelde hij daar aan enkele collega's-medici, onder wie het hoofd van de medische staf, dr. F. Spanier, wat hij van Laptos vernomen had; daarbij kreeg hij 'de indruk dat ze mij eenvoudig niet geloofden, hoewel iedereen diep onder de indruk was.' Na de oorlog wisten de meesten van die medici, ook Spanier, zich van van der Hals mededeling niets te herinneren.

	In maart '44 kwam eveneens dr. Borchardt, die wij eerder al noemden, als gevangene uit Vught Westerbork binnen. Hij was het die er nu, mede door wat hij in Vught gehoord had, althans enkele leden van de Joodse kamphiërarchie van wist te overtuigen dat kampen als Auschwitz vernietigingskampen waren; die leden achtten het verstandig om aan die wetenschap geen algemene bekendheid te geven. Borchardt was minder zwijgzaam maar de meesten met wie hij sprak, wilden 'haast niet geloven' dat wat hij zei, juist was. 'Een enkele keer', aldus het hoofd van de Joodse kamphiërarchie, Kurt Schlesinger, 'drong wel een zeer vaag gerucht tot het Lager door dat er vergassing in Auschwitz zou plaats hebben, maar dit is nooit serieus genomen. ... Dergelijke praatjes werden... als fabels aangemerkt. 'Niemand geloofde er aan', zo verklaarde dr. Spanier. 'Het had in het andere geval ook een paniek in het Lager veroorzaakt.'

	Moeten wij aan die laatste zin niet de conclusie verbinden dat deze zaak toch iets ingewikkelder lag dan Schlesinger en Spanier haar voorstelden? Was het niet veeleer zo dat enkele leden van de kamphiërarchie van Westerbork geneigd waren, de berichten en geruchten over vergassingen wel degelijk voor juist te houden maar dat zij hun kennis daaromtrent verdrongen en in elk geval niet doorgaven omdat zij aannamen dat een meer algemene bekendheid tot een zinloze 'paniek' zou leiden - een paniek die bovendien aan het rustig functioneren van het kamp (voorwaarde voor de bestendiging der kamphiërarchie) een einde zou maken? De Hagenaar M. Frankenhuis die op 20 april '44, na als onderduiker gearresteerd te zijn, in Westerbork terechtkwam, schreef in zijn dagboek over enkele gesprekken met F. Grünberg, een van de meest vooraanstaande leden van de kamphiërarchie, het volgende:

	'Hij zei nog dat alles gedaan moet worden om ons van een transport te vrijwaren. Grünberg: 'Laat ons niets 'voormaken', maar je weet net zo goed als ik wat het betekent om naar Polen gestuurd te worden. In 1942 heb ik brieven gekregen over het vergassen van Joden.' En vol verontwaardiging vertelt hij me dan wat hij hieruit te weten is gekomen. In het begin werden er duizenden joden en masse doodgeschoten en dan in kuilen met ongebluste kalk verbrand. Later vonden de Duitsers een geraffineerder middel uit, waarbij alles automatisch ging. De Joden moesten dan een z.g. badinrichting bezoeken om een douchebad te nemen. In plaats van water kwam er echter gas uit de kraan. De vloeren van deze badhuizen waren scheef gebouwd, zodat de lijken er af rolden en regelrecht in het crematorium terecht kwamen. Alleen in 1942 zijn op deze manier al tienduizenden vermoord.'

	Wij laten in het midden of Grünberg dat alles inderdaad in '42 al vernomen had of dat hij, toen hij met Frankenhuis sprak, datgene wat hij in '42 had gehoord, met gegevens uit het artikel in Het Parool, eventueel ook met mededelingen van de arts van der Hal gecombineerd had. Hoe dat zij - hij had zijn 'weten' slechts met zeer weinigen gedeeld.

	★

	Wij hebben het artikel uit Het Parool gememoreerd. Wat publiceerde de illegale pers verder over de Endlösung?

	Weinig.

	In De Waarheid verscheen in december '42 een artikel onder de kop: 'De Jood moet uitgeroeid' ('Het lijkt ondenkbaar doch het is waar')" en ruim twee maanden later schreef dit blad over 'de volledige uitroeiing van alle Nederlanders van Joodse afkomst'." Een maand eerder, in januari '43, verhaalde De Oranjekrant van een ontmoeting met een Nederlandse machinist die van een Duitse collega vernomen had dat de Joden in speciale treinen 'onderweg koelbloedig gegast' werden." In februari '43 verscheen daarentegen in Je Maintiendrai een artikel over de behandeling van de Nederlandse Joden in Polen dat een veel te gunstig beeld gaf van de werkelijkheid; het was, dunkt ons, gebaseerd op brieven van enkele Joden die in getto's terechtgekomen waren - van de vernietigingskampen werd met geen woord gerept." In januari '44 publiceerde De Vrije Katheder een van een NSKK-man afkomstig bericht: deze zou in Polen gezien hebben hoe zeshonderd Joden aan de rand van grote kuilen neergeschoten werden." In diezelfde maand verscheen in Het Parool een brief van een naar het stadje Auschwitz gezonden arbeider die op 'verboden terrein' 'geraamten van mensen' had zien liggen - over het complex Auschwitz-Birkenau werd verder niets gezegd." 'En de Jood?' vroeg tenslotte Ons Volk in augustus '44. 'De Jood gaat naar Westerbork en dan naar Duitsland en dan - hoort geen mens meer van hem. Alleen heel vaag horen wij iets van honger, van mishandeling en van gaskamers.'

	★

	'Heel vaag' - wij kunnen die woorden nauwelijks genoeg onderstrepen. De opsomming van de berichten en de geruchten die wij in het voorafgaande weergaven, werkt misleidend. Menigeen die daar nu kennis van neemt, zal moeite hebben te aanvaarden dat zovelen aan die berichten en geruchten geen waarde toekenden. Men moet dan in het oog houden dat onze opsomming zich over drie volle jaren (zomer '41-zomer '44) uitstrekte. Wanneer worden schokkende feiten voor 'waar' gehouden? Voor de meeste mensen geldt dat zij geloven wat zij willen geloven; feiten die daarmee diametraal in strijd zijn, worden eenvoudig niet voor waar gehouden - een kentering kan slechts intreden (en ook dat niet bij allen) indien de informatie over die schokkende feiten frequent, regelmatig en zonder innerlijke tegenspraak is. Welnu, de berichtgeving over de Endlösung (een 'feit' dat, gelijk gezegd, geheel buiten de voorstellingswereld van de toenmalige generatie viel) was niet frequent, niet regelmatig en niet vrij van innerlijke tegenspraak. Wie een schok gekregen had door het artikel in Het Parool van eind september '43, las vier maanden later in hetzelfde blad een brief, notabene uit Auschwitz, waarin van gaskamers niet gerept werd. Moest men dan niet aannemen: het zal wel meevallen? De veronderstelling dat in de Geallieerde berichtgeving elementen van overdrijvende 'propaganda' staken, leefde bij velen. Onder de meer ontwikkelden wisten diegenen die zich in de geschiedenis van de eerste wereldoorlog verdiept hadden, dat er toen een Engels regeringsbureau bestaan had om válse berichten over wreedheden die de Duitsers bedreven zouden hebben, de wereld in te sturen.

	Wat het niet-Joodse deel van de bevolking betreft, handhaven wij dan ook onze opvatting dat het, met uitzondering van wellicht talrijken uit de 'foute' sector, niet' geweten' heeft dat veruit de meesten van de gedeporteerde Joden na aankomst in het oosten onmiddellijk van het leven beroofd zouden worden. Daar is niet alles mee gezegd. Het niet-Joodse deel van de bevolking 'wist' namelijk wèl dat het de gedeporteerde Joden slecht zou vergaan en dat een groot deel hunner de deportatie niet zou overleven. Uiteraard was dat 'weten' binnen de illegaliteit, voorzover zij zich moeite gaf, Joden te redden, of daartoe aanspoorde, veelal scherper omlijnd. 'In de kringen van studenten en leeftijdgenoten, betrokken bij het verzet, waarin ik gewoonlijk verkeerde sinds 1942, was', zo schreef ons eind september '67 prof. dr. I. Schöffer, 

	 


Jacht op onderduikers

	Voor de beantwoording van de vraag waarmee de vorige paragraaf eindigde, interesseerde zich van de Duitse machthebbers niemand sterker dan Rauter. Dat hing samen met zijn functie en met zijn aard. Zijn functie: hij was de Höhere SS- und Polizeiführer en Generalkommissar für das Sicherheitswesen en als zodanig jegens Seyss-Inquart maar, wat belangrijker was, ook jegens Himmler en Hitler verantwoordelijk voor de handhaving van 'rust en orde' in bezet gebied. Zijn aard: hij nam die verantwoordelijkheid hoog op. Voor de verdediging en het behoud van het Duizendjarig Rijk had hij alles over en achtte hij elk middel geoorloofd. Hij was fanatiek, ongeduldig en opvliegend. Het effect van het Polizeistandrecht tijdens de April-Meistakingen had zijns inziens aangetoond dat men in Nederland met harde hand moest optreden. Verzet zag hij als een besmetting, als een heidebrand. Eigenlijk was elke onderduiker in zijn ogen een smeulend vuurtje dat uitgetrapt moest worden. Dat zoveel tienduizenden zich aan de arbeidsinzet onttrokken (de Sicherheitsdienst legde hem regelmatig de cijfers van de Hauptabteilung Soziale Verwaltung voor), achtte hij schadelijk niet alleen voor Duitslands oorlogsinspanning maar vooral ook voor het prestige van het bezettingsbestuur. Waar was het einde wanneer men tolereerde dat al die tienduizenden in en door hun dagelijks bestaan aan zichzelf en hun gehele omgeving aantoonden dat de bezetter machteloos was?

	Rauters voornaamste probleem was dat hij zijn greep op het uitgebreide Nederlandse politieapparaat goeddeels kwijtgeraakt was. Zeker, in dat apparaat dat een twintigduizend personen omvatte, waren veel 'fouten' naar binnen gewerkt, maar de overgrote meerderheid was, wat haar gezindheid betrof, even anti-Duits als het gros van de bevolking. Wel had die overgrote meerderheid, daartoe door haar superieuren aangespoord, in de eerste bezettingsjaren haar taak op een wijze uitgevoerd waarover de bezetter over het algemeen tevreden was geweest, maar vooral na de April-Meistakingen (tijdens welke de politie opvallend passief was opgetreden) waren de korpsen zich anders gaan gedragen. Natuurlijk bleven kernen van 'fouten' en dienstkloppers een grote mate van eigen activiteit ontplooien maar de doorsneepolitieman had daar geen behoefte meer aan. Waar dat zonder al te groot persoonlijk risico mogelijk was, 'zag hij niets'. Herhaaldelijk kwam het voor (wij herinneren aan hetgeen in Tilburg geschiedde toen daar in de zomer van '43 de artsen gearresteerd moesten worden) dat hij personen die hij in hechtenis moest nemen, liet waarschuwen. Natuurlijk, als hij ergens moest controleren, dan was hij wel op post maar niemand keek erop toe of hij die controle effectief uitvoerde. Ook kregen meer en meer politiemannen direct contact met illegale groeperingen; die groeperingen beschikten als regel niet over wapens - bij menige organisatie waren politiemannen die met medenemen van hun wapens onderdoken, van harte welkom.

	Dat onderduiken van politiemannen kwam, schijnt het, eerst recht op gang toen velen hunner als ex-militairen opgeroepen werden, zich voor wegvoering in krijgsgevangenschap aan te melden. Van het lagere militaire beroepspersoneel was in '40 een groot deel in de politie of de marechaussee terechtgekomen. Dat beroepspersoneel moest, gelijk eerder vermeld, op 7, 10 en 13 mei in Amersfoort verschijnen - alleen al op 7 en 10 mei werd dat door ca. vijfhonderdvijftig ex-militairen nagelaten en wij vermoeden dat zich onder hen veel politiemannen bevonden. Het is althans opvallend dat enkele weken later alleen al in Gelderland en Overijssel (wij missen cijfers over de andere provincies) acht-en-zeventig politiemannen in de formaties ontbraken, van wie negen-en-veertig tot de marechaussee en twee-en-twintig tot de gemeentepolitie behoord hadden; zij waren allen ondergedoken en hadden, dat doende, hun revolver of pistool meegenomen mèt de daarbij behorende 12 of 16 patronen. Op dit onderduiken reageerde Rauter niet onmiddellijk - wellicht wachtte hij af of zich meer gevallen zouden voordoen. Dat laatste was inderdaad het geval. 'Ich habe jetzt angeordnet', schreef hij op 10 augustus '43 aan Himmler (dit algemene bevel was overigens nog niet uitgegaan), 

	'dass von den untergetauchten Marechaussee- und Polizeibeamten, die unter Mitnahme der Pistole und Munition verschwinden, die Angehörigen und Eltern festgenommen werden. Nur so kann ich diesen Prozess abbremsen ... Polizisten die mehr als 24 Stunden Urlaub haben, müssen Uniform und Waffe bei ihrer Polizeibehörde deponieren, weil die meisten aus dem Urlaub flüchtig wurden. Sämtliche in der niederländischen Polizei befindlichen Pistolen werden einer neuen scharfen Registrierung unterzogen' – 

	en het bleef niet bij de registratie van de wapenen. In september moesten alle politiemannen nieuwe persoonskaarten invullen met de personalia van al hun naaste familieleden: vrouw, kinderen, ouders, schoonouders (er moesten ook foto's bijgevoegd worden), en toen zij dat gedaan hadden, werd hun in oktober namens Rauter schriftelijk meegedeeld dat als een politieman met medenemen van zijn wapen onderdook, die familieleden voor onbepaalde tijd naar 'een concentratiekamp' overgebracht zouden worden; dook de politieman weer op, dan zouden de verwanten vrijgelaten maar zou hijzelf 'in een industrieel bedrijf in een concentratiekamp' tewerkgesteld worden. 

	Van juli af waren al in verscheidene gevallen de vrouw of de ouders van een politieman die ondergedoken was, gearresteerd (de Duitsers noemden dat 'Sippenhaft') maar wij betwijfelen of dit landelijk algemeen doorgedrongen was. Overal waar men in de korpsen nog niet van de nieuwe praktijk gehoord had, wekte Rauters mededeling grote verontwaardiging. Nu begreep men waarom men een maand tevoren zèlf alle naaste familieleden apart had moeten opgeven, notabene met hun foto's erbij! En die verontwaardiging nam toe toen van medio oktober af inderdaad in een aantal gevallen waarin politiemannen zich, Rauters dreigement ten spijt, bij de illegaliteit aangesloten hadden, niet alleen hun ouders en vrouw maar ook hun kinderen gearresteerd werden en opgesloten in 'een concentratiekamp' - dat bleek Vught te zijn. Medio december bevonden zich daar omstreeks honderdvijftig verwanten van ondergedoken politiemannen, hoofdzakelijk vrouwen en jonge kinderen. Zij waren er miserabel aan toe en toen Rauter omstreeks die tijd Vught inspecteerde, wijzigde hij opeens zijn beleid: hij liet de gegijzelde verwanten vrij uit de Sippenhaft en liet hun zelfs weten dat hij bereid was, de ondergedoken politiemannen weer normaal in dienst te nemen indien zij zich binnen twee weken weer kwamen aanmelden. Overigens voorzag hij dat het onderduiken van politiemannen zou voortduren. Teneinde te bemoeilijken dat dezen, na zich bij de illegaliteit aangesloten te hebben, in uniform, d.w.z. zogenaamd in functie, aan illegale acties zouden deelnemen, voerde hij begin '44 een nieuw legitimatiebewijs bij de politie in waarop elk kwartaal een nieuw controlezegel (er was op het bewijs ruimte voor 12 zegels: men zou het tot 1 januari '47 kunnen gebruiken) aangebracht moest worden. Of al deze maatregelen een duidelijk effect gesorteerd hebben, is moeilijk te beoordelen. Per 1 juli '44 was de situatie deze dat volgens de officiële cijfers (deze zijn vermoedelijk te laag opgegeven) driehonderdnegen politiemannen alsnog steeds ondergedoken geregistreerd stonden; achttien anderen waren gearresteerd en zeven waren op hun post teruggekeerd.

	Veruit de meeste politiemannen waren dus in functie gebleven. Voorzover zij van hun functie uit contact hadden met illegale groepen, was dat in dienst blijven zinvol. Aan de activiteit van het gros van diegenen die zodanig contact niet bezaten, ontleende de bezetter overigens niet veel voordeel meer: daarvoor gedroegen zij zich, gelijk reeds opgemerkt, te passief. Een voorbeeld. In november '43 nam, zoals wij in ons vorige deel reeds vermeldden, ca. een kwart van het kader van de Nederlandse Arbeidsdienst ontslag omdat de 'Germaanse groet' in de Arbeidsdienst ingevoerd werd. Het betref hier omstreeks vijfhonderd personen onder wie zich tweehonderdzestig ex-militairen bevonden. Die ex-militairen moesten krachtens een besluit van het Reichskommissariat in krijgsgevangenschap afgevoerd worden. Alle namen en adressen waren bekend - ze werden doorgegeven aan de Nederlandse politie met opdracht, de betrokkenen in hechtenis te nemen. Begin februari '44, ruim twee maanden later, noteerde de chef-staf van Reichsarbeitsführer Konstantin Hierl dat hij uit bezet Nederland vernomen had dat de Nederlandse politie 'die Sicherstellung dieser Führer nicht (hat) durchführen können'. Erger nog: door de Sicherheitsdienst werd geschat dat zich, aldus die notitie, in die tijd in de Nederlandse samenleving meer dan zestigduizend onderduikers bevonden. Voor hun opsporing en aanhouding diende uiteraard ook de Nederlandse politie te zorgen. Helaas: 'die niederländische Polizei hat sich als unfähig erwiesen, die ihr gestellten Aufgaben durchzuführen.'

	Voor een deel van die taken, d.w.z. voor de algemene controle der bevolking, deed begin '44 een nieuwe 'foute' formatie haar intrede: de Nederlandse landwacht; wij komen er in hoofdstuk 10 op terug.

	★

	Noodgedwongen hadden de Duitse autoriteiten, Rauter in de eerste plaats, voor het opsporen der onderduikers en speciaal dan van de grootste groepen onder hen: de 'weigeraars' van de arbeidsinzet en de 'contractbrekers', naar andere middelen moeten grijpen.

	Die 'weigeraars' en 'contractbrekers' waren in '41 naar onder het rijksarbeidsbureau ressorterende Nederlandse strafkampen overgebracht; eind '41 was, ter intimidatie, een eerste groep in het concentratiekamp Amersfoort opgesloten en toen die intimidatie niet bleek te helpen, waren van de zomer van '42 af 'weigeraars' en 'contractbrekers' steeds naar dat kamp gezonden van waaruit zij aanvankelijk naar een barbaars Arbeitserziehungslager bij Essen getransporteerd waren, later naar kampen bij de Hermann-Goering-Werke. De opzending naar die laatste kampen (waar in '42 ca. driehonderd gevangenen van de Nederlandse justitie, afkomstig uit het concentratiekamp Ommen, 0m het leven gekomen waren) werd in maart '43 door Generalkommissar Schmidt gestaakt. Schmidt besloot toen om het kamp Ommen een nieuwe functie te geven: daar moesten 'weigeraars' en 'contractbrekers' alsook 'asocialen' geconcentreerd worden en die personen zouden dan van Ommen uit naar fabrieken in Duitsland overgebracht worden. Verwey, bekend met de wantoestanden die zich in het kamp Ommen voorgedaan hadden, weigerde die gang van zaken te sanctieneren en het gevolg was dat de Duitsers slechts een beroep konden doen op de medewerking van 'foute' elementen: 'foute' politiegezagsdragers en 'foute' directeuren van GAB's.

	Die eersten gingen hier en daar in het land, vooral in Noord-Brabant, 'asocialen' oppakken en 'foute' directeuren van GAB's begonnen naamlijsten op te stellen van hun bekende 'weigeraars' en 'contractbrekers'. Maar wie zou hen arresteren? Van de politie als geheel was geen medewerking te verwachten.

	Men koos de volgende oplossing: uit de ca. tweehonderd bewakers van Ommen, het door Schwier, de Duitse commandant van Ommen, geleide z.g. Kontrollkommando, werd een korps van een man of zeventig gevormd; die zeventig kregen een aanstelling bij de 'foute' Vrijwillige Hulppolitie en werden vervolgens toegevoegd aan de Fachberater der GAB's: hun taak zou het zijn, 'weigeraars' en 'contractbrekers' naar Ommen over te brengen. Veel succes hadden zij niet. Talrijke 'goede' burgemeesters, door Frederiks geruggesteund, weigerden medewerking - in het bijzonder weigerden zij in die gevallen waar het adressenmateriaal der Fachberater onvolledig was, de leden van het Kontrollkommando gegevens uit de bevolkingsregisters te verschaffen.

	De Duitsers beklaagden zich bij Frederiks, maar deze was niet van zins de burgemeesters te instrueren hun verzet te staken. Teneinde evenwel te verhinderen (daar was in die tijd sprake van) dat de rijksinspectie van de bevolkingsregisters aan zijn departement onttrokken en onder Schrieke, de 'foute' secretaris-generaal van justitie, geplaatst werd, legde Frederiks er zich wèl bij neer dat Lentz, het hoofd van de rijksinspectie, de bevoegdheid kreeg, hem door Seyss-Inquart verleend.' buiten het departement èn buiten de burgemeesters om 'bindende aanwijzingen' te geven aan de hoofden van de gemeentelijke bevolkingsregisters. Het was nu dus Lentz van wie de instructie uitging, aan alle wensen van de Fachberater en van de leden van het Kontrollkommando tegemoet te komen. Dat haalde niet veel uit: begin '43 was al bij de meeste bevolkingsregisters geweigerd, de bezetter in het kader van de arbeidsinzet hulp te verlenen, en de neiging tot zodanig verzet was door de April-Meistakingen alleen maar versterkt. Zo weinig 'weigeraars' en 'contractbrekers' kreeg het Kontrollkommando in handen dat de bezetter, d.w.z. Rauter, al in de zomer van '43 opdracht moest geven tot het toepassen van een veel grover middel: razzia's door de Ordnungspolizei en de Waffen-SS. Door die razzia's zouden, zo werd verwacht, meer onderduikers in Duitse handen vallen maar daarvoor zou Rauter een prijs moeten betalen waar hij niet licht aan tilde: algemene onrust.

	Voor wij die razzia's gaan beschrijven, willen wij vermelden dat de hulp die vele GAB's aan 'weigeraars' en 'contractbrekers' verleenden (men bezorgde hun een 'normale' aanstelling of stuurde hen naar de werkverruimingskampen) alsmede de over het algemeen passieve houding van de Nederlandse politie, in maart '44 Himmler (aan wie de gang van zaken in Nederland gerapporteerd was) er toe brachten, de overbelaste Sicherheitspolizei weer een nieuwe taak toe te schuiven: het opsporen van de 'contractbrekers' wier aantal in die tijd van Duitse kant op tachtigduizend geschat werd. Rauter richtte voor het opsporen van 'contractbrekers' èn 'weigeraars' een nieuwe formatie op: de Arbeitskontrolldienst. Schwier werd er weer de leider van. Tot dat nieuwe korps konden de leden van het Kontrollkommando toetreden alsmede oud-bewakers van Ommen, leden van de Nederlandse Landwacht en vrijwilligers uit de politie en de Nederlandse SS. Die rekrutering werd tegengewerkt door Mussert die Schwier en diens rechterhand K.L. Diepgrond als criminele elementen was gaan beschouwen ('de laatste is', zei hij in mei '44 tegen Seyss-Inquart, 'een boef en een sadist die in het concentratiekamp thuishoort zolang hij niet wordt opgehangen') - niettemin kregen Rauter en Schwier voor de Arbeitskontrolldienst een man of vijfhonderd bijeen, de helft van het aantal waarop zij gehoopt hadden.

	Enkele maandenlang, tot begin september '44, heeft deze Arbeitskontrolldienst gefunctioneerd. In openbare gebouwen, in cafés en op straat voerden zijn leden 'controles' uit en allen van bepaalde leeftijden die geen Ausweis bezaten waardoor zij buiten de arbeidsinzet vielen (maar soms ook personen met een geldige Ausweis), werden door hen gearresteerd en naar het concentratiekamp Amersfoort overgebracht. Alleen al het detachement-Amsterdam greep bijna vijfhonderd meest jeugdige personen (nl. uit de jaarklassen der negentien-, twintig- en een-en-twintigjarigen die immers als 'gesloten groep' naar Duitsland hadden moeten vertrekken) - van die bijna vijfhonderd zijn minstens zes-en-veertig om het leven gekomen. Dat de opsporingsacties van de Arbeitskontrolldienst landelijk aan honderden het leven gekost hebben, lijkt een plausibele veronderstelling. De ijver van de leden werd gestimuleerd doordat zij per arrestant een beloning kregen van fl. 3. Fietsen van arrestanten plachten zij zich toe te eigenen - wij nemen aan dat er nog wel méér geroofd is.

	Nu dan de razzia's.

	De eerste op niet-Joodse Nederlanders gerichte razzia's hadden begin februari '43 plaatsgevonden aan de universiteiten van Utrecht en Amsterdam (gemeente-universiteit èn Vrije Universiteit) alsmede aan de Technische Hogeschool te Delft en de Landbouwhogeschool te Wageningen, en daarop waren enkele dagen later in tal van delen des lands de razzia's op de z.g. plutocratenzonen gevolgd. Die 'jacht op de jeugd' had, zoals wij in hoofdstuk 7 van ons vorige deel beschreven, grote verontwaardiging en ook veel onrust gewekt; bovendien had de bezetter naar verhouding slechts weinigen kunnen vangen. Wij veronderstelden in ons vorige deel dat Seyss-Inquart achteraf beide razzia's als een misgreep was gaan zien en er is dan ook aanleiding om te veronderstellen dat de veel omvangrijker en veel frequenter razzia's op onderduikers die in de zomer van '43 ingezet werden, hem evenmin bevielen. Een aanwijzing daarvoor kan men in het feit zien dat hij in november, toen talrijke razzia's plaatsgevonden hadden, via allerlei kanalen het mondelinge bericht liet doorgeven dat 'weigeraars' en 'contractbrekers' die zich alsnog bij de GAB's zouden aanmelden, niet gestraft (m.a.w. niet naar Amersfoort of Ommen gezonden) maar in het 'normale' kader van de arbeidsinzet naar Duitsland gebracht zouden worden; ook zouden diegenen welke die 'weigeraars' en 'contractbrekers' in hun onderduik geholpen hadden, vrijuit gaan. Veel succes had, schijnt het, deze actie niet, en dat is ook begrijpelijk. Juist de razzia's van de zomer en herfst van '43 (waarvan Seyss-Inquart de herhaling wilde voorkomen) hadden immers een situatie geschapen waarin de onderduikers zich zozeer persoonlijk door de bezetter belaagd voelden dat slechts weinigen hunner vertrouwen stelden in mondeling doorgegeven en dus bij uitstek vage toezeggingen van diezelfde bezetter.

	Het Generalkommissariat z.b.V. verzocht Rauter op 9 juli, grootscheepse razzia's te houden, speciaal om de negentien-, spoedig ook de twintig- en een-en-twintigjarigen die zich aan de arbeidsinzet onttrokken hadden, in handen te krijgen. Nog geen week later, 15 juli, ging van Rauter een opdracht uit aan de Befehlshaber van de Sicherheitspolizei en van de Ordnungspolizei: 'mit Rücksicht auf die Erhaltung der staatlichen Autorität' moesten de formaties van de Ordnungspolizei elke week in verschillende delen des lands een grote razzia houden, waarbij zij intussen ook moesten letten op andere onderduikers (Joden, studenten en politiemannen) alsmede op achtergehouden radiotoestellen. Nog in juli vonden 'de eerste van die razzia's plaats - er werden aanvankelijk in de noordelijke en oostelijke provincies ook de bataljons van het SS- und Polizeiregiment 'Todt' voor ingezet. Ten aanzien van die provincies bepaalde Rauter begin augustus dat er geen mannelijke personen van 16 jaar of ouder mochten verblijven die er niet (blijkens hun persoonsbewijs) hun vaste woonplaats hadden: die bepaling zou het, zo vertrouwde hij, gemakkelijker maken, onderduikers te vinden. Inderdaad wisten de bataljons van het SS- und Polizeiregiment 'Todt' nog vóór 10 augustus, aldus Rauter in een brief aan Himmler, driehonderdvijftig 'Arbeitsverweigerer', 'ein Paar Studenten', 'zwei Männer mit Pistolen' en 'gegen neunhundert Juden' in handen te krijgen ('acht Mann wurden auf der Flucht erschossen') en bovendien namen zij 'einige Hundert' radiotoestellen in beslag. Dit was slechts een begin.

	In de rest van augustus en in de maanden september en oktober werden die razzia's herhaald, nadien kwam het in verband met Seyss-Inquarts mondeling doorgegeven 'amnestie' naar het schijnt tot een pauze, maar de razzia's werden begin '44 hervat toen gebleken was dat die 'amnestie' weinig had opgeleverd. De vormen van die razzia's verschilden. Soms werden hele detachementen van de Ordnungspolizei ingezet om in een bepaalde stad de adressen van honderden 'weigeraars' en 'contractbrekers' af te werken, soms werden, vooral op het platteland, ware drijfjachten gehouden: dorpen werden dan omsingeld, elk woonhuis, elke boerderij, elke schuur werd doorzocht en ook op de velden werd gespeurd of zich ergens onderduikers schuilhielden. In de steden vonden die acties bij voorkeur plaats bij de uitgang van gebouwen waar zich grote aantallen mensen bevonden: bioscopen en stadions, of op markten of grote pleinen die onverhoeds afgezet werden, soms zelfs bij het uitgaan van de kerken. Wij citeren een beschrijving uit Het Parool: 

	'Vrijdag 1 oktober jl. is de Grüne Polizei tegen 10 uur, toen de filmvoorstelling bijna afgelopen was, in gezelschap van een groot aantal 'Nederlandse' rechercheurs het Capitol Theater te Rotterdam binnengedrongen. Het publiek kreeg bevel in de stampvolle zaal te blijven. De uitgangen werden afgezet, zodat niemand erin of eruit kon. In de hal van de bioscoop waren tafeltjes neergezet, waaraan Hollandse SS en lieden van de Duitse Sicherheitsdienst controle hielden. De personen die in het bezit waren van Ausweise en Bescheinigungen, moesten het eerst deze tafeltjes passeren. Daarop kwamen de vrouwen die in blijde verwachting waren aan de beurt. Het onderzoek duurde vele uren. Iedereen moest zijn identiteitspapieren laten zien, waarna hij zijn zakken moest leeghalen en gefouilleerd werd. Degenen, bij wie niets bijzonders gevonden werd, liet men achtereenvolgens gaan. Om 2 uur 's nachts stonden er reeds ongeveer honderd mannen en vrouwen in de hal met hun gezicht naar de muur ... Wie zich bewoog, kreeg van de SS een trap tegen het scheenbeen. In de loop van de nacht werd de gehele oogst van deze razzia in zes volle autobussen naar het hoofdbureau Haagse Veer overgebracht.'

	Wij gaan enkele maanden verder - 16 februari '44, razzia in de Groninger gemeente Bierum: 

	'In de vroege uren van de morgen was onze gemeente geheel afgezet, niet alleen de hoofdwegen, maar ook de kleinste landweggetjes en paden. Overal langs de toegangswegen stonden posten, o.a. ook bewapend met handgranaten. In elk dorp was in de vroegte al de herberg in beslag genomen om als hoofdkwartier van de politie dienst te doen. Het verkeer stond die dag geheel stop, evenals de post, telegraaf en telefoon. De politie had versterking gekregen van soldaten: Feldgendarmerie en mariniers, totaal plm. 1.100 man. Overvalwagens, vrachtauto's en motoren vlogen heen en weer. Veel onderduikers die zich in de huizen niet veilig gevoelden, verdwenen het land in om daar in stro- en riethopen en sloten een schuilplaatste zoeken. Met een lijst met namen gingen groepjes soldaten en politie het dorp door en zochten in de huizen overal naar radio's ... Het gebeurde wel dat de soldaten een vluchtig onderzoek instelden om dan met de bewoners een kopje koffie te drinken, nadat op hun verzoek eerst de deuren op slot waren gedaan. Wat de onderduikers betreft, werd het land geheel afgezocht. Dwars over de landen en langs de sloten liepen patrouilles die speurden naar slachtoffers ... Gewapend met verrekijkers namen de Moffen plaats op hoge punten om de bewegingen in 't veld nauwkeurig gade te slaan en vermoedelijk ook om hun eigen mannetjes te controleren ... De volgende morgen zeer vroeg werden de onderduikers op transport gesteld naar Amersfoort, terwijl degenen die inderdaad in het bezit van een radiotoestel werden gevonden, op transport werden gesteld naar Vught. Wat was nu het resultaat van deze groots opgezette razzia? Negen onderduikers gepakt en enkele bezitters van radio's naar Vught getransporteerd. Waren wij hier zo slim of de Moffen extra onnozel, dat er zoveel door de mazen van het net zijn heen geglipt?'

	Inderdaad, de razzia's leverden vaak veel minder arrestanten op dan de Duitsers verwachtten, maar dat nam niet weg dat zij een ontzaglijke beroering wekten. In een gemeente als Bierum had men op de dag waarop zulk een razzia plaatsvond, het gevoel dat de vijand op mensenjacht was en overal waar men er in de wijde omtrek van hoorde, dacht men hetzelfde. Men wist nooit nauwkeurig wie de Duitsers eigenlijk in handen trachtten te krijgen en hoewel strikt genomen slechts naar een beperkt deel van de bevolking gezocht werd, hoofdzakelijk jongeren, voelde een veel groter deel zich acuut persoonlijk bedreigd, zulks nog los van het feit dat elk van die jongeren natuurlijk familie- en andere relaties bezat die intens met hem meeleefden. Soms kon een 'goede' ambtenaar of politieman tijdig waarschuwen dat een razzia op komst was. Daarbij werd in West-Friesland wel gebruik gemaakt van de aparte telefoonleidingen van de Nederlandse Spoorwegen. 'Er waren ook dorpen waar men', aldus Het Grote Gebod

	'bij naderend gevaar overdag de waarschuwing kreeg per koerier, waarop de over de hele streek zichtbare molenwieken snel in het maaltekenkruis werden gezet: de onderduikers en allen die hen konden waarschuwen, wisten dat daarmee het signaal op onveilig stond en men kon zich tijdig genoeg verschuilen. Elders weer, bijvoorbeeld in Uithoorn, zorgde de brandweer voor het alarm: een van de blokhoofden gaf bij naderend gevaar een afgesproken signaal met de sirene.'

	Dat 'zich tijdig genoeg verschuilen' ging niet altijd even eenvoudig. Bossen boden veelal in de zomer en herfst een goede schuilplaats - als men ze op tijd bereiken kon! Ook in te velde staande gewassen kon men zich verbergen, mits ze hoog genoeg opgeschoten waren. Veel hing van de tijd van voorbereiding af. Nagenoeg eenieder die zich gezocht wist, had wel een duikplaats die voldoende veiligheid leek te bieden: op een boerderij een gedeelte van een zolder of schuur, dan huisjes van de brandweer, leegstaande woningen, zelfs geopende grafkelders of lijkenhuisjes - het probleem was dat men niet altijd voldoende tijd had om zich te verbergen. Het simpelst was een goede schuilplaats in de eigen woning (het snel opzoeken daarvan moest óók geoefend worden!) maar het aanleggen van zulk een schuilplaats was een heel karwei. Het was moeilijk om aan hout te komen voor extra beschot. Men had vaak een aannemer of timmerman nodig. Inderdaad waren er aannemers of timmerlieden die speciaal ten behoeve van illegale groepen nagenoeg perfecte schuilplaatsen construeerden'', maar de doorsneeonderduiker moest zich op primitievere wijze zien te redden. Het leek wel of het maken of vinden van een schuilplaats een normaal onderdeel geworden was van het dagelijks bestaan, althans voor de leden van groepen waarop de bezetter jacht maakte, en gelijk gezegd: velen deelden hun zorgen, deelden ook hun angsten tijdens de razzia, deelden tenslotte hun vreugde indien zij, als 'het tuig' verdwenen was, niet gevonden waren.

	Lang niet iedereen bleef op vrije voeten.

	Het kamp in Ommen werd van mei-juni '43 af ongeveer een half jaar lang gebruikt om er 'weigeraars', 'contractbrekers' en 'asocialen' Î1l op te bergen. De 'weigeraars' en 'contractbrekers' bleven er dan één of twee maanden en werden vervolgens, na gekeurd te zijn, Of naar een Nederlands Of naar een Duits bedrijf gezonden - de 'asocialen' bleven langer. Hoevelen in totaal in dat halve jaar Ommen gepasseerd zijn, is niet bekend; het waren vermoedelijk niet meer dan omstreeks duizend personen. Met zekerheid weten wij slechts dat zich in augustus '43 honderdvijf-en-negentig gevangenen in het kamp bevonden die er toen door meer dan honderddertig man werden bewaakt.

	Ook van het kamp Amersfoort weten wij niet precies hoeveel 'weigeraars' en 'contractbrekers' er in de periode mei '43-juni '44 binnengevoerd werden. Het enig bekende cijfer heeft betrekking op de maanden oktober '43 t.e.m. april '44: in die periode werden ca. vierduizenddriehonderd gevangenen uit Amersfoort naar Duitsland op transport gesteld, aanvankelijk naar fabrieken maar van april af, na één groot transport naar het concentratiekamp Buchenwald, weer naar een Arbeitserziehungslager: dergelijke transporten vonden ook plaats uit het Grootseminarie te Haaren dat als gevangenis ingericht was. De cijfers, hoe schaars en onvolledig ook, wettigen het op zichzelf al plausibele vermoeden dat de bezetter, alle inspanningen van het Kontrollkommando en de Arbeitskontrolldienst en ook alle razzia's ten spijt, toch maar een zeer klein deel van de onderduikers in handen kreeg. Dat vermoeden vindt bevestiging in een gegeven met betrekking tot de mannelijke studenten. Van hen hadden zich begin mei '43 ruim vijfduizendtweehonderd niet naar Duitsland laten afvoeren, welnu: begin september (de grote razzia's waren toen al zes weken gaande) bevonden zich in Amersfoort ca. vijftig studenten, zeg: 1 %.

	Onze conclusie uit dit alles mag geen andere zijn dan deze dat, tegen de achtergrond van het werk der illegale groepen en van de bereidheid van velen om onderduikers te herbergen, de tegenwerking van alle 'goede' elementen onder de burgemeesters, bij de bevolkingsregisters, bij de GAB's en bij de politie het de bezetter onmogelijk maakte, de tienduizenden die zich aan zijn gezag onttrokken hadden, in handen te krijgen.

	Hoeveel tienduizenden dat waren, is niet nauwkeurig bekend. Naar de stand van eind '43-begin '44 behoorden er in elk geval toe: misschien enkele duizenden ondergedoken illegale werkers, ca. twintigduizend Joden, een deel van de ruim tweeduizend 'weigeraars' van de Arbeidsdienst, een groot deel van de ruim vijfduizend mannelijke en misschien duizend vrouwelijke studenten die elke vorm van arbeidsinzet geweigerd hadden, plus vele honderden studenten die op dat moment reeds clandestien uit Duitsland teruggekeerd waren, en enkele duizenden ex-militairen - maar dan komen wij tot de twee grootste groepen die bij uitstek moeilijk te schatten zijn: de 'weigeraars' van de arbeidsinzet en de 'contractbrekers', Ten aanzien van de 'contractbrekers' gaven wij een Duitse schatting weer: tachtigduizend; wat de 'weigeraars' betreft, herinneren wij er aan dat alleen al de negentien-, twintig- en een-en-twintigjarigen er in augustus '43 ruim veertigduizend opgeleverd hadden - misschien bevonden zich in totaal eind '43-begin '44 wel honderdduizend arbeidsinzet-'weigeraars' in de Nederlandse samenleving. Om het aantal onderduikers te schatten, mag men evenwel die tachtigduizend 'contractbrekers' en misschien honderdduizend 'weigeraars' niet allen meetellen: er waren, dunkt ons, vele tienduizenden onder hen die, al hadden zij zich ook aan de arbeidsinzet onttrokken, niet ondergedoken waren. Velen hunner hadden, veelal met medewerking van het bedrijfsleven en van 'goede' ambtenaren bij de GAB's, 'normaal' werk gevonden (sommigen waren, gelijk gezegd, bij de Wehrmacht gaan werken), vele anderen waren door de GAB's naar de werkverruiming gezonden. Desondanks lijkt het ons een plausibele schatting dat eind '43-begm '44 het totaalaantal 'echte' onderduikers de honderdduizend overschreed. Wel te verstaan: dit waren allen mensen die zich van hun vroeger bestaan losgemaakt hadden, niet meer woonden op het in hun oorspronkelijk persoonsbewijs en in hun distributiestamkaart aangegeven adres en die dus, om in leven te blijven, volstrekt aangewezen waren op bonkaarten die hen langs clandestiene wegen bereikten.

	En juist op dit punt had Rauter in de zomer van '43 een aanval ingezet die voor die onderduikers een dodelijke bedreiging vormde.

	De Tweede Distributiestamkaart

	Wij hebben er in dit hoofdstuk reeds enige malen op gewezen dat de bezetter in '43 op verschillende wijzen trachtte, althans overwoog, het Nederlandse distributiestelsel dienstbaar te maken aan zijn belangen, d.w.z. in de eerste plaats aan het tegengaan van het verzet tegen de arbeidsinzet en van het onderduiken. Zijn bedoeling was, het diegenen die zich illegaal in de Nederlandse samenleving bevonden, onmogelijk te maken voortaan distributiebescheiden te ontvangen. In februari '43, toen de jaarklassen-actie vaste vorm ging aannemen, was overwogen, bij allen die zich in dat kader zouden moeten aanmelden en die verlof zouden krijgen in Nederland te blijven, een stempel in de distributiestamkaart te plaatsen - zij die zich niet zouden aanmelden, zouden dat stempel dan missen en aan hen zouden op grond daarvan geen bonkaarten meer uitgereikt mogen worden; korte tijd later was er een plan geweest om, niet door de distributiediensten maar door de bevolkingsregisters, aan de zich aanmeldende leden van bepaalde jaarklassen inlegvellen van een speciale kleur uit te reiken (op de coupons van die inlegvellen verkreeg men bonkaarten) en een controlezegel in hun stamkaart te plakken. Dittmar zei het zo duidelijk op de reeds vermelde persconferentie van 16 april: 'Ohne dieses Stempel wird man dann keine neue bonkaarten erhalten können. Damit hat man dann die Möglichkeit geschaffen, das beliebte onderduiken zu unterbinden.' Van al deze voornemens (binnenskamers met 'technische' argumenten bestreden door Louwes en van Noordwijk, adjunct-directeur van het Centraal Distributiekantoor, maar uitvoerbaar genoemd door de serviele Lentz, hoofd van de rijksinspectie der bevolkingsregisters) was na de April-Meistakingen inderdaad één uitgevoerd: de leden van bepaalde jaarklassen moesten zich bij de GAB's aanmelden; kwamen zij voor uitzending naar Duitsland in aanmerking, dan werd hun distributiestamkaart ingehouden, en werden zij vrijgesteld, dan werd die stamkaart afgestempeld - alleen op afgestempelde stamkaarten mochten aan leden van die jaarklassen van medio juli '43 af nog distributiebescheiden uitgereikt worden; wie zich aan de aanmelding onttrok, kreeg dus geen bonkaarten meer. Zo luidden de aanwijzingen die de plaatselijke distributiediensten ontvingen. Die aanwijzingen vloeiden voort uit een Duitse instructie aan secretaris-generaal Hirschfeld. Aan één punt uit die instructie had Hirschfeld evenwel geen gevolg gegeven: hij had nagelaten, er bij het CDK op aan te dringen dat de plaatselijke distributiediensten voortaan bonkaarten alleen zouden mogen uitreiken aan personen die in de betrokken gemeente woonden.

	Wij stellen ons voor dat bij menige lezer, toen hij van laatstgenoemd feit kennisnam, de vraag rees: waarom werd deze opzettelijke nalatigheid van Hirschfeld door de bezetter niet gecorrigeerd? Het antwoord luidt dat de bezetter, zo vermoeden wij, zich over die nalatigheid geen zorgen maakte omdat hij naar een nieuwe algemene regeling toewerkte die in het net van het distributiestelsel alle mazen zou dichten waar nog 'weigeraars' van de arbeidsinzet, 'contractbrekers' en andere onderduikers doorheen konden glippen.

	★

	In de herfst van '39 waren aan de gehele bevolking distributiestamkaarten uitgereikt. Aanvankelijk werden in de vakjes van die kaart aantekeningen geplaatst wanneer een bepaalde levensmiddelen-bonkaart uitgereikt werd, later, toen bijna alles 'op de bon gekomen' was, kregen die aantekeningen betrekking op de uitreiking van de inlegvellen. Maar daarnaast kwamen in de vakjes van de 'eerste' distributiestamkaart nog andere tekens terecht: voor de textielkaarten, voor de brandstoffenkaarten en ook voor incidentele verstrekkingen zoals schoenenbonnen of bonnen voor het kopen van een fietsband. Al in de loop van '42 raakte de distributiestamkaart van menigeen tamelijk vol (soms werden de aantekeningen al in de marges geplaatst) en daar kwam bij dat de voedse1voorzieningsautoriteiten de indruk hadden dat een tamelijk groot aantal stamkaarten in omloop was, misschien wel enkele honderdduizenden, die eigenlijk ingeleverd hadden moeten zijn: stamkaarten die gestolen of z.g. verloren waren, soms stamkaarten van overledenen, soms ook van arbeiders die buiten Nederland werkten. Die autoriteiten meenden voorts dat op een aantal van die stamkaarten nog steeds distributiebescheiden afgegeven werden. Dat tegen die achtergrond al in de loop van '42 van Nederlandse zijde overwogen werd, een nieuwe distributiestamkaart, de 'tweede', uit te geven, achten wij begrijpelijk - het probleem echter waarvoor men kwam te staan was dat het gevaar bestond, ja zich steeds duidelijker aftekende, dat de bezetter van de uitreiking van zulk een tweede distributiestamkaart gebruik zou maken om als het ware de identiteit van elke burger te verifiëren en allen die 'illegaal' leefden er uit te wieden dan wel het hun onmogelijk te maken, die tweede distributiestamkaart te verwerven. Louwes en van Noordwijk stonden, gelijk vermeld, reeds in februari '43 op het standpunt dat men, zo enigszins mogelijk, diende te voorkomen dat de bezetter van de uitreiking van de tweede distributiestamkaart zou profiteren.

	Uit distributie-technisch oogpunt achtten zij die uitreiking ook niet volstrekt noodzakelijk (inderdaad heeft de gehele burgerij tot in juni '44 van de 'eerste' distributiestamkaart gebruik gemaakt) - het probleem was dat de bezetter, die de werking van het Nederlandse distributiestelsel goed overzag, op spoed ging aandringen. Dat laatste geschiedde vooral uit de sectoren van de Hauptabteilung Soziale Verwaltung en van de Sicherheitspolizei.

	Wij slaan nu enkele interim-plannen over die in de lente van '43 besproken werden - één van die plannen werd door van Noordwijk opzettelijk zo ingewikkeld gemaakt dat het, toen men met de voorbereiding al tamelijk ver gevorderd was, onuitvoerbaar bleek. Na de April-Meistakingen werd binnen het Reichskommissariat herhaaldelijk overleg gepleegd, welk plan men tenslotte aan de Nederlandse autoriteiten zou opleggen. Vooral Rauter drong daaropaan. Keer op keer betoogde hij, schijnt het, dat er maar één methode bestond om een verdere groei van het aantal illegalen, d.w.z. van de illegaliteit, te voorkomen: men moest hun de distributiebescheiden onthouden. Wij nemen aan dat Rauter hier met zijn gebruikelijke heftigheid op aandrong. Ging dat Seyss-Inquart ietwat irriteren? Het is alleszins denkbaar.

	Hoe dat zij, de Reichskommissar hakte na enige tijd de knoop door en bepaalde dat Rauter deze zaak dan maar onder zijn verantwoordelijkheid moest regelen en doorzetten. Die overdracht van bevoegdheden werd door Seyss-Inquart neergelegd in een notitie d.d. 31 juli '43 waarvan de vier Generalkommissare en von der Wense, chef van de Hauptabteilung Ernährung und Landwirtschaft, afschrift ontvingen. 'Die Organisation und die Führung der mit der Verteilung der Lebensmittelmarken und des Bevölkerungsregisters zusammenhangenden Angelegenheiten hat', aldus Seyss-Inquart, 'heute nicht nur eine für das betreffende Lebens- und Pochgebiet maßgebliche Bedeutung, sondern ist im Hinblick auf die bekannten Verhältnisse' (het falen van de jaarklassen-acties, de toename van het aantal onderduikers, de groei van de illegaliteit), 

	'besonders ausschlaggebend für die Aufrechterhaltung der Ordnung und Sicherheit im Lande. Aus diesem Grund beauftrage ich den Höheren SS- und Polizeiführer, SS-Obergruppenführer Rauter, eine Prüfung des augenblicklichen Sachverhaues insbesondere in der Richtung einer zweckvollen Zusammenfassung dieser beiden Institutionen zur Herbeiführung einer entsprechenden Kontrolle der Bevölkerung vorzunehmen. ... Das Ergebnis dieser Prüfung soll ein Vorschlag sein, der das klaglose und sichere Funktionieren der Verteilung der Lebensmittelmarken und der Registrierung der Bevölkerung einerseits und andererseits die größtmögliche laufende Kontrolle der gesamten niederländischen Bevölkerung sicherstellt.' 

	Op die 'laufende Kontrolle' kwam het aan; het werd niet voldoende geacht dat de burgerij slechts eenmaal, bijvoorbeeld bij de uitreiking van de tweede distributiestamkaart, 'gecontroleerd' zou worden, maar dat moest 'regelmatig geschieden.

	Er waren, toen Seyss-Inquart zijn beslissing nam, al enkele Duitse plannen ter tafel geweest. Eén daarvan, afkomstig van von der Wense, hield in dat de negentien- tot vijf-en-twintigjarigen speciaal gekleurde inlegvellen zouden krijgen, een tweede, opgesteld door het Generalkommissariat z.b.V., wilde beginnen met de burgerij voor te schrijven dat eenieder zich bij het bevolkingsregister van zijn gemeente zou aanmelden om daar zijn persoonsbewijs te laten afstempelen dan wel er een zegel in te laten plakken en die actie zou men dan combineren met de uitreiking van nieuwe distributiestamkaarten. Dat tweede plan sprak Rauter aan. 'Ich beabsichtige, Reichsführer', rapporteerde hij op 10 augustus aan Himmler, 

	'die ganze niederländische Bevölkerung mindestens 2 mal im Jahre durch die 1050 Bevölkerungsregister des Landes zu schleusen. Die StammKarten und Persoonsbewijse sind vorzuzeigen ... und ... werden mit einer Klebekontrollmarke überklebt, die alle 6 Monate die Farbe wechseln und von mir ausgegeben werden' 

	(Rauter wenste de productie en de distributie van die controlezegels dus in eigen hand te houden).

	'Solcherart soll die Identität der Personen von den Bevölkerungsregistern jährlich 2 mal festgestellt werden. Vor die Distributieämter will ich eine Kontrollstelle schalten mit 1-2 verlässlichen nationalsozialistischen Beamten und drei Polizisten. Die StammKarten, die die Grundlage für die LebensmittelKarten darstellen, können nur dort präsentiert und die LebensmittelKarten em1-1angen werden, in dessen Bevölkerungsregister der StammKarteninhaber zuständig ist. Die StammKarteninhaber melden sich bei der Kontrollstelle, die dem Distributieamt vorgeschaltet ist. Die Kontrollstelle führt eine Blockierungskartei aller von der Sicherheitspolizei ausgeschriebenen und von den Arbeitsämtern bekannten Arbeitsverweigern usw. Die StammKarten dieser Personen werden eingezogen. Die übrigen StammKarten, die kontrolliert werden, erhalten eine Freistellungsmarke, aufgrund derer die Ausgabe von LebensmittelKarten bei den Distributieämtern erfolgt.'

	Er is reden om aan te nemen dat Rauter omstreeks de 10de augustus, toen zijn brief aan Himmler uitging, het aan hem overgedragen probleem ook al met de Hoo, de directeur van het Centraal Distributiekantoor, besproken had of had laten bespreken - de Hoo zond hem althans op 13 augustus een memorandum (zulks achter de rug van Hirschfeld en Louwes om) waarin hij zijn plannen ontvouwde. Ook de Hoo was van mening dat er bevolkingsgroepen waren die nog distributiebescheiden ontvingen, 'obwohl sie nicht mehr für die Zuteilung' in Betracht kommen.' Daartoe behoorden 0.m. 'Juden, die abtransportiert werden', en "Untertaucher'. De Hoo meende dat men louter door controle bij de uitreiking van nieuwe inlegvellen die groepen kon uitschakelen. Ten aanzien van die controle dacht hij voor het overige met Rauter gelijk-op: 

	'Dieses Kontrollorgan muss eine andere Instanz sein als das Zuteilungsamt: es muss nämlich vermieden werden, dass Ausgabe und Kontrolle in eine Hand kommen, denn sonst wäre Fraude ja noch immer möglich.

	Zu einem bestimmten Zeitpunkt müsste ein jeder verpflichtet sein, persönlich bei der Kontrollbehörde zu erscheinen um seine Stammkarte sowie seinen Personalausweis vorzuzeigen.

	Die Kontrollbehörde müsste über die folgenden Daten verfügen: 

	a. Die Namen der von der Polizei gesperrten Personen; 

	b. Die Namen der für den Arbeitseinsatz abgeführten Personen; 

	c. Die Namen der abgeführten Juden; 

	d. Die Liste der aus anderen Gründen blockierten StammKarten:' 

	De 'Kontrollbehörde' moest, aldus de Boo, bij ieder die a.h.w. 'in orde' bevonden was, de stamkaart afstempelen en de betrokkene vier controlezegels geven. Eén van die zegels zou bij de distributiedienst, waar men een nieuw inlegvel zou krijgen, ingehouden worden (de dienst zou dus nooit méér inlegvellen kunnen uitreiken dan ze met de ingehouden zegels verantwoorden kon) - de andere drie zouden achterop de 'eerste' coupons van het inlegvel geplakt worden, en, schreef de Boo: 'Nur solche Einlegeblätter sind gültig, die mit dieselt Klebemarken versehen sind. Gestohlene Einlegeblätter' (dat sloot dus die in welke door illegale groepen met het oog op de hulp aan onderduikers buitgemaakt waren) 'haben also in Zukunft keinen Wert, weil die Markert auf der Rückseite fehlen:' Met die drie zegels zou men, aangezien men per maand op één coupon van het inlegvel een bonkaart kreeg, drie maanden verder komen. 'Ich habe', zo eindigde de Boo, 

	'mit Absicht drei Marken gesagt, weil es mir nicht tunlich erscheint, diese Kontrolle jeden Monat auszuführen. Ich rechne also mit einer Kontrolle, die alle drei Monate stattfindet. Die Frage ist jetzt nur noch: Wie muss der Kontrollapparat zusammengesetzt werden? Meines Erachtens kann er nur aus der Polizei in Zusammenarbeit mit den Arbeitsämtern zusammengesetzt werden.' 

	Men ziet: waar Rauter controle van de gehele burgerij per zes maanden voldoende vond, daar drong de Boo op controle per drie maanden aan. Er was één verschil: de Boo wilde de controle 'binden' aan de oude stamkaart (controlemiddel: afstempeling per drie maanden) en het inlegvel (controlemiddel: drie 'Klebemarken' per drie maanden), Rauter wilde haar 'binden' aan het persoonsbewijs en de stamkaart (controlemiddel: één 'Klebekontrollmarke' per zes maanden.) Anderhalve week na de Boo's memorandum, op 23 augustus, riep Rauter de tien belangrijkste functionarissen van de staf van de Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD en van het Reichskommissariat bijeen die met deze zaak te maken hadden; ook zijn persönlicher Referent, SS-Hauptsturmführer Dr. Walther Brück, was aanwezig. Deze zou in de nieuwe opzet een belangrijke rol krijgen: Rauter was zo overbelast dat het Brücks taak zou worden, na te gaan of aan de instructies die van Rauter zouden uitgaan, de hand gehouden werd.

	Wij bezitten geen verslag van de vergadering van 23 augustus, wèl een (vermoedelijk door Brück opgestelde) notitie waarin de conclusies weergegeven werden.> Nu, die logen er niet om. Men hield vast aan het denkbeeld dat de eerste controle van de burgerij gekoppeld zou worden aan de uitgifte van de nieuwe, de tweede distributiestamkaart. Bij de nieuwe stamkaart zou zich evenwel 'ein dünnes Deckblatt' bevinden met de personalia van de betrokken persoon - al die 'dekbladen' zouden apart ingezameld worden bij de bevolkingsregisters en die konden dan 'dem Arbeitsamt bezw. der deutschen Arbeitseinsatzbehörde als Grundlage für eine Kartothek zur Verfügul1g gestellt werden:' Anders gezegd: van de uitgifte van de nieuwe stamkaarten zou gebruik gemaakt worden om duplicaat-bevolkingsregisters aan te leggen. Als belangrijkste controlemiddel zou er een uit vier delen bestaand controlezegel komen; het eerste deel zou bij het bevolkingsregister waar men zich ter controle zou moeten vervoegen, op het persoonsbewijs geplakt worden (wie een pb zonder controlezegel bezat, stond dus voortaan alleen al op grond van dat feit onder verdenking), het tweede deel op de nieuwe distributiestamkaart, het derde deel op de persoonskaart in de bevolkingsregisters (men zou ook daar dus kunnen controleren wie niet verschenen waren ter afhaling van de tweede distributiestamkaart) en het vierde deel zou de betrokken persoon meekrijgen. Dat vierde deel zou hij bij de distributiedienst inleveren. Daar zou hij het nieuwe inlegvel krijgen en dat vierde deel zou dan door de distributiedienst worden ingehouden (een van de denkbeelden van de Hoo). De distributiedienst zou dus aan het einde van elke werkdag evenveel 'vierde delen' van de controlezegels moeten bezitten als er die dag inlegvellen uitgegeven waren, Maar er was meer.

	Het door Hirschfeld niet-doorgegeven denkbeeld: de geldigheid van stamkaart en inlegvel te beperken tot de gemeente (beter: de distributiekring) waar zij uitgegeven waren, zou op krasse wijze verwezenlijkt worden. Elke distributiekring (er waren er in den lande ruim 500) had namelijk een eigen nummer. Dat nummer zou voortaan gestempeld worden niet alleen in alle stamkaarten maar ook op alle inlegvellen en bovendien nog in het persoonsbewijs, zoals omgekeerd het nummer van het persoonsbewijs ingeschreven zou worden in de stamkaart. Persoonsbewijs, stamkaart en inlegvel zouden dus voortaan één geheel vormen. Over en weer moesten de nummers kloppen; klopten ze niet, dan zou men geen bonkaarten mogen krijgen.

	Voor de 'Kontrolle' van dit alles zouden 'Kontrollkommissionen' gevormd worden die de beschikking zouden krijgen over de "polizeilichen Such listen' en 'die Liste der vom Arbeitsamt gesuchten Personen'. Waar zouden die commissies hun werk doen? Niet bij de bevolkingsregisters waar de persoonsbewijzen en 'oude' stamkaarten op hun geldigheid nagekeken zouden worden, maar bij de distributiediensten. 'Die Kontrollkommissionen, zo heette het in Brücks 'Niederschrift',

	'können bereits anlässlich Aushändigu17g der Einlegeblätter bei den Distributieämtern tätig werden (z.B. Personen bestimmter Jahrgänge an bestimmten Schaltern prüfen, evtl. Aushändigung des Einlegeblattes von der Genehmigung des Arbeitsamtes abhängig machen). An Hand der Suchliste kann später bei jeder Ausgabe von Lebensmittelmarken an jedem Ort eine Sichtung erfolgen' –

	de denkbeelden over de controle waren bij de bespreking op 23 augustus dus nog niet scherpomlijnd en in elk geval was nog niet besloten tot de 'Kontrollstelle' die Rauter blijkens zijn brief aan Himmler juist 'vor die Distributieämter schalten' wilde.

	De 'Niederschrift' eindigde met het aangeven van de 'Gültigkeitsdauer der neuen Stammkarte': 'Für die neue Stammkarte und das Einlegeblatt wurde eine Gültigkeitsdauer von zunächst 6 Monate vorgesehen.' Een merkwaardig ondeskundige opmerking! Een stamkaart kon enkele jaren geldig blijven! Rauter haalde in het exemplaar van het verslag dat hij ontving, die passage door en tekende in de marge aan: 'Die 4-teilige Marke soll auf 6 Monate Gültigkeit haben. Dann soll eine andere Marke hergestellt werden' - precies wat hij op 10 augustus aan Himmler geschreven had: controle om de zes maanden. En voor die 'Marke' zou hij zorgen! 

	Een week na de bespreking van de 23ste, op 30 augustus dus, vond een tweede grote bespreking plaats. Nu kwamen onder Rauters voorzitterschap vijf Duitsers (onder wie weer Brück) en drie Nederlanders bijeen. Dat waren Lentz, de Hoo en van Noordwijk. De drie Nederlanders hadden het op de 23ste voorlopig vastgestelde plan tevoren ontvangen, zij konden er hun opmerkingen over maken. Wij kennen die opmerkingen niet, wèl kwam weer een notitie tot stand waarin, vermoedelijk opnieuw door Brück, de conclusies neergelegd werden. Uit dit stuk blijkt dat de opzet op een aantal punten gewijzigd was.

	Het denkbeeld van het 'dekblad' bij elke nieuwe stamkaart (grondslag voor duplicaat-bevolkingsregisters) had men laten vallen. Lentz had er, zo schreef hij later in zijn 'Ambtelijke herinneringen', op gewezen dat die duplicaten geen zin hadden als men ze niet bijhield, en wij nemen aan dat van Duitse zijde (de duplicaat-registers waren speciaal voor de arbeidsinzet bedoeld) overwogen werd dat men de werkkrachten die men naar Duitsland wilde zenden, beter via de in voorbereiding zijnde Z-Karten-procedure kon aanwijzen. Voorts werd het controlezegel gereduceerd van een zegel-in-vieren (Lentz vond dat erg omslachtig) tot een zegel-in-tweeën, beter: tot twee aparte zegels.

	De gang van zaken zou de volgende zijn.

	Elke burger zou van het bevolkingsregister een formulier ontvangen waarop hij zijn personalia moest invullen. Met dat ingevulde formulier zou hij zich bij het bevolkingsregister moeten vervoegen. Daar zou zijn persoonsbewijs gecontroleerd worden. In dat pb zou vervolgens het nummer van de distributiekring gestempeld worden, zo ook in zijn nieuwe stamkaart, en in die stamkaart zou het nummer van zijn pb geschreven worden. Met die paperassen en met medenemen van één controlezegel zou hij dan naar de distributiedienst gaan. Daar zouden alle paperassen nog eens gecontroleerd worden door de 'beim Distributionsamt zu Kontrollzwecken anwesende Beamte des Bevölkerungsregisters', die ambtenaar zou het controlezegel inhouden, van de oude stamkaart een hoekje afsnijden (een nieuw denkbeeld wij weten niet van wie), het tweede controlezegel in het pb plakken, vervolgens de nieuwe distributiestamkaart uitreiken die met het nummer van de distributiekring afgestempeld was, en pas daarna zou men van de distributiedienst het nieuwe inlegvel dat eveneens dat nummerstempel vertoonde, uitgereikt krijgen. De aantallen ingehouden controlezegels, afgesneden stamkaart-hoekjes en uitgereikte inlegvellen zouden uiteraard dagelijks moeten kloppen.

	De 'Kontrollkommissionen' bleven in de nieuwe opzet gehandhaafd, maar dat zou eerder een controle-achteraf worden. Er was niet langer sprake van hun aanwezigheid bij de distributiediensten tijdens de uitreiking van de nieuwe inlegvellen; de controle zou daar, gelijk aangegeven, uitgeoefend worden door een ambtenaar van het bevolkingsregister.

	Dit was een hoogst belangrijke wijziging. Wie heeft erop aangedrongen?

	Lentz eiste in zijn 'Ambtelijke herinneringen' die eer niet voor zichzelf op, de Hoo had in zijn memorandum van 13 augustus precies het tegendeel bepleit - wij nemen aan dat het van Noordwijk geweest is die op die virale wijziging aangedrongen heeft en dat hij daarbij steun heeft gekregen van de twee aanwezige hoofdambtenaren van Ernährung und Landwirtschaft von der Wense en diens plaatsvervanger Schönbeck. Die twee Duitsers hadden zich namelijk al eerder opengesteld voor de argumentatie van Hirschfeld en Louwes dat men, als men de politie bij het uitreiken van distributiebescheiden betrok, de bevolking en masse de zwarte handel in zou jagen.! Kennelijk had voorzitter Rauter niet een betoog klaar gehad, waarmee hij die argumentatie kon weerleggen. Het gevolg was dat het element waarop hij in zijn brief aan Himmler van 10 augustus zoveel nadruk gelegd had: 'Vor die Distributieämtern will ich eine Kontrollstelle schalten mit 1-2 verlässlichen nationalsozialistischen Beamten und drei Polizisten, en dat hij er op 23 augustus al niet doorgekregen had (vermoedelijk ook toen op grond van de bezwaren van von der Wense en Schönbeck die ook aan die bespreking deelgenomen hadden), nu geheel uit de regeling verdween.

	Er werd op de 30ste tenslotte vastgesteld (wij nemen aan dat Rauter daar op aangedrongen heeft) dat de Hoo de nodige voorschriften en formulieren zou gaan ontwerpen, maar korte tijd later (Rauter had de secretarissengeneraal Frederiks en Hirschfeld inmiddels gelast, de tweede distributiestamkaarten in januari '44 te doen uitreiken) bleek dat de directeur van het CDK te weinig kennis had van de bevolkingsboekhouding om bruikbare ontwerpen op te stellen - Lentz nam die taak over. Maar Lentz wilde zich dekken: hij vroeg Frederiks, hem uitdrukkelijk tot die nieuwe taak te machtigen.

	Frederiks weigerde. Wat Lentz te horen kreeg, deed deze later schrijven: 'Ik moest maar gewoon mijn gang gaan.' In de bijeenkomst op 30 augustus was wel over de controlezegels gesproken, maar Rauter had jegens Lentz, de Hoo en van Noordwijk verzwegen waar die zegels vervaardigd zouden worden. Dat zou ver van Nederland zijn: in Wenen, bij de Staatsdruckerei. In september gaf Rauter er opdracht toe. 'Die neue Organisation wegen der StammKarten, Lebensmittelmarken und Einlegeblätter ist von mir nunmehr geschaffen', zo lichtte hij eind van die maand Himmler in, 

	'und so aufgebaut worden, dass die neuen StammKarten und Lebensmittelmarken Anfang Januar 1944 ausgegeben werden können. Sie werden jetzt gedruckt, und die Bevölkerungsregister rufen die Bevölkerung neu auf; so dass jeder neu registriert wird. Wir werden dadurch ca. 250.000 Lebensmittel-StammKarten sparen, die heute in der Gegend herumschwimmen. Dadurch wird das Heer der Untergetauchten zur Verzweiflung getrieben, weil sie nichts zu essen bekommen' – 

	dat laatste was een wens, ja een verwachting van Rauter - het was geen zekerheid.

	Met name van Noordwijk, Hirschfeld en Louwes (die beide laatsten werden regelmatig door van Noordwijk ingelicht) achtten het van groot belang dat de opzet zoals die in september was komen vast te staan, niet voorzag in politiecontrole vóór de uitreiking van de nieuwe stamkaarten. Niet ten onrechte namen zij aan dat daardoor veel onheil voorkomen zou worden. Voor Hirschfeld was dat punt vooral daarom van betekenis omdat hij wist dat, als eenmaal alles in kannen en kruiken was (alleen al het drukken van de nieuwe stamkaarten, dat bij de fa. Enschedé in Haarlem plaatsvond, zou geruime tijd vergen), een beschikking uitgegeven zou moeten worden die ondertekend zou zijn door de twee secretarissen-generaal onder wie de delen van het overheidsapparaat ressorteerden die met de uitreiking van de nieuwe stamkaarten te maken kregen: hijzelf en Frederiks. Het zou geen Duitse beschikking worden maar een Nederlandse; Duitse beschikkingen waren bij dit soort regelingen ongebruikelijk en zou de regeling in dit geval op gezag van Rauter of van Generalkommissar Wimmer verschijnen, dan zou zulks, Rauter was zich dat bewust, bij het ambtelijk apparaat de neiging tot verzet versterken. Hij had de handtekeningen van Hirschfeld en Frederiks nodig - maar dat betekende dat dezen in een positie waren waarin zij niet elk onderdeel van de nieuwe regeling behoefden te slikken.

	Die regeling werd in de loop van september en oktober nog op enkele punten verfijnd, met name werden de elementen van controle binnen het ambtelijk apparaat versterkt. Lentz stelde de ene ontwerp-beschikking na de andere op en er gingen dan steeds afschriften naar de Hoo, naar het Reichskommissariat en naar Rauter. Doordat in die tijd al verscheidene bevolkingsregisters door illegale groepen in brand gestoken of 'gekraakt' waren, kwam het denkbeeld om de uitreiking van de nieuwe stamkaarten te combineren met de opbouw van een duplicaat-bevolkingsregister toch weer in de regeling terug, naar wij aannemen: onder pressie van Rauter. Er werd vastgesteld dat elke burger voor het in ontvangst nemen van de tweede distributiestamkaart opgeroepen zou worden door middel van een oproepingskaart die men, als alle personalia ingevuld waren, zou moeten inleveren. Per gemeente zouden die oproepingskaarten een duplicaat-bevolkingsregister vormen. Waar ze te bewaren? Niet bij de gemeenten want daar waren ze te kwetsbaar. Bij de rijksinspectie van de bevolkingsregisters in het gebouw Kleykamp in Den Haag? Lentz weigerde. Maar de Hoo kwam Rauter te hulp: bij het CDK in Hattem konden, zei hij, al die oproepingskaarten geconcentreerd worden - hij zou ze daar in een apart gebouw onderbrengen en onder stevige bewaking plaatsen.

	In de laatste concepten voor de uit te vaardigen beschikking werden speciaal ten aanzien van de controlezegels (ze waren Rauter aan het hart gebakken) strikte veiligheidsmaatregelen voorgeschreven. Geen wonder! Die zegels vormden een centraal element in de gehele regeling: wie zich om welke reden ook niet bij de distributiediensten zou kunnen vervoegen, zou (aldus de opzet) geen zegel in zijn persoonsbewijs krijgen en dus bij elke straat- of huiscontrole tegen de lamp lopen. Welnu, om te voorkomen dat er te veel zegels in omloop zouden komen of dat zij in onbevoegde handen zouden raken, zou bepaald worden dat aan elke burgemeester een aantal zegels, precies overeenkomend met het door het Centraal Bureau voor de Statistiek vastgesteld aantal inwoners van zijn gemeente, zou worden afgegeven en dat die burgemeester ervoor zou dienen te zorgen dat de zegels in een brandkast opgeborgen werden waarvan de sleutel buiten diensturen zou berusten bij de plaatselijke politie. In het laatste concept kwam nóg een algemene beveiligingsmaatregel te staan: elke uit te reiken nieuwe stamkaart zou afgestempeld worden met het gemeentestempel.

	★

	Er is, menen wij, tijdens de bezetting geen administratieve regeling getroffen die zoveel interne controlemaatregelen bevatte als de regeling tot uitreiking van de tweede distributiestamkaart. Die maatregelen kwamen erop neer dat zowel vanwege de bevolkingsregisters als vanwege de distributiediensten in het kader van de uitreiking van de nieuwe stamkaarten en de nieuwe inlegvellen eigenlijk geen handeling verricht mocht worden die niet op staten moest worden verantwoord welke men dagelijks zou kunnen controleren.

	Wie het laatste concept las, moest althans bij oppervlakkige lezing tot de conclusie komen dat er geen speld tussen te krijgen was. De procedure was overigens in één opzicht vereenvoudigd: aanvankelijk had men willen bepalen dat elke burger eerst naar het bevolkingsregister en daarna naar de distributiedienst zou gaan - veel simpeler was het indien men die burger uitsluitend naar de distributiedienst liet komen waar evenwel een ambtenaar van het bevolkingsregister het persoonsbewijs van de betrokkene zou controleren.

	Wat uiteindelijk te geschieden stond, was, wat die burger betrof, het volgende.

	Hij kreeg een oproepingskaart die geadresseerd was door het bevolkingsregister. Met die kaart en met medenemen van zijn persoonsbewijs en de 'eerste' distributiestamkaart vervoegde hij zich bij de distributiedienst. Achter op de oproepingskaart had hij dan zijn personalia vermeld - die kaart zou als ontvangstbewijs van de nieuwe stamkaart gelden. Bij de distributiedienst kwam hij eerst bij de daar gedetacheerde ambtenaar van het bevolkingsregister terecht. Deze controleerde zijn oproepingskaart, persoonsbewijs en 'oude' stamkaart en moest er vooral op letten of het pb echt was. Was dat laatste het geval, dan plakte die ambtenaar in het pb één controlezegel (mèt stempelnummer van de distributiekring), het tweede zegel plakte hij op een van de twee onderste hoekjes van de oude stamkaart. De burger ondertekende het ontvangstbewijs en ging vervolgens naar een ambtenaar van de distributiedienst, Deze kreeg het ontvangstbewijs (de oproepingskaarten / ontvangstbewijzen werden dagelijks als aangetekende zendingen naar het CDK in Hattem gestuurd), reikte de nieuwe stamkaart plus inlegvel uit (beide met het nummerstempel van de distributiekring) en knipte van de oude stamkaart het hoekje met het controlezegel af; die oude stamkaart moest men weer meenemen; de nieuwe zou natuurlijk pas geldig verklaard kunnen worden nadat alle negen miljoen ingezetenen er een exemplaar van ontvangen hadden.

	Dat alles stond te lezen in de laatste versie van de concept-beschikking die ter ondertekening aan Hirschfeld en Frederiks voorgelegd werd. Nog steeds was Hirschfeld gerustgesteld door het feit dat de uitreiking van de nieuwe stamkaarten niet met politiecontrole gepaard zou gaan, althans: daarover stond niets in de beschikking. Hij vertrouwde de zaak evenwel niet: wàt als Rauter tóch Duitse of Nederlandse politiemannen en eventueel ook 'foute' ambtenaren van de GAB's naar de uitreikingslokalen zou sturen? Hirschfeld zocht Rauter op en vroeg deze om een bindende toezegging dat dit soort controle achterwege zou blijven. Rauter stelde hem gerust en, aldus Hirschfeld in juli '44, 'verklaarde mij uitdrukkelijk dat zijn aandrang om de tweede distributiestamkaart in te voeren niet erop berustte om langs die weg bijvoorbeeld onderduikers te zoeken, aangezien hij daarvoor niet zo een ingewikkelde maatregel van node had.' Geloofde Hirschfeld dat laatste? Wij betwijfelen het. Maar de toezegging: er komt geen politie- of GAB-controle gaf bij hem de doorslag. Enerzijds was hij bevreesd dat, als hij weigerde, Rauter 'de plaatselijke 'SD' op de burgemeesters en de distributiekantoren (zou) hebben losgelaten' (wellicht zou daarvan chaos het gevolg zijn geweest, doch deze wenste ik', schreef Hirschfeld in '45, 'niet voor mijn rekening te nemen') - anderzijds veronderstelde hij dat de uitreiking 0m te beginnen veel meer tijd in beslag zou nemen dan in de beschik- Icing stond (daarin werd vermeld dat zij in gemeenten met honderdduizend of meer inwoners uiterlijk 15 maart '44 beëindigd moest zijn, in alle overige gemeenten uiterlijk 31 januari '44) en mèt Louwes en van Noordwijk vertrouwde hij dat het met de controle die door de ambtenaren van de bevolkingsregisters en van de distributiediensten uitgeoefend zou worden, wel zou meevallen. Hij ondertekende.

	Frederiks weigerde.

	De bezetter kon Frederiks niet dwingen en het gevolg was dat de 'Tweede Distributiestamkaarten-beschikking 1943' d.d. 4 december '43 vastgesteld werd louter als een beschikking van Hirschfeld en met uitsluitend diens naam eronder. Maar Hirschfeld kon geen aanwijzingen geven aan de burgemeesters en de gemeentelijke diensten! Dat probleem werd opgelost doordat Frederiks op 13 december wèl exemplaren van Hirschfelds beschikking aan de burgemeesters toezond met een kort briefje waarin hij meedeelde dat de toezending van de beschikking plaatsvond 'in verband met de daarin met betrekking tot de burgemeesters en de onder hen ressorterende ambtenaren opgenomen bepalingen. Conclusie: Frederiks liet Hirschfeld de formele verantwoordelijkheid dragen voor een regeling welker uitvoering ook bij, Frederiks, bevorderde maar dan louter nadat ze vastgesteld was. Hirschfeld was hier woedend om.

	Het was overigens niet de eerste keer dat Frederiks, in functie blijvend, verantwoordelijkheid van zich afschoof. Maar wanneer de secretaris-generaal van binnenlandse zaken gehoopt had dat hij door zijn weigering om de Tweede Distributiestamkaarten-beschikking te ondertekenen, van de zijde van de illegale pers buiten schot zou blijven, dan vergiste hij zich.

	★

	Van het moment af dat de concepten voor de Tweede Distributiestamkaarten- beschikking aan deze en gene in het Nederlandse overheidsapparaat onder ogen kwamen, lekten er afschriften door naar de illegaliteit. Van groot belang was in het bijzonder dat een van de vertalers van het CDK, Henri Landheer, van de zomer van '43 af doorslagen achterhield van de correspondentie die de Hoo met de Duitsers voerde, en die doorslagen ter hand stelde aan een van de ambtenaren van het CDK die nauw met de LO samenwerkte, dan wel ze toezond aan de redactie van het illegale blad De Geus. In oktober verschenen in de illegale pers al de eerste waarschuwingen, in november werd in de belangrijkste bladen de gehele opzet van de nieuwe regeling onthuld. Hirschfelds beschikking van 4 december bracht van dit alles slechts de bevestiging. 'En aan deze doodgevaarlijke aanslag', aldus Vrij Nederland negen dagen later, 

	'verlenen de heren Hirschfeld en Frederiks hun medewerking. Zij zijn het in wier naam de nieuwe regeling aan de burgemeesters en de hoofden van dienst wordt en is doorgegeven ... Zo er in ons land mensen zijn geweest die de goede vaderlandse gezindheid van deze twee 'slimmeriken' buiten twijfel stelden, thans is het toch wel zonneklaar dat wij hier te maken hebben met twee vulgaire collaborateurs die alleen wat handiger zijn en minder plomp dan hun ondergeschikten, de schurken Lentz (Centr. Bev. Reg.) en de Hoo (Centr. Distr. Kantoor).'

	'Frederiks en Hirschfeld handlangers van Rauter', zette Het Parool op 18 december als kop boven een artikel dat dezelfde strekking had als de filippica van Vrij Nederland. Speciaal Het Parool had goede verbindingen met enkele van Hirschfelds ambtenaren en toen aan dit blad korte tijd later het verslag in handen gespeeld werd van een toespraak die Hirschfeld in oktober '43 voor de directeuren van de rijksbureaus gehouden had, werd deze opnieuw op de korrel genomen. Hij had de directeuren ingeprent dat zij 'de politiek' 'zoveel mogelijk' buiten hun werkzaamheden moesten houden, dat zij tegenover de bezetter 'een loyale en objectieve houding' moesten aannemen en dat zij 'vooral' moesten streven naar 'een zowel zakelijk als persoonlijk goede verhouding met de Bevollmächtigten', anders gezegd, aldus Het Parool: 'Weest goede maatjes met uw verdelgers!' 'Hirschfelds immoreel beleid' kwam als kop boven het stuk te staan.

	De aanvallen uit december ('vulgaire collaborateurs', 'handlangers van Rauter') had Hirschfeld zich al aangetrokken. Op 7 januari '44, drie dagen voor zijn beleid door Het Parool 'immoreel' genoemd werd, had hij de directeuren der rijksbureaus wéér bijeengeroepen. Opnieuw bleek (het was al gebleken uit zijn eerder aangehaalde nota uit augustus '43 aan het college van secretarissen-generaal) dat hij van alle begrip voor de moeilijke positie der onderduikers en de taak der illegaliteit gespeend was. De overvallen op distributiediensten noemde hij 'verwilderingsverschijnselen'. 'In dit verband', aldus het voorlopige verslag van zijn uiteenzetting, 

	'wijst de secretaris-generaal op de ondergrondse pers die spreker zeer gevaarlijk acht en hij raadt de aanwezigen aan, zich niet door die pers van de wijs te laten brengen, vooral ook niet indien men persoonlijk wordt aangevallen. De voorstelling van zaken is in de regel zeer misleidend. Als voorbeeld hiervan noemt dr. Hirschfeld de kwestie van de nieuwe distributiestamkaarten. Volgens de meningen aan die zijde zou de bedoeling van de invoering der nieuwe distributiestamkaart zijn, de ondergedokenen te treffen en daarom wordt tot sabotage aangespoord. Het uitgangspunt bij deze kwestie is echter dat de huidige distributiestamkaart nagenoeg verbruikt is en daarom moet worden vervangen door een nieuwe. Voor de vraagstukken verbonden met de invoering van een nieuwe stamkaart bestond grote belangstelling bij de Commissaris-Generaal voor de Openbare Veiligheid. Het resultaat van het gevoerde overleg is dat er van Duitse zijde na langdurige besprekingen mede akkoord is gegaan dat bij de uitreiking met een minimum aan legitimatie zal worden volstaan, namelijk alleen de oude stamkaarten plus het persoonsbewijs.' Ook zal bij de uitreiking geen politie aanwezig zijn. Zou spreker de verantwoordelijkheid van de desbetreffende beschikking ... niet voor zijn rekening hebben genomen, dan zou van Duitse zijde ongetwijfeld de wens hebben kunnen opkomen, de uitreiking van stamkaarten ook aan andere doeleinden dienstbaar te maken. Mogelijk zal menig ondergedokene niet durven komen om de nieuwe distributiestamkaart af te halen, maar dat zijn de consequenties welke ieder die ondergedoken is, dient te dragen.' 

	Toen dit voorlopig verslag aan hem voorgelegd werd, bracht Hirschfeld in de voorlaatste alinea enkele retouches aan; met name schrapte hij de zin: 'Ook zal bij de uitreiking geen politie aanwezig zijn' (in een uitreikingslokaal bevond zich altijd minstens één politieagent, zulks voor het handhaven van de orde en om overvallen tegen te gaan). De laatste alinea daarentegen schrapte hij geheel: hij was er zich kennelijk bewust van dat juist die passage, waarin het effect van de invoering van de nieuwe stamkaart op de onderduikers zo duidelijk aangegeven werd, ook later zou aantonen dat hij, al was er dan geen politiecontrole bij de uitreiking, de bezetter toch door het afkondigen van de nieuwe regeling een grote dienst bewezen had en dat. hij dat geweten had.

	Helaas voor Hirschfeld: het voorlopig verslag kwam, zij het pas enkele maanden later, in handen van de redactie van Het Parool. De laatste alinea was, misschien op grond van tijdens de bespreking gemaakte aantekeningen, nog wat uitgebreider geformuleerd: 'Tegenwoordig duikt men maar onder, veelal uit een soort ongemotiveerde angst. Overigens dienen onderduikers te weten dat er risico's aan verbonden zijn. Zulk een risico doet zich bij de uitreiking van de nieuwe stamkaarten voor.' In het nummer van Het Parool dat medio juni '44 verscheen, werd onder de kop 'Ambtenaren en karakterloosheid' uit het hier en daar aangevuld voorlopig verslag geciteerd en de redactie kon er nog een recentere uitlating van Hirschfeld aan toevoegen, weer uit een betoog jegens de directeuren der rijksbureaus, nu gehouden op 31 maart: 'De miskenning die er hier en daar is, moet men als onvermijdelijk kwaad dragen; door inblazingen van niet verantwoordelijken mag men zich niet van een consequent gekozen standpunt laren afbrengen.' 'Inblazingen van niet verantwoordelijken', dat is', voegde Het Parool hieraan toe, 

	'Hirschfelds kwalificatie voor de voorschriften der Nederlandse regering te Londen' en de oproepen der illegale pers tot standvastigheid en moed in het verzet tegen de Duitse onderdrukkers. Er zijn nooit grievender woorden gebezigd om het werk der tienduizenden Nederlanders te beschrijven die met inzet van hun leven de vrijheid bevechten op het botte geweld der Duitse horden.'

	★

	De illegaliteit heeft de grote gevaren die aan de uitreiking van de tweede distributiestamkaarten en van de nieuwe, met de nummers der distributiekringen afgestempelde inlegvellen leken vast te zitten, goeddeels weten te bezweren. Speciaal op dit punt is Rauters offensief afgeslagen. Dit heeft, dunkt ons, ten dele te maken gehad met de concessies die door von der Wense en Schönbeck alsmede door Hirschfeld en Louwes (die voortdurend op de twee Duitsers ingewerkt hadden) aan Rauter afgedwongen waren: er was bij de uitreikingslokalen slechts controle door ambtenaren van de bevolkingsregisters - niet door de Sicherheitspolizei, niet door 'foute' ambtenaren der GAB's, niet door andere 'foute' elementen. Velen waren voor die gevaarlijke controle wel bevreesd geweest, maar toen de uitreikingen eenmaal begonnen waren (wij komen er straks op terug), werd spoedig van mond tot mond doorgegeven dat het met de controle wel losliep. Dat was speciaal van belang voor de, naar schatting, vele tienduizenden 'weigeraars' van de arbeidsinzet en 'contractbrekers' die niet ondergedoken waren: zij kregen hun oproepingskaart thuis en wij nemen aan dat zeker na enige tijd de meesten hunner het erop waagden, hun tweede distributiestamkaart met het nieuwe inlegvel af te halen. Anders lag dit met betrekking tot de onderduikers uit deze groepen en met de overige onderduikers c.q. illegaal levenden. Voorzover zij geen verbinding hadden met hun officiële woonadres, bereikten hen de oproepingskaarten niet - en die kaarten waren het eerste document dat men tonen moest als men zich bij de distributiedienst vervoegde om de nieuwe stamkaart plus inlegvel af te halen. Hirschfelds uitlating: 

	'Mogelijk zal menig ondergedokene niet durven komen' (wij citeren het door hem als authentiek erkende voorlopige verslag van zijn uitlatingen van 7 januari '44), is dus onvolledig. In werkelijkheid was het zo dat vele tienduizenden onderduikers, om te beginnen al de ca. twintigduizend Joodse, niet eens honden komen: zij bezaten geen oproepingskaart.

	Eerder gaven wij weer dat het totaalaantal onderduikers in den lande begin '44 vermoedelijk reeds de honderdduizend overschreed. Al deze onderduikers hadden, wilden zij volledig beveiligd zijn, nodig: een tweede distributiestamkaart met het gemeentestempel en het nummerstempel van de distributiekring, een nieuw inlegvel met het nummerstempel van de distributiekring en in hun persoonsbewijs het controlezegel dat, alweer, het nummerstempel van de distributiekring moest vertonen. Het werd taak van de illegaliteit om voor deze bescheiden en stempelafdrukken te zorgen.

	'Illegaliteit' is een verzamelbegrip en de groei en de activiteiten der belangrijkste illegale organisaties in de periode die ons in dit deel bezighoudt (mei '43-juni '44), komen pas in de volgende hoofdstukken aan de orde. Wij moeten daar nu ietwat op vooruitlopen.

	Tot die illegale organisaties behoorden de 'verzorgingsgroepen'. Voor een deel waren dit in deze periode nog dezelfde meestal kleine organisaties die zich vóór mei '43 belast hadden met de zorg voor ondergedoken Joden, voor ondergedoken arbeiders die geweigerd hadden naar Duitsland te vertrekken, en voor ondergedoken leiders en kaderleden van illegale organisaties. Die 'verzorgingsgroepen' hadden als regel elk eigen contacten met ambtenaren van bevolkingsregisters, distributiediensten en GAB's welke bereid waren tot clandestiene hulp. Misschien is de aanduiding 'groep' nog iets te imposant: een paar illegale werkers konden misschien samen voor tien of twintig Joodse onderduikers zorgen; voor hen was het, wat de bonkaarten dier Joden betrof, voldoende indien zij ergens bij een distributiedienst in contact stonden met één ambtenaar die bereid was, bonkaarten af te geven op de coupons van de inlegvellen dier Joodse onderduikers en nieuwe inlegvellen te verstrekken als de oude op waren. Het illegale werkverband bestond dan aanvankelijk slechts uit twee of drie personen. Dergelijke werkverbanden hadden evenwel de neiging, aansluiting te zoeken bij elkaar - zij breidden zich dus uit, zij werden een 'groep' die evenwel nog steeds als regel een plaatselijk karakter had. Het bijzondere van de LO was dat zij als landelijke organisatie van meet af aan een veel breder opzet kende: zij haalde, zou men kunnen zeggen, de onderduikers van overal vandaan en bracht hen overal elders onder. Ook zij bezat in de zomer van '43 reeds talrijke contacten met ambtenaren van distributiediensten maar die waren niet voldoende om in alle behoeften te voorzien: vandaar de overvallen door de met de LO verbonden Knokploegen bij welke, voorzover zij distributiediensten betroffen, veelal grote hoeveelheden inlegvellen, bonkaarten en losse bonnen buitgemaakt werden. Die distributiebescheiden, door de Knokploegen aan de LO overgedragen, werden door de LO landelijk verspreid. Inlegvellen waren daarbij natuurlijk nog belangrijker dan bonkaarten: met een bonkaart kon men zich, wat de voornaamste levensmiddelen betrof, een maand redden maar met een inlegvel kreeg men (er werd dan telkens bij de distributiedienst een coupon van afgeknipt) geruime tijd bonkaarten.

	Voor het landelijk verijdelen van Rauters opzet hebben zich naast de LO nog andere organisaties ingespannen, Wij denken daarbij vooral aan het Nationaal Comité van Verzet dat in de lente van '43 gevormd was en dat er in de loop van dat jaar door de uitgifte van pamfletten maar vooral ook door systematische contacten binnen het overheidsapparaat op was gaan aandringen dat vanuit de bevolkingsregisters, de distributiediensten en de GAB's een maximale steun gegeven zou worden aan de onderduikers. Daarnaast denken wij aan een groep die in de tweede helft van '42 tot stand gekomen was teneinde hulp te bieden aan ondergedoken Joden en zich nu vooral ging concentreren op het verijdelen van Rauters opzet met de tweede distributiestamkaart - zij ging zich later ook met de afkorting van het begrip 'tweede distributiestamkaart' als 'de TD-groep' aanduiden; wij zullen haar ter wille van de duidelijkheid van meet af aan die naam geven.

	De TD-groep moet men zien als een combinatie van kleinere groepen waarin men zich van het begin van de bezetting af de vraag gesteld had, op welke wijze de bezetter via de kanalen van het overheidsapparaat tegengewerkt kon worden. Die kleine groepen bestonden vooral uit leden van vooroorlogse linkse jongerenorganisaties als de Jongeren Vredes Actie, de Jeugdbond voor Geheelonthouding en de AJC - er waren ook jongeren bij die in het begin van de jaren' 30 actief geweest waren in de Onafhankelijke Socialistische Partij. In al die organisaties was sprake geweest van een hartelijke samenwerking tussen Joden en niet-Joden; het lag dan ook voor de hand dat in de onderlinge contacten welke in de eerste bezettingsjaren gehandhaafd werden, de wens geboren werd, die Joodse makkers te helpen. Men had er persoonsbewijzen en distributiebescheiden voor nodig. Welnu, aan die kleinere groepen waaruit de TD-groep ontstond, bleek dat men die door clandestiene contacten met ambtenaren van bevolkingsregisters en distributiediensten kon verkrijgen. Dat was bepaald de indruk die zich opdrong aan de in 1911 geboren A. Hendriks. Deze was zoon van een timmerman; hij had de mulo doorlopen, was zelf ook timmerman geworden, had zich met schriftelijke cursussen geschoold in de bouwtechniek en was, na een paar jaar werkloos geweest te zijn, in '37 betonconstructeur geworden bij de genie te Amersfoort. Omdat hij niet bereid was geweest voor de bezetter te werken, had hij in '41 een functie gevonden bij de afdeling defensieschade van Financiën.

	Voor zijn Joodse onderduikers vond Hendriks veel steun bij de gemeentesecretaris van Leusden. Die ervaring stimuleerde hem, contact te zoeken met anderen die op gelijke wijze' hulp aan onderduikers konden verlenen. Hij vond ze in verscheidene provincies, aanvankelijk vooral in Utrecht, Overijssel en Noord-Brabant. Ook met het links-socialistische illegale blad De Vonk werkte hij samen. In de lente van '43 kwam hij in verbinding met personen in Zuid-Holland en Friesland die eveneens goede ervaringen met overheidsdiensten opgedaan hadden; in Zuid-Holland was dat o.a. de rijks-accountant C. Dekker te Den Haag, in Friesland diens neef, de arts J. P. van der Kam te Buitenpost; Dekker en van der Kam waren beiden gereformeerd, van der Kam was bovendien actief geweest in de Antirevolutionaire Partij. Wij hebben er geen denkbeeld van in welk tempo de groep zich geleidelijk uitbreidde, maar weten wel dat Hendriks, Dekker en van der Kam leiding gingen uitoefenen in dier voege dat zij via een tiental andere personen van verschillende godsdienstige en politieke gezindte met wie zij vaak overleg pleegden, van tijd tot tijd directieven gingen doorgeven aan een zestigtal anderen in verscheidene delen des lands die zij als 'het instructieve kader" beschouwden. De TD-groep vroeg belangstelling voor een bepaalde techniek: de techniek van de clandestiene hulp van die overheidsdiensten uit welke hulp konden bieden.

	Terecht ging de TD-groep ervan uit dat de bevolkingsregisters de basis vormden voor alle administratieve overheidsmaatregelen. Van die registers vormden de persoonskaarten het belangrijkste onderdeel. Welnu, het streven van de TD-groep (andere verzorgingsgroepen deden hetzelfde, maar minder systematisch) was erop gericht, de oorspronkelijke 'echte' persoonskaart van een illegale werker of onderduiker uit het desbetreffende bevolkingsregister te verwijderen en een nieuwe persoonskaart te laten plaatsen in het bevolkingsregister van de gemeente die voorkwam op het 'valse' pb waar die illegale werker of onderduiker over beschikte. Dat was niet voldoende. Van die illegale werker of onderduiker berustte bij de rijksinspectie van de bevolkingsregisters het ontvangstbewijs-persoonsbewijs. Ook daar moest het 'echte' ontvangstbewijs weggewerkt en op de juiste plaats een ontvangstbewijs met gefingeerde gegevens gezet worden. Een vals pb dat op die wijze (hetzij bij het bevolkingsregister of bij de rijksinspectie alléén, hetzij bij beide instellingen samen) beveiligd was, noemde men 'rondgezet'. De TD-groep had ook met dat 'rondzetten' goede ervaringen opgedaan (verscheidene ambtenaren van de rijksinspectie kregen in de loop van '43 verbinding met verzorgingsgroepen) - die ervaringen droegen ertoe bij dat de leiding van de TD-groep de overtuiging kreeg dat men alle illegalen en onderduikers aan hun tweede distributiestamkaart en nieuw inlegvel kon helpen louter doordat een aantal ambtenaren zou gaan handelen in strijd met de bepalingen van Hirschfelds beschikking. Het was de leiding van de TD-groep bekend dat van de zomer van '43 af regelmatig distributiediensten 'gekraakt' waren door de Knokploegen - die overvallen zag zij als overbodig, ja eigenlijk als misdadig en in elk geval als schadelijk voor het illegale werk. Inderdaad, het kwam wel eens voor dat nuttige contacten die de TD-groep bij een bepaalde distributiedienst bezat en die maandelijks een hoeveelheid bonkaarten opleverden, radicaal verstoord werden doordat die dienst door een Knokploeg 'gekraakt' werd.

	Dat een groot aantal onderduikers bij de door de TD-groep toegepaste techniek baat vond, valt niet te betwisten, maar van die techniek had de TD-groep geen monopolie. Wij nemen aan dat zij zelf als groep talrijke, misschien wel enkele duizenden onderduikers onder haar hoede had, maar dezen vormden toch niet meer dan een minderheid. In feite had de LO-leiding die met de Knokploegen samenwerkte, een veel beter overzicht van het totaalaantal onderduikers dan de leiding van de TD-groep; de TD-leiding had, dunkt ons, de neiging de behaalde successen te overschatten en tegelijk was bij haar sprake van een duidelijke jaloezie op de prominente positie die de La in de loop van '43 opgebouwd had. Vooral de socialist Hendriks maar ook andere vooraanstaanden uit de TD-groep, met name diegenen die uit de hoek der linkse jongeren kwamen, meenden dat er voor de La eerder reden was, een toontje lager te zingen. Notabene: zij waren, voor zij iets van de La gemerkt hadden, al een jaar of langer bezig geweest met de hulp aan personen die door de bezetter gezocht werden! Zij hadden het spits afgebeten en nu kwam de La zich presenteren als de 'Landelijke Organisatie'! Wie zaten daarachter? De Gereformeerde Kerken met, zo meende deze TD'ers, al hun kapitalen, èn de anti-revolutionairen! 

	'De verzorgingsgroepen konden', schreef de TD-leiding in haar gedenkboek Verzetsgroep TD 1940-1945, 'de LO niet beschouwen als een organisatie, vrij van een bepaalde politieke achtergrond. Verder bestond er wantrouwen ten opzichte van de technische en organisatorische capaciteiten van de LO.'

	Begin '44, ten tijde van de uitreiking der nieuwe stamkaarten, werd dat wantrouwen door de leiding van de TD-groep ook uitgesproken tijdens een bijeenkomst met enkele LO-leiders. De TD-groep zei: 'Geef ons de naam en adreslijsten van al uw onderduikers.' Geantwoord werd dat dit niet mogelijk was. 'Dan oreert', aldus Het Grote Gebod, 'de TD-vertegenwoordiger: 'Dan hapert er iets aan uw organisatie' " waarop een der LO-leiders, Izaak van der Horst, prompt repliceerde: 'En blijkbaar ook iets aan uw hersenen.' 'Plaatselijk komt het soms wel tot goede samenwerking met de TD-club, maar', aldus weer Het Grote Gebod, 'landelijk blijft het altijd geharrewar.' Wij zullen daar in verband met de Spoorwegstaking nog op terugkomen.

	Met betrekking tot de tweede distributiestamkaart en de nieuwe inlegvellen werden door de LO en de TD-groep, en ook door andere verzorgingsgroepen, enkele algemene methoden toegepast om onder de moeilijkheden uit te komen. Wij bedoelen met 'algemene methoden' dat het hier niet om incidentele acties ging maar om illegale werkwijzen die vele maandenlang in praktisch alle delen des lands toegepast werden.

	Voor veel van die werkzaamheden was de grondslag gelegd doordat, vermoedelijk door de TD-groep, bij het Centraal Bureau voor de Statistiek bereikt was dat van de zomer van '43 af de bevolkingscijfers van verschillende gemeenten, in strijd met de werkelijkheid, geleidelijk maar systematisch ietwat verhoogd waren, als regel met 1 %. In de betrokken gemeenten moest dan medewerking verleend worden in dier voege dat de maandstaten die aan het CBS toegezonden werden, dienovereenkomstig verhoogd werden. Wat de verdeling van Rauters controlezegels, van de nieuwe stamkaarten en van de inlegvellen betrof, deugde de administratieve basis dus lang niet overal: sommige gemeenten kregen een surplus. Dat was dan aan de met de illegaliteit samenwerkende ambtenaren van de distributiediensten bekend. Als de verzorgingsgroepen maar voor voldoende 'hoekjes' van oude stamkaarten zorgden (die kregen ze van de onderduikers), dan gaven die ambtenaren daar de distributiebescheiden op af ('achterom' als het ware), uiteraard zonder dat er van controle sprake was; die 'hoekjes' werden na enige tijd ook nagemaakt - dat was nog eenvoudiger: dan hoefde men ze bij de onderduikers niet in te zamelen. Maar de oproepingskaarten dan? Die vormden een zwak punt in Hirschfelds beschikking. Alles werd namelijk volgens de zeldzaam nauwkeurige voorschriften die de ijverige Lentz uitgewerkt had, dagelijks geteld en gecontroleerd: de 'hoekjes'-met-controlezegel, de uitgegeven nieuwe stamkaarten en de uitgegeven inlegvellen, maar telling van de oproepingskaarten had hij niet voorgeschreven. Men kon dus dagelijks méér distributiebescheiden uitgeven dan er aan oproepingskaarten ingeleverd werd. Trouwens, ook die oproepingskaarten werden na enige tijd nagemaakt, soms in combinatie met fictieve persoonskaarten die, als de oproepingskaart haar werk gedaan had, weer uit het bevolkingsregister verdwenen.' In Beverwijk (om een enkel plaatselijk voorbeeld te geven) werden onderduikers die geen eigen 'hoekje' konden leveren, 

	'geholpen met valse 'hoekjes' die men van de LO kreeg of die men van oude opgelegde stamkaarten van intussen overleden Beverwijkers afknipte. Met al die knoeierij was de bevolking van Beverwijk in de kortste keren met duizend zielen vermeerderd. Een vermeerdering van het zielental had men in Weert ook, maar men beperkte zich daar tot een 8 à 10 procent, omdat gebleken was dat men niet hoger moest gaan, wilde men niet in het oog lopen.'

	In Amsterdam werden de 'hoekjes' gebruikt van tienduizenden oude stamkaarten die Joden bij hun vertrek naar Westerbork of Vught en arbeiders bij hun vertrek naar het buitenland hadden moeten inleveren. Het is onze indruk dat deze methode in tal van gemeenten toegepast werd. In Ommen was men er bovendien speciaal op bedacht, de oproepingskaarten waardeloos te maken voor de arbeidsinzet. Voordat die kaarten volgens voorschrift naar het CDK in Hattem werden gezonden, werden alle kaarten van personen die voor de arbeidsinzet in aanmerking konden komen, er uitgelicht en door kaarten met gefingeerde gegevens vervangen. Ook dit zal wel mede elders gebeurd zijn - het was namelijk een methode die door de TD-groep gepropageerd werd.

	Na de oorlog schatte de TD-groep dat in totaallandelijk door de toepassing van deze 'algemene' methoden nieuwe stamkaarten en inlegvellen verkregen werden voor ca. veertigduizend personen. Wij nemen aan dat het er in werkelijkheid meer zijn geweest (de TD-groep kon niet alle gemeenten overzien), maar ook dan is duidelijk dat de opvatting van de TD-groep: louter door tegen de voorschriften van Hirschfelds beschikking in te handelen komen wij uit de moeilijkheden, niet juist was: er waren immers begin '44 vermoedelijk al meer dan honderdduizend onderduikers. Beide werkwijzen waren nodig: de 'achterom'-methode èn de overvallen.

	Voor nog twee problemen kwamen de verzorgingsgroepen te staan: kregen zij al op grond van de inlevering van 'hoekjes', echte of nagemaakte, distributiebescheiden uit het surplus bij een aantal gemeenten, zulks betekende nog niet dat de personen die de bescheiden ontvingen (een nieuwe stamkaart, een nieuw inlegvel), in hun persoonsbewijs het met het nummer van de distributiekring afgestempelde controlezegel bezaten en bovendien moest dat nummer ook nog eens apart in het persoonsbewijs gestempeld staan. Stempels èn controlezegels vormden dus aparte vraagstukken. Voor de stempelafdrukken werd gezorgd door de z.g. falsificatiegroepen en wat de controlezegels betreft: alle voorzorgsmaatregelen ten spijt slaagde eind januari '44 een van de Knokploegen erin om met een zorgvuldig voorbereide actie in Tilburg niet minder dan 105.000 controlezegels te bemachtigen. Op het werk van de falsificatiegroepen gaan wij in het volgende hoofdstuk dieper in en daar zullen wij ook de Tilburgse 'kraak' beschrijven. Hier merken wij slechts op dat de falsificatiegroepen als regel vrij spoedig voor de nodige stempels wisten te zorgen, dat het probleem van de controlezegels landelijk door de Tilburgse actie goeddeels opgelost werd, en dat tenslotte, terwijl de uitreiking van de nieuwe stamkaarten al gaande was, een van de grootste falsificatiegroepen, Gerrit van der Veens Persoonsbewijzencentrale (PBC), erin slaagde, die nieuwe stamkaart na te maken in tienduizenden exemplaren.

	Van de 'algemene' acties nu naar de 'speciale' (waarvan de Tilburgse 'kraak' en het namaken van stamkaarten door de PBC al voorbeelden zijn).

	Allereerst willen wij erop wijzen dat men in de illegaliteit in de herfst van '43, toen men de eerste concepten van wat Hirschfelds beschikking werd, toegespeeld kreeg, ernstig bezorgd was dat men er niet in zou slagen, de door die beschikking opgeworpen problemen op te lossen. De lezer moet zich dat concreet voor ogen stellen. Stel dat een 'organisator' van de Joodse onderduik voor tien onderduikers zorgt. Maandelijks krijgt hij te hunnen behoeve bonkaarten doordat een relatie bij een distributiedienst hem op coupons van de 'oude' inlegvellen dier Joden 'achterom' bonkaarten geeft.

	Wanneer zulle een 'organisator' in de illegale pers de eerste berichten over de op handen zijnde regeling en later misschien een afschrift van Hirschfelds beschikking leest", dan ziet hij, zo nemen wij aan, aanvankelijk veelal geen uitweg. Hoe kan hij bereiken dat hij voor zijn tien onderduikers die administratief niet meer bestaan, aan de nieuwe stamkaarten en inlegvellen komt, hoe krijgt hij de controlezegels in handen? Als zij voor eventuele controle een pb bezitten, is dat pb waardeloos als er geen controlezegel in zit! Dat was de pijnigende problematiek waarmee men door Hirschfelds beschikking geconfronteerd werd en wij willen er met nadruk op wijzen dat wat wij in het voorafgaande aan 'algemene' methoden van tegenwerking schetsten, niet onmiddellijk en ook niet met één slag bedacht werd: het was een moeizaam proces dat zich over maanden uitstrekte. De 'gaten' in de regeling werden slechts geleidelijk ontdekt. Aanvankelijk stonden velen in de illegaliteit als aan de grond genageld. Maar dat duurde niet lang. Er moest iets op gevonden worden! 

	Waar werden de nieuwe bescheiden gedrukt? De nieuwe stamkaarten bij de fa. Enschedé te Haarlem, de controlezegels bij de Staatsdruckerei te Wenen. Nagegaan werd of men het bedrijf van de fa. Enschedé kon 'kraken'. Dat bleek onmogelijk. Er werkten zeshonderdvijftig zorgvuldig geselecteerde, zeer aan het bedrijf verknochte arbeiders, er was een bedrijfspolitie van honderdvijftig man en de gebouwen waren met de meest moderne middelen tegen inbraak beschermd; ook de interne controle was perfect. Er was maar één oplossing: het gebouw bombarderen of van buitenaf opblazen. Die oplossing werd in november '43 via een van de agentenlijnen van het Bureau Inlichtingen gesuggereerd aan de Nederlandse regering te Londen. De regering nam contact op met de Royal Air Force en de RAF weigerde: de gebouwen van de fa. Enschedé stonden in een te dicht bevolkte buurt. Het opblazen werd toen in voorbereiding genomen door de Nederlandse geheime dienst die met de Engelse Special Operations Executive (SOE) samenwerkte, maar aangezien men in die tijd zowel bij die Nederlandse dienst als bij SOE het vermoeden had dat de meeste zo al niet alle SOE-lijnen in Duitse handen waren (dat vermoeden was maar al te juist), durfde men in december de agenten die al in speciale opleiding geweest waren voor de actie tegen de drukkerij van Enschedé, niet uit te zenden.

	Tweede suggestie aan Londen: bombardement van de Staatsdruckerei te Wenen. Dat konden alleen de Amerikanen doen vanuit Zuid-Italië. De operatie is niet uitgevoerd. Het is de vraag of zij succes zou hebben gehad: precisiedoelen werden door de Amerikaanse luchtmacht vaak gemist.

	Er restte een derde suggestie: bombardement van het gebouw Kleykamp te Den Haag waarin de rijksinspectie van de bevolkingsregisters met al haar miljoenen ontvangstbewijzen-persoonsbewijs ondergebracht was. Tot dit bombardement (wij zullen het in het volgende hoofdstuk behandelen) kwam het in april '44, maar toen was de uitreiking van de nieuwe stamkaarten al zeer ver gevorderd en het bombardement heeft die uitreiking ook nauwelijks geremd doordat niet de rijksinspectie maar het CDK in Hattem de administratieve centrale was van die uitreikingsactie. Ook een bombardement van het CDK, althans van het gebouw 'De Hezenberg' waar de oproepingskaarten/ ontvangstkaarten werden geconcentreerd, werd te Londen overwogen, maar voor men ertoe had kunnen overgaan, werd door het Bureau Inlichtingen bericht ontvangen dat de kaarten uit 'De Hezenberg' afgevoerd waren.

	Tot speciale acties van buiten Nederland waardoor de gevaren van de tweede distributiestamkaart bezworen werden, is het dus niet gekomen. De illegaliteit in bezet gebied heeft zich en de onderduikers zèlf moeten helpen.

	Er valt dan, naast de 'kraak' in Tilburg en het werk der PBC, nog melding te maken van enkele andere 'speciale' acties die echter niet het beoogde succes hadden. Dat lag dan niet aan de LO, want juist een van haar leiders, de al genoemde Izaak van der Horst, had een strijdmiddel bedacht dat de uitreiking in hoge mate zou vertragen. Zijn plan was om een namaak-circulaire van het CDK te laten uitgaan aan alle burgemeesters waarin de Hoo zou meedelen dat Rauter een geval van grootscheepse fraude op het spoor gekomen was; op last van Rauter zou in die circulaire aan de burgemeesters opdracht gegeven worden, onmiddellijk alle distributiestamkaarten die zij nog niet uitgereikt hadden, te vernietigen en de dito-inlegvellen en -controlezegels als ongeldig af te stempelen en voor nader onderzoek op te zenden naar het CDK. Die circulaire zou, wat de inhoud betrof, een plausibele indruk maken. Maar de vorm! Alle circulaires van het CDK werden met een bepaald lettertype gedrukt; zij kregen bovendien een volgordenummer en de enveloppen werden machinaal geadresseerd. Een typograaf wist bij een drukker die tot medewerking bereid was, het letter- en cijfertype op te scharrelen: van der Horst kon de namaak-circulaire dus laten drukken. Iemand op de postkamer van het CDK werd in het complot betrokken; men zou dus op zekere dag de enveloppen, normaal geadresseerd, normaal kunnen laten verzenden. Van der Horst besloot die verzending te laten vallen op een vrijdag. Hij moest dan op een donderdagavond weten welk nummer een circulaire zou krijgen die de volgende dag zou uitgaan (dan pas kon men gaan drukken). De vrijdag bood een voordeel: een telefoniste van het CDK zou zaterdagochtend vroeg de telefooncentrale onklaar maken; het CDK zou dan zaterdagochtend onbereikbaar zijn voor 'foute' burgemeesters die eventueel navraag zouden willen doen - en op zaterdagmiddag werd niet gewerkt. Van der Horst droeg er via de LO-verbindingen bovendien zorg voor dat men in alle districten zou weten op welke vrijdag de namaak-circulaire de deur zou uitgaan. In al die districten zou men dan de contactpersonen bij de distributiediensten op het hart drukken, overal zaterdagochtend onmiddellijk conform de circulaire te gaan handelen.

	Die opzet is vlug verteld. Men bedenke evenwel dat hij van der Horst en enkele medewerkers weken van ingespannen arbeid kostte. Men vond, gelijk vermeld, ergens het juiste lettertype voor de namaak-circulaire - ja, maar hoeveel zoekwerk vergde dat ene onderdeel! Elk onderdeel kende zijn eigen problemen. Hoe dat zij, medio januari '44 had van der Horst ze alle weten op te lossen. Op donderdag de 13de besloot hij dat de namaak-circulaire op vrijdag 14 verzonden zou worden. Alle LO-districten werden gewaarschuwd. In de nacht van donderdag op vrijdag werd de circulaire (van der Horst had er het juiste nummer voor ontvangen) gedrukt. Vrijdag aan het eind van de middag zouden de enveloppen geadresseerd worden. En wat bleek? Juist die vrijdagochtend hadden, geheel buiten de LO om, door de actie van andere illegale werkers (wie dat geweest zijn, is niet bekend) alle burgemeesters een andere namaak-circulaire van het CDK ontvangen. Dat was helaas een gemakkelijk herkenbare vervalsing geweest die bovendien in verkeerde enveloppen verzonden was. Er had trouwens niet méér in gestaan dan dat men de uitreiking van de nieuwe stamkaarten moest opschorten, en een ongelukkig toeval had gewild dat alle burgemeesters diezelfde ochtend een rondschrijven van Hirschfeld en Frederiks ontvangen hadden, een authentiek stuk, waarin hun verzocht was, achter de uitreiking (die immers in de meeste gemeenten op 31 januari voltooid moest zijn) alle mogelijke spoed te zetten. De namaak-circulaire van de andere groep had geen enkel effect - behalve dan dat zij het van der Horst die ervan uitging dat men voorlopig overal extra waakzaam zou zijn, onmogelijk maakte zijn zorgvuldig voorbereid plan uit te voeren. Hij en de andere leiders van de LO waren woedend. Een hunner 'gaf als zijn eerlijke mening te kennen dat de beunhazen en dilettanten van de circulaire van 13 januari ... als beloning alleen lood verdienden.'

	De Hoo was nu een gewaarschuwd man: hij deed alle distributiediensten weten dat voortaan op de algemene circulaires die het CDK zou rondzenden, een speciaal zegeltje geplakt zou worden.


HOOFDSTUK 6 - Hulp aan onderduikers

	Tilburg had begin '44 nog steeds een gemeentebestuur dat 'goed' was. Wel had burgemeester mr. J. C. A. M. van de Mortel tal van moeilijkheden gehad met Duitse en NSB-instanties maar de bezetter had hem nog niet ontslagen. Van de vier wethouders waren er drie in de zomer van '42 als gijzelaar gearresteerd - één was onmiddellijk vrijgelaten omdat de burgemeester bezwaarlijk met slechts één wethouder leiding kon geven aan het gemeentelijk bestuursapparaat. Hij behield er dus twee, maar van die twee kwam één enkele maanden later te overlijden. Op de benoeming van een opvolger werd door de burgemeester en de enige overgebleven wethouder, H. F. van Dullemen, niet aangedrongen; er zou dan immers stellig een NSB' er of anderszins 'foute' figuur benoemd worden. Aanstelling van NSB'ers in het gemeenteapparaat had men niet geheel kunnen voorkomen, maar de NSB had, afgezien van de leiding der politie (de commissaris was 'fout'), maar weinig strategische posities in handen gekregen. Niet alleen onder de burgerij maar ook onder het overheidspersoneel was de stemming over het algemeen anti- Duits (de irriterende aanwezigheid van een bataljon Ordnungspolizei kan daartoe bijgedragen hebben); onder dat personeel waren er verscheidenen die steun gaven aan de illegaliteit. Men vond ze bij het gewestelijk arbeidsbureau, maar ook op het gemeentehuis en bij de gemeentelijke diensten. Met name het onder wethouder van Dullemen ressorterende Evacuatiebureau (de dienst die de evacuees van elders in Tilburg onderbracht en de voor hen geldende regelingen toepaste) was een centrum van illegaal werk geworden. De chef, J. Th. P. M. Poort, had bij dit bureau, dat een onderafdeling was van de afdeling bevolking der gemeentesecretarie, in de loop van '43 extrapersoneelsleden aangetrokken van wie hij vermoedde dat zij voor illegaal werk geschikt waren (ondergedoken studenten, ook anderen), en zij waren nadien in diensttijd hoofdzakelijk voor de Landelijke Organisatie gaan werken: zij waren het die in en bij Tilburg bonkaarten, identiteitspapieren en geld bij de talrijke onderduikers rondbrachten. Poort bezat rechtstreekse contacten niet alleen met de LO-leiding, maar ook met een voor de LO opererende Knokploeg, de KP-Soest (daar had zij haar basis), die geleid werd door een technisch ambtenaar van de Nederlandse Heidemaatschappij, Johannes van Zanten. Van Zanten was getrouwd en had vijfkinderen maar zijn gezin dat in Kesteren woonde, zag hem nog maar weinig.

	Uiteraard had van Zanten zich mèt de LO-leiding en mèt de andere KP-leiders eind '43 grote zorgen gemaakt over de gevolgen die uit de invoering van de tweede distributiestamkaart konden voortvloeien. Die zegels alleen al! Wie zulk een zegel niet in zijn persoonsbewijs kreeg, zou voortaan bij elke politiecontrole tegen de lamp lopen! Hier en daar konden Knokploegen misschien wel kleine hoeveelheden van die zegels buitmaken bij overvallen op distributiediensten (elke dag lag daar niet meer dan de voor die dag benodigde hoeveelheid), maar hoe kwam men aan het aantal dat voor al die tienduizenden onderduikers, ondergedoken illegale werkers inbegrepen, nodig was? Kon in Tilburg iets ondernomen worden? Dat was de vraag die van Zanten begin januari '44 met Poort besprak. Zij vonden er toen geen antwoord op.

	In het midden van die maand moest de chef van de afdeling bevolking der Tilburgse secretarie zich persoonlijk onder politiegeleide naar de Außenstelle der Sicherheitspolizei und des SD te Den Bosch begeven om er de 105.000 controlezegels in ontvangst te nemen die voor de gemeente Tilburg bestemd waren; zij werden daar in de kluis van de gemeentesecretarie opgeborgen. Voor dat opbergen had Poort zich aangeboden en hij had daartoe van de chef-bevolking de beschikking gekregen over de sleutel van de kluis die deze chef normaal steeds bij zich droeg.' Poort maakte van de gelegenheid gebruik om zich samen met de loketambtenaar van het bevolkingsregister W. Berkelmans een uur lang in een wc af te zonderen teneinde te pogen, aldaar een wasafdruk van de sleutel te maken. Dat mislukte. Na het uur moest Poort de sleutel weer afgeven. Maar misschien zou hij die wéér in handen kunnen krijgen! Hij zond bericht naar KP-leider van Zanten en deze stuurde hem enkele dagen later een expert in het maken van wasafdrukken. Helaas, Poort slaagde er tot zijn diepe teleurstelling niet in, opnieuw een situatie te scheppen waarin de chef-bevolking de vitale sleutel afgaf. De expert reisde naar Utrecht terug en daags daarna volgde Poort hem: hij had er behoefte aan, persoonlijk met van Zanten na te gaan welke mogelijkheden voor actie er bestonden.

	Van Zanten zag niet veel in een plan dat gebaseerd was op het perfect werken van een nagemaakte kluissleutel en opperde een geheel ander denkbeeld: de echte sleutel moest gebruikt worden. Maar hoe kon men die in handen krijgen en dan bovendien de zegels uit de kluis naar buiten brengen zonder dat de politieagenten die overdag voortdurend in de hal van de afdeling bevolking op wacht stonden (een hal waar men langs moest lopen), iets merkten? Er was daar een tochtdeur die, als de buitendeur openging, altijd met een klap dichtsloeg; er was bovendien een tweede deur die steeds duidelijk knarste. Dat zou stellig opvallen, want de kluis-operatie was alleen uitvoerbaar als er, afgezien van de politiemannen, bijna niemand meer in het gebouw was - in de middagpauze bijvoorbeeld. De meeste ambtenaren gingen dan thuis eten.

	Poort, in Tilburg teruggekeerd, liet het er niet bij zitten en stelde een vernuftig plan op. De grondslag daarvan was dat de chef-bevolking bij de aanvang van de middagpauze naar een woning in nabijheid van de secretarie weggelokt zou worden. Daar zouden KP'ers hem onder bedreiging de sleutel afnemen.

	Die sleutel zou dan aan Berkelmans afgegeven worden, Berkelmans zou in de secretarie de tochtdeur dichtgebonden, de scharnieren van de knarsende deur gesmeerd en bij de kluis een zak klaargezet hebben. Had hij de sleutel ontvangen, dan zou hij de zegels en wat verder in de kluis voor het grijpen lag (blanco persoonsbewijzen bijvoorbeeld) in de zak doen, de kluis weer sluiten, de zak achter de voordeur neerzetten en achter een raam een wit strookje karton plaatsen. Dat laatste zou betekenen: de zak staat klaar (zou er iets misgaan, dan zou een rood strookje zeggen: het is niet gelukt). Buiten zou een KP' er, zodra hij het witte strookje zag, ervoor zorgen dat onmiddellijk een in de buurt geposteerde auto kwam aanrijden en met medenemen van de zak en de kluissleutel zou Berkelmans instappen; gedekt door valse papieren (het wegverkeer werd herhaaldelijk gecontroleerd) zou die auto naar het hoofdkwartier van de KP-Soest rijden.

	Hoe kon men de chef-bevolking weglokken? Poorts plan hield op dat punt het volgende in. Dicht bij het gemeentehuis woonde een weduwe. Bij haar zouden zich omstreeks het middaguur twee KP'ers als belastingambtenaren aandienen, vijf minuten voor de middagpauze begon, om 12 uur 25, zou een andere KP'er aan de echtgenote van de chef-bevolking zeggen dat haar man een uur later dan gewoonlijk thuis kwam eten, en eveneens om 12 uur 25 zou Berkelmans aan de chef-bevolking een brief overhandigen die z.g. aan het loket afgegeven was; in die brief (die nagemaakt was) zou de pastoor van een der Tilburgse parochies de chef-bevolking verzoeken, om half één even langs te lopen bij de weduwe: de pastoor wilde daar een spoedeisende kwestie met hem bespreken.

	Men ziet dat in deze opzet Berkelmans, men zou kunnen zeggen: niet alleen figuurlijk maar ook letterlijk, de sleutelfiguur was: hij moest de sleutel hanteren en ook verder binnen de secretarie alles voorbereiden en afwikkelen wat voor het welslagen van de operatie nodig was. Nu wilde een ongelukkig toeval dat juist in de dagen waarin de laatste voorbereidingen voor de operatie getroffen werden, in Tilburg door een 'Jodenjager' twee ondergedoken Joden gearresteerd werden die in het bezit waren van door Berkelmans afgegeven valse persoonsbewijzen. Van een 'goede' politieagent had Berkelmans vernomen dat de twee Joden stijf en strak volhielden dat de gegevens die op hun valse persoonsbewijzen vermeld stonden, juist waren; de 'Jodenjager' was evenwel bezig, die gegevens te verifiëren door navraag bij de bevolkingsregisters van de gemeenten die in de valse persoonsbewijzen vermeld stonden. Berkelmans besloot geen risico te nemen: hij stond in contact met enkele Tilburgenaren en Amsterdammers die bereid waren, een voor de illegaliteit gevaarlijke figuur van het leven te beroven. Met hen pleegde hij overleg. De zaak was duidelijk: de 'Jodenjager' moest onmiddellijk uit de weg geruimd worden - men zou hem op vrijdag 21 januari liquideren. Poort, die van dit alles vernam, had op de liquidatie niets tegen maar ried Berkelmans met klem aan, onmiddellijk althans tot na de 21ste onder te duiken: de 'Jodenjager' kon er immers elk moment achter komen dat Berkelmans voor de twee valse persoonsbewijzen gezorgd had. Berkelmans dook onder - en de aanslag op de 'Jodenjager' mislukte. Dat laatste betekende dat Berkelmans ondergedoken moest blijven.

	Uit Poorts opzet was de sleutelfiguur weggevallen.

	★

	Poort was geen moment bereid zijn plan op te geven. Moeilijkheden waren er om overwonnen te worden. Er was bij de afdeling bevolking een andere ambtenaar die, meende hij, wat zou durven: Huib Simons. KP-leider van Zanten liet hij naar Tilburg komen en samen met deze richtte hij op donderdag 20 januari zijn uitnodiging tot Simons. 'Wij hebben', aldus later Poort,

	'de hele onderneming toen eerlijk voorgesteld en hem zeer nadrukkelijk op de consequenties gewezen, welke hierin zouden bestaan, dat hij mede zou moeten onderduiken, dat het zijn leven zou kosten als ze hem te pakken kregen en dat de Moffen vermoedelijk zijn hele familie plus zijn verloofde zouden arresteren ... Toen wij waren uitgepraat, zei hij onmiddellijk: 'Ik doe het.' 

	Simons kreeg te horen dat voor zijn onderduik gezorgd zou worden: de KP zou hem naar Geldermalsen brengen.

	Op vrijdag 21 januari stond het gehele operatieplan tot in de kleinste bijzonderheden op schrift: elke KP'er moest precies zijn taak kennen, moest weten wat hij van kwartier tot kwartier, soms van minuut tot minuut te doen kreeg, moest ó6k weten wat van hem verwacht werd als er onverhoopt iets misging. Dat laatste gebeurde vaak bij de operaties der Knokploegen. Ook de Tilburgse operatie bevatte tal van riskante punten, Als een 'foute' agent toevallig zag dat Simons een deurscharnier smeerde of een gekleurd strookje karton voor het raam plaatste, zou dat voldoende kunnen zijn om de zaak te doen mislukken - er zouden dan ook slachtoffers kunnen vallen. Misschien zou men moeten schieten en de KP schoot liever niet. Aan wie zich in al die mogelijke tegenslagen verdiepte, zou licht de moed in de schoenen zinken.

	Dat was niets voor Poort. Doorzetten! Op 21 januari werd de datum der operatie bepaald: de eerstvolgende dinsdag, 25 januari. Natuurlijk moest Poort rekening houden met de mogelijkheid dat 'de SD' achter zijn rol zou komen hetgeen zou kunnen leiden tot een grondige doorzoeking van het bureau van de evacuatiedienst. Op maandag riep hij er zijn staf bijeen en zei hun dat zij ervoor moesten zorgen dat zich van dinsdag af in het bureau voorlopig geen sporen zouden bevinden van illegaal werk. Het bureau werd opgeruimd ('schoongemaakt', zoals dat heette). Natuurlijk was Poort zich bewust dat hij met zijn opdracht aan zijn staf een zeker risico nam. Als de 'kraak' de volgende dag, dinsdag, zou slagen, kon elk van zijn medewerkers vermoeden dat hij in het complot geweest was. Met die opdracht bracht hij zichzelf in gevaar alsook het door hem geleide LO-werk - maar liet hij die opdracht achterwege, dan zouden medewerkers in gevaar kunnen komen en dan zou het LO-werk 66k schade lijden. Geen vorm van illegale activiteit was er waarbij men niet telkens risico's tegen elkaar moest afwegen. Wat in dit geval bij Poort de doorslag gaf, was zijn vertrouwen dat zijn staf eventuele vermoedens met betrekking tot hèm voor zich zou houden.

	De opdracht aan zijn staf maakte het voor Poort dubbel wenselijk om, wat hem persoonlijk betrof, de vijand op een dwaalspoor te brengen. Inderdaad, hij zou tijdens de operatie niet in Tilburg zijn maar die dinsdagochtend om twaalf uur (kort na half één zou de 'kraak' gepleegd worden) in Den Bosch een bespreking hebben met een van de medewerkers van de Beauftragte voor Noord-Brabant - een beter alibi was niet denkbaar. Voor de operatiezelf was Poorts aanwezigheid in Tilburg ook niet nodig: hij had het plan opgesteld, maar dat kon heel wel buiten hem om uitgevoerd worden.

	Aldus geschiedde.

	Dinsdagochtend arriveerde de KP-Soest per trein in Tilburg. De KP'ers verkenden er de omgeving van het gemeentehuis. De laatste uren vóór een actie waren altijd moeilijk te verdragen. Eindelijk was het twaalf uur. Alle horloges werden gelijkgezet. Beginnen! 

	De twee 'belastingambtenaren' belden bij de weduwe aan en werden er toegelaten, om vijf voor half één ontving de vrouw van de chef-bevolking het afgesproken mondelinge bericht en op hetzelfde tijdstip kreeg de chef-bevolking door Simons het 'briefje van de pastoor' overhandigd: of hij even ten huize van de weduwe wilde komen. Een verzoek van een pastoor! Die liet men niet wachten. De chef-bevolking begaf zich onmiddellijk naar het hem bekende adres. Daar grepen hem de twee 'belastingambtenaren'; zij boeiden hem, zij eisten de sleutel van de kluis op.

	Die had hij niet bij zich.

	★

	Hoe vaak zijn in de bezettingstijd illegale operaties uitgevoerd waarbij op een vitaal moment een vitaal onderdeel mislukte of juist anders bleek te liggen dan in het gehele plan voorzien was! Zo ook hier. De KP moest de sleutel van de kluis in handen krijgen, Huib Simons zat reikhalzend naar die sleutel uit te zien, men had de man in zijn macht die normaal steeds de sleutel bij zich droeg - en hij had hem niet.

	Wie had hem wèl?

	De chef-bevolking zei dat hij de sleutel juist die ochtend had moeten afgeven aan de chef-burgerlijke stand.

	Hoe kreeg men die naar het huis van de weduwe toe? Was hij nog wel ter secretarie aanwezig? Het was al over half één - misschien was hij naar huis. De twee KP'ers die voor belastingambtenaar speelden, aarzelden niet lang. Een derde KP' er werd met een mondelinge boodschap naar het gemeentehuis gezonden. Als de chef-burgerlijke stand er was, moest hij deze namens de chef-bevolking vragen of ook de chef-burgerlijke stand even bij het huis van de weduwe wilde aanlopen - aan de chef-bevolking was daar door een pastoor een dringende vraag voorgelegd die zo gecompliceerd was dat het advies van de chef-burgerlijke stand niet gemist kon worden.

	De chef-burgerlijke stand was nog niet naar huis. Een pastoor, zo vernam hij, moest geholpen worden - ook de chef-burgerlijke stand haastte zich naar de woning van de weduwe.

	



	


Enkele minuten later werd de sleutel van de kluis aan Simons overhandigd die zich al verbeet van ongeduld: men was op het tijdsschema achter. Hij had inmiddels in de secretarie de afgesproken voorbereidingen getroffen. Nu hij de sleutel had, haalde hij uit de kluis de 105.000 zegels en bovendien nog ruim 700 blanco persoonsbewijzen. Alles ging in de zak. De zak werd klaargezet, het witte strookje voor het raam geplaatst, de auto verscheen, de zak werd ingeladen, Simons stapte in en met medenemen van de sleutel (maar met achterlating van zijn kantoorjas) verdween hij naar Geldermalsen; de zegels en de pb's werden naar Utrecht getransporteerd. De buit was binnen.

	★

	Tegen één uur waren de chef-bevolking en de chef-burgerlijke stand vrijgelaten. Zij rapporteerden onmiddellijk dat hun de sleutel van de kluis ontnomen was. Men ging daar kijken (de kluis was-dicht, een tweede sleutel was er niet), de politieagenten in de secretarie hadden niets verdachts opgemerkt - per extra-politiebericht werd louter doorgegeven dat de sleutel ontvreemd was; 'de kluis', zo heette het, 'bleef echter onaangeroerd.' Inmiddels was de chef-burgerlijke stand naar het station meegenomen; misschien zou hij er onder het wachtend publiek de 'belastingambtenaren' herkennen. Inderdaad kwam hij er met één hunner oog in oog te staan - de chef-burgerlijke stand gaf geen enkel teken van herkenning.

	Ook de chef-bevolking trachtte de daders af te schermen. Hij was het die 's middags de kantoorjas van Simons zag hangen die, vreemd genoeg, niet achter zijn loket zat. Veiligheidshalve doorzocht de chef-bevolking de zakken van de jas. Hij trof er een vals pb in aan waar Simons in de spanning niet aan gedacht had - dat liet hij verdwijnen.

	Simons' afwezigheid viel verder op dat moment aan de politie niet op. De 'foute' commissaris concentreerde het onderzoek op het verhoor van de twee chefs en van de weduwe in wier woning de KP binnengedrongen was. Zou die KP 's nachts wellicht met de sleutel terugkomen? Men nam geen risico. Er was 's nachts al bewaking bij het gemeentehuis - nu werd de kluis onder extra bewaking geplaatst.

	De volgende ochtend was Simons er wéér niet. De 'foute' commissaris rook lont: was Simons wellicht met medenemen van kluisbescheiden verdwenen? Personeel van een brandkastenfabriek werd ontboden. Het forceren van de kluis nam op woensdag de gehele ochtend in beslag, burgemeester van de Mortel en een paar SD'ers stonden er samen met de commissaris bij toe te zien. Poort voegde zich bij hen. 'Bij allen kon men', schreefhij later, 'de zenuwachtige spanning van hun gezichten lezen; alleen aan de burgemeester was niet te zien of hij het erg of prettig vond. Eindelijk was de kluis open. 'De commissaris schoot naar voren, keek in de kluis en zei: 'Leeg. Die ambtenaar heeft zijn doodvonnis getekend.' '

	Van de Mortels taak werd het nu, te voorkomen dat de Sicherheitspolizei, die er zich natuurlijk bewust van was wat het betekende dat niet minder dan 105.000 controlezegels in handen van de illegaliteit gevallen waren (Rauter zou des duivels zijn!), bloedig wraak zou nemen. De burgemeester slaagde daarin. Na zijn besprekingen kon hij aan Poort en de overige secretarieambtenaren verklaren dat 'de SD' toegegeven had, 'dat de overval zo geraffineerd was opgezet dat niemand hem had kunnen voorkomen.' Wèl werden een ambtenaar van bevolking, een zoon van de weduwe en de vader, broers, enige vrienden en de verloofde van Huib Simons gearresteerd - de meesten hunner werden spoedig vrijgelaten, anderen bleven tot het einde van de oorlog in Duitse gevangenschap.

	★

	Van de 105.000 zegels die als gevolg van de door van Zanten geleide operatie in het bezit van de LO kwamen, waren al ca. 6.000 gestempeld met het nummer van de Tilburgse distributiekring: '49'. Elk van de 503 distributiekringen waarin het land toen verdeeld was, bezat zijn eigen nummerstempel. De zegels konden dus alleen gebruikt worden wanneer op elk zegel het distributiekring-nummer kwam te staan dat overeenkwam met de gemeente die in het betrokken valse persoonsbewijs vermeld stond. Voor nagemaakte nummerstempels zorgden de falsificatiegroepen die met de LO verbonden waren of er nauw mee samenwerkten, en niet zo heel veel later bezaten tienduizenden onderduikers en illegale werkers het van de Tilburgse 'kraak' afkomstige maar nu ook van het juiste nummer voorziene zegel.

	Poort had voor de Tilburgse onderduikers geen 6.000 zegels met het nummer '49' nodig - die Tilburgse onderduikers kregen hun tweede distributiestamkaart plus het zegel voor hun pb 'achterom'. Enige maanden later ontving hij van de LO een deel van de 6.000 'Tilburgse' zegels terug.

	De chef-bevolking nam die in ontvangst in ruil voor de nodige ongestempelde zegels die aan de illegaliteit doorgegeven werden. 'Op deze wijze kwamen er', aldus Poort, 'weer een aantal ontvreemde zegels terug in dezelfde kluis waaruit ze eerst waren weggehaald.' Zo werd de Tilburgse actie afgesloten op een wijze die niet alleen fraai en nuttig was maar bovendien, naar het ons voorkomt, niet van humor ontbloot.

	★

	Poort overleefde de oorlog, zo ook de diep ondergedoken Huib Simons. De KP-Soest evenwel werd medio februari '44 door verraad uiteengeslagen en de KP-leider van Zanten, 'deze grote en onverschrokken strijder' (zo duidde Poort hem aan), viel enige tijd later in Duitse handen en werd begin december '44 in Apeldoorn gefusilleerd.

	★

	Waarom hebben wij de Tilburgse overval in bijzonderheden beschreven? De eerste reden was dat wij hem beschouwen als een van de belangrijkste 'wapenfeiten' uit de geschiedenis van de Nederlandse illegaliteit; de tweede dat het ons wenselijk leek om de lezer, nu wij zijn aandacht op die illegaliteit gaan richten, juist aan de hand van dat ene voorbeeld een idee te geven van wat het illegale werk in de praktijk inhield. Bewust hebben wij dat voorbeeld ontleend aan de sector die, als men het geheel van het illegale werk overziet, een van de belangrijkste was: de hulp aan onderduikers. Niet alleen van de ontplooiing van dat illegale werk hebben wij in dit en in het volgende hoofdstuk: veel te verhalen maar wij willen in dit deel, in hoofdstuk: 8, ook dieper ingaan op een onderwerp dat impliciet al in de drie vorige delen aan de orde kwam: de algemene problemen van het illegaal bestaan. Hebben wij dat onderwerp behandeld, dan kunnen wij nog van de illegaliteit geen afscheid nemen: hoofdstuk: 9 zal gewijd zijn aan de rol die het vraagstuk der naoorlogse machtsuitoefening in de periode die ons thans bezighoudt (mei '43- juni '44), in de illegaliteit gespeeld heeft alsmede aan de daarmee samenhangende pogingen tot coördinatie van de belangrijkste illegale groepen.

	De volgorde die wij in de nu komende vier hoofdstukken onderling en binnen elk hoofdstuk apart aanbrengen, is (als elke volgorde) betrekkelijk willekeurig en bovendien, voorzover zij systematisch is, eigenlijk in strijd met het feit dat wij organisaties gaan behandelen die gelijktijdig tot ontwikkeling of tot verdere ontwikkeling kwamen. Enige rechtvaardiging heeft onze systematische aanpak wèl, en dat nog afgezien van het feit dat hij, naar wij hopen, voor de lezer het gemakkelijkst te volgen is: de verschillende vormen van illegaal werk hebben zich in ruime mate los van elkaar ontwikkeld. Een beschrijving welke voor haar hoofdindeling van die verschillende vormen uitgaat, heeft dus in dat opzicht aanraking met de historische werkelijkheid. Waar dan te beginnen? Bij de illegale pers, de spionage, de 'pilotenhulp', de sabotage? Neen, wij willen eerst het aspect behandelen dat als titel boven dit hoofdstuk staat: de hulp aan onderduikers. Die titel is overigens onvolledig. Het gaat ons namelijk niet alleen om de tallozen (uiteindelijk honderdduizenden) die ter bescherming van hun leven of teneinde niet in Duitsland te moeten werken, 'passief' onderdoken in de samenleving, het gaat ons ook om de illegale werkers, d.w.z. om die tienduizenden die 'actief' tegen de bezetter ageerden. Velen van die illegale werkers waren óók ondergedoken, d.w.z. hadden zich losgemaakt van hun vroegere 'officiële' bestaan - dat gold evenwel lang niet voor allen. KP-leider van Zanten leefde ondergedoken en hetzelfde zal wel bij de meesten van zijn KP'ers het geval zijn geweest, maar de illegale werker die het plan voor de Tilburgse 'kraak' bedacht had, Poort, zette, al was hij dan ook een prominent functionaris van de illegale LO, zijn 'officiële' bestaan voort. Niet alle illegalen leefden dus ondergedoken en uit de rijen der onderduikers nam slechts een minderheid aan het illegale werk deel. Hoe dat zij, ons onderwerp: de hulp aan onderduikers, sluit de hulp in die de illegaliteit zichzelf verleende. Elke 'actieve' illegale werker had namelijk, zeker als hij zich van zijn vroeger bestaan losgemaakt had, precies hetzelfde nodig als een 'passieve' onderduiker: echte of nagemaakte distributiebescheiden, echte of nagemaakte identiteitspapieren, geld, één of meer onderduikadressen - èn personen (of organisaties) die hem aan dat alles hielpen.

	Voor wij aan de belangrijkste van die organisaties toekomen, willen wij enkele algemene aspecten van die hulp aan onderduikers (en illegale werkers) behandelen. Wij beginnen met de distributiebescheiden.

	Distributiebescheiden

	Er zijn van '40 af illegale werkers geweest die ondergedoken waren. Men denke slechts aan de leiding van de illegale CPN en die van het illegale Marx-Lenin-Luxemburg-front (de vroegere RSAP) alsmede aan de socialistische leider Koos Vorrink en enkele van zijn naaste medewerkers. Daarnaast waren er vooral onder de politieke vluchtelingen uit Duitsland verscheidenen die illegaal ons land binnengekomen waren en dus niet genoteerd stonden in de bevolkingsadministratie. Al die personen konden de aan hen uitgereikte distributiestamkaart niet langer persoonlijk gebruiken of bezaten zelfs zulk een stamkaart niet. Hoe kwamen zij toch aan levensmiddelen?

	Zo lang het maar weinigen waren die geholpen moesten worden, vormde, zo vermoeden wij, die hulp geen al te groot probleem. Menigeen kon in '40- '41 nog wel iets afstaan van zijn rantsoenen. Soms werden ook trucs toegepast: wie verklaarde dat zijn stamkaart plus inlegvel door diefstal of brand verloren was gegaan, kreeg nieuwe uitgereikt - van het 'oude' inlegvel kon dan een illegaal werker of onderduiker gebruik maken. Meer dan een tijdelijke oplossing was dat niet; trouwens, het vervangen van verloren gegane distributiebescheiden werd in de loop van '41 bemoeilijkt. Kreeg men in het geheel geen eigen inlegvel, dan waren veelal contacten ten plattelande onontbeerlijk om aan bonkaarten te komen. Er waren tamelijk veel boeren en andere plattelanders die een deel van hun bonnen konden missen - die bonnen werden veelal naar relaties in de steden gezonden en als die relaties contact hadden met illegale werkers of onderduikers, dan kregen die laatsten aldus de mogelijkheid om zich levensmiddelen, voorzover gerantsoeneerd, aan te schaffen. Ook deze hulpverlening droeg echter lang niet altijd een permanent karakter en zij ging met name tekortschieten toen in de zomer van '42 een situatie ontstond waarin groepjes Joodse onderduikers, wat hun voorziening met bonkaarten betrof, permanent afhankelijk werden van de meestal kleine verzorgingsgroepen (de 'organisatoren' van hun onderduik) die hen naar hun onderduikadressen gebracht hadden. Die onderduikers bezaten als regel nog hun stamkaart en inlegvel. Het werd dus voor de verzorgingsgroepen van vitaal belang om ergens bij een distributiedienst een ambtenaar te vinden die bereid was, clandestien bonkaarten af te geven op een couponnetje van het inlegvel of, als alle couponnetjes verbruikt waren, een nieuw inlegvel te verstrekken. De distributiebescheiden werden dan (wij beschreven die gang van zaken reeds in het vorige hoofdstuk) 'achterom' verkregen en globaal mag men zeggen dat tot aan de hongerwinter omstreeks de helft van alle onderduikers 'achterom' effectief geholpen is.

	Vele honderden, uiteindelijk zelfs enkele duizenden ambtenaren (dit zijn schattingen onzerzijds - precieze cijfers zijn niet bekend) zijn bij deze hulp- 'achterom' betrokken geweest. Zij is, zou men kunnen zeggen, in de loop van '42 incidenteel begonnen, maar nam, zoals wij reeds deden uitkomen, van de tweede helft van '43 af een algemeen karakter aan, vooral doordat de TD-groep en de LO toen systematisch op zoek gingen naar ambtenaren die tot die hulp-'achterom' bereid waren. Dezen moesten evenwel, doordat meer bonkaarten uitgereikt werden dan de betrokken gemeenten officieel aan inwoners telden, elders 'gedekt' worden. Dat laatste geschiedde, gelijk reeds vermeld, door samenwerking van ambtenaren-illegale werkers bij het Centraal Distributiekantoor met collega's bij de bevolkingsregisters en bij het Centraal Bureau voor de Statistiek.' Zo ontstond in de zomer van '44 een situatie waarbij een groot aantal distributiediensten, ca. 90% van de ruim 500, 'achterom' aan de LO en aan de andere verzorgingsgroepen bonkaarten uitreikten welker aantal 1 of 2 % bedroeg van de aantallen inwoners der betrokken gemeenten. Alleen al de LO kreeg op deze wijze in juli '44 bijna 100.000 bonkaarten in handen.

	Die bonkaarten-zelf werden door de illegaliteit nimmer nagemaakt (het is wèl overwogen): dat namaken was verre van eenvoudig en men nam aan dat de betrokken bonkaart al bijna verlopen zou zijn als men met de nagemaakte kon gaan werken. Wèl nagemaakt werden de inlegvellen; op een inlegvel kon men immers geruime tijd lang verschillende bonkaarten krijgen.

	De onderduikers en de illegale organisaties hebben vooral na de April- Meistakingen veel te danken gehad aan de figuur die in de eerste twee bezettingsjaren een hoge uitzondering was in de Nederlandse samenleving: de saboterende ambtenaar. Die ambtenaar, hetzij van een distributiedienst of bevolkingsregister, hetzij van een GAB (tegengaan van de arbeidsinzet!), had het niet gemakkelijk, 'Hij moest immers', aldus een van de leiders van de LO, ir. H. van Riessen, 

	'zijn eigen werk afbreken. En dat was een ingrijpende gebeurtenis in het leven van hen die bekend stonden om hun plichtsbetrachting, nauwgezetheid en betrouwbaarheid. De ambtenaar, wie nauwkeurigheid in kleinigheden geleerd was, moest door vervalsing van kleinigheden zijn kaartsystemen en administratie onbetrouwbaar maken. Hij moest gefingeerde mensen op zijn kaarten plaatsen en' van bestaande mensen de kaarten verdonkeremanen en vervalsen. Hij moest stempels stelen, handtekeningen van chefs en Fachberater namaken, plattegronden van het gebouw uitleveren aan de KP. Hij moest zijn verkeerde chefs bespioneren, brieven openen die niet voor hem bestemd waren en ze desnoods vernietigen ... Ook in de praktijk van het werk was (de) taak (dier ambtenaren) zwaar. Veelal hadden zij chefs die bang of uitgesproken 'fout' waren en overigens waren zij omringd door Duitsgezinden. Zo bijv. de man die deel uitmaakte van een uitreikingsploeg en voor zijn loket gezeten was tussen twee NSB'ers. Als 'zijn' man met 400 valse inlegvellen voor het loket kwam, vroeg hij: 'u bent zeker wel van een ophaaldienst', en daarop werden dan 400 bonkaarten door het loket overhandigd. Dat zal aan beide zijden van het loket wel altijd met een bonzend hart gebeurd zijn.'

	★

	In onze paragraaf over de tweede distributiestamkaart deden wij uitkomen dat de hulp aan de onderduikers ook nog in het jaar '43 vergemakkelijkt werd door het feit dat de nummers van de distributiekringen niet op de inlegvellen vermeld stonden. Men kon dus op een 'Amsterdams' inlegvel bijvoorbeeld in Winterswijk bonkaarten betrekken. Had Rauter zijn zin gekregen, dan zou per 1 februari '44 het systeem ingevoerd zijn waardoor op het door het nummer van de distributiekring kenbaar gemaakte 'Amsterdamse' inlegvel uitsluitend in Amsterdam en op het 'Winterswijkse' uitsluitend in Winterswijk distributiebescheiden verstrekt mochten worden. De uitreiking van de tweede distributiestamkaart werd evenwel enkele maanden vertraagd: niet begin februari maar pas medio juni '44 werd zij in gebruik genomen. Vóórdien, nl. in april, had het CDK nood-inlegvellen uitgegeven die nog niet met de nummers van de distributiekringen afgestempeld waren. Met dat al werd de illegaliteit door de invoering van die nood-inlegvellen onaangenaam verrast. De LO had echter op dat moment een eigen onder-organisatie voor het namaken van identiteitspapieren, de z.g. Persoonsbewijzensectie of PBS (wij komen daarop nog terug) - deze PBS slaagde erin om bij Drukkerij Koen te Apeldoorn een groot aantal nagemaakte nood-inlegvellen te laten drukken.

	Kritieker nog werd de situatie toen medio juni bekendgemaakt werd dat, hoewel nog lang niet alle couponnetjes van dat nood-inlegvel gebruikt waren, eind juni een bij de tweede distributiestamkaart behorend nieuw inlegvel uitgereikt zou worden - het inlegvel mèt nummer! De leiding van de LO belegde onmiddellijk een bijeenkomst met die van de door Gerrit van der Veen opgerichte Persoonsbewijzencentrale en van de, naast de PBS door de LO opgerichte, Falsificatiecentrale. Afgesproken werd dat de Falsificatiecentrale zou zorgen voor foto's van het nieuwe inlegvel alsmede voor de op grond daarvan te maken tekeningen en clichés - de Persoonsbewijzencentrale nam het papier en het zetwerk voor haar rekening. Weer was het Drukkerij Koen die de illegaliteit hielp: in vijfkleurendruk werden er nagemaakte inlegvellen vervaardigd. De bedoeling was, een kwart miljoen te drukken, maar er waren pas 100.000 gereed toen opeens bericht kwam dat de Sicherheitspolizei begonnen was aan een systematisch onderzoek bij alle in Apeldoorn gevestigde drukkerijen. De Drukkerij Koen moest in razend tempo 'schoongemaakt' worden. De 100.000 vellen werden toen eerst met bakfietsen naar een pand in Apeldoorn overgebracht, vandaar naar een schuur bij Beekbergen, en vervolgens met een vrachtauto van de Nederlandse Arbeidsdienst door een Knokploeg naar een woning in Amsterdam-zuid getransporteerd.

	Daar moesten ze eerst nog elk het bijpassend nummerstempel van een van de distributiekringen krijgen. Vier etmalen lang werd door de leiders van de LO-districten van Noord-Holland en een aantal medewerkers in de Amsterdamse woning gezwoegd om, met gebruikmaking van nagemaakte nummerstempels, al die 100.000 vellen het nummer te geven dat erop moest voorkomen, een en ander op grondslag van de cijfers omtrent de aantallen onderduikers die zich in de verschillende gemeenten bevonden. Daarna moest het transport naar de LO-districten geregeld worden. Ook hiervoor bezat de LO een eigen onder-organisatie die als 'het CDK' aangeduid werd, zulks (alweer) niet zonder humor en ook niet zonder grond, want 'naast het officieel bestaande distributieapparaat had men', aldus een van de leiders van de Persoonsbewijzencentrale, de Amsterdamse student C. J. Rübsaam, 'een eigen illegaal distributieapparaat' - een apparaat, inderdaad, dat het gehele land bestreek.

	Van die 100000 nagemaakte en afgestempelde inlegvellen raakte door een misverstand tijdens het transport ongeveer een derde zoek. Men kon niettemin ruim zestigduizend onderduikers op tijd aan een nagemaakt inlegvel helpen.

	De noodzakelijke aanvulling aan echte inlegvellen kwam 'achterom' tot stand of werd 'gekraakt' door de Knokploegen. Pogingen van het Centraal Distributiekantoor (het 'echte') om in tal van distributiekringen de hoeveelheden gepresenteerde inlegvellen te verifiëren aan de hand van de cijfers der uitgereikte tweede distributiestamkaarten werden bekwaam vertraagd.

	Trouwens, van september '44 af was het CDK niet langer bij machte, controle, welke ook, uit te oefenen. Vergemakkelijkte zulks de taak der illegaliteit? Zeker - maar zij stond toen voor geheel andere moeilijkheden.

	Toen was haar probleem niet hoe zij erin slaagde om voor zichzelf en de onderduikers voldoende distributiebescheiden te bemachtigen maar voldoende voedsel. Hoe zij ook dat probleem wist op te lossen, hopen wij in deel 10 te beschrijven.

	Persoonsbewijzen en andere identiteitspapieren

	Toen wij in hoofdstuk 3 van ons vorige deel een aparte paragraaf wijdden aan de 'eerste falsificatie- en verzorgingsgroepen' (een logische combinatie: een groep die voor onderduikers zorgde, had voor hen nagemaakte papieren nodig), onderstreepten wij opnieuw het afschuwelijk perfecte karakter van het persoonsbewijs dat in '40 door J. L. Lentz, hoofd van de rijksinspectie van de bevolkingsregisters, ontworpen was. 'Het document', zo schreven wij (en het heeft zin, die beschrijving hier te herhalen), 'was uit een speciale kartonsoort vervaardigd waarin de Nederlandse leeuw als watermerk aangebracht was; dat karton was met een gecompliceerd ondergrondpatroon bedrukt waarin telkens de woorden 'Bevolkingsregisters van Nederland' herhaald waren. Daar was een paarse drukinkt voor gebruikt die onzichtbaar werd indien men het pb tegen een kwartslamp hield. De tekstdruk was uitgevoerd met een zwarte inktsoort die uiterst gevoelig was voor het meest gebruikelijke oplosmiddel: aceton. In een 'venster' in een van de pagina's van het pb stak de foto van de houder die aan dé achterkant zijn vingerafdruk vertoonde; elders in het pb stond een tweede vingerafdruk, geheel gelijk aan de eerste. Die foto was aan de achterzijde met een doorzichtig zegel vastgeplakt dat een hoogst ingewikkeld lijnenpatroon vertoonde. Het stempel van de gemeente van uitreiking was gedeeltelijk over dat zegel en (tweede stempel) over de foto aangebracht. Van die gemeente stond in het pb ook nog op drie pagina's een gedrukte code-aanduiding ('A 35' voor Amsterdam bijvoorbeeld), gevolgd door een gedrukt nummer: het nummer van uitreiking dat correspondeerde met de datum daarvan; deze was met een datumstempel in het pb aangegeven. De handtekening van de met de uitreiking belaste ambtenaar ontbrak evenmin als die van de houder. Van die houder werden voorts in het pb vermeld: de naam, de geboortedatum, het adres en het beroep en, eventueel, de naam van zijn (haar) echtgeno(o)(te).' 

	Wij zijn er nog niet. Bij de bevolkingsregisters werden de lijsten bewaard waaruit bleek op welke data bepaalde nummerseries van pb's uitgereikt waren, en in Den Haag, in het gebouw Kleykamp, bevonden zich bij de rijksinspectie van de bevolkingsregisters de z.g. Ontvangstbewijzen-Persoonsbewijs: dat waren meer dan zeven miljoen per gemeente alfabetisch op naam gerangschikte kaarten die van elkeen aan wie een persoonsbewijs uitgereikt was (d.w.z. van alle ingezetenen van vijftien jaar of ouder), de persoonsgegevens vermeldden en van de betrokkene tevens de handtekening, de foto en de vingerafdruk toonden. Op nog twee punten wijzen wij: in de zomer van '41 was in alle pb's van Volljuden met zwarte inkt op twee plaatsen een grote J aangebracht en van de lente van '44 af diende zich in elk pb Rauters controlezegel te bevinden dat erin geplakt was bij de uitreiking van de tweede distributiestamkaart.

	Hoe de illegaliteit erin slaagde, voldoende controlezegels te bemachtigen, hebben wij reeds beschreven - de persoonsbewijzen zijn daarentegen, men mag wel zeggen: tot het einde der bezetting toe, een probleem blijven vormen en dat mag ons ook niet verbazen, gegeven hun uitvoering en gegeven het feit dat elk in het pb vermeld persoonsgegeven verifieerbaar was.

	Dat laatste was aan de eerste falsificatiegroepen heel wel bekend, en toch: zij waagden het er op. Daarbij gingen zij van het ervaringsfeit uit dat de 'normale' controle van een pb een oppervlakkig karakter droeg: het pb werd geopend en de controleur keek of de er in geplakte foto overeenkwam met het uiterlijk van de houder. In de eerste bezettingsjaren werd die houder maar zelden verplicht (de controleur had daar een apparaatje voor nodig) ter plaatse een vingerafdruk te laten maken die vergeleken kon worden met de in het pb voorkomende vingerafdruk.

	Twee falsificatiegroepen beschreven wij in ons vorige deel: de groep- Veterman en de groep-van der Veen. Los van elkaar gingen beide groepen tot het namaken van pb's over; los van elkaar vonden zij voor enkele problemen waarop zij stuitten, identieke oplossingen: onderdelen van het zetsel kregen zij door bij bepaalde drukkerijen willekeurig drukwerk te bestellen waaruit zij de gezochte woordcombinaties knipten die vervolgens geclicheerd werden, en het watermerk (de drie leeuwen) bootsten zij na door de binnenkant van een van de twee velletjes dun karton waaruit hun nagemaakte pb's bestonden, met een cliché te bedrukken waarin die leeuwen uitgespaard waren. Met behulp van de Amsterdamse drukker J. C. van Velzen vervaardigde Veterman van februari '42 tot in de herfst van '43 (toen werd hij gearresteerd) tussen de 1.800 en 2.000 blanco pb's waarvan, zo veronderstelden wij, de meeste ten goede kwamen aan Joden alsmede aan leden en relaties van de spionagegroep 'Luctor et Emergo' waarmee Veterman in de lente van '42 in contact kwam; later ontwikkelde die groep zich tot de 'pilotenhulp' organisatie 'Fiat Libertas'.

	Gerrit van der Veens Persoonsbewijzencentrale ('de PBC') kwam tot een nog veel hogere productie: de Amsterdamse drukkerij van Frans Duwaer had, toen Duwaer begin juni '44 gearresteerd werd, voor de PBC vermoedelijk tussen de 60.000 en 70.000 blanco pb's gedrukt.

	Wij hebben van die PBC straks meer te verhalen. Wenselijk lijkt het ons, nu eerst te onderstrepen dat het namaken van pb's of het aanbrengen van beschermende wijzigingen daarin, het 'vermaken' zoals dat heette (de J werd bijvoorbeeld verwijderd uit het pb van een Jood of deze kreeg het pb van een niet-Jood waarin de foto vervangen was), niet de enige methoden waren om personen die zich bedreigd achtten, aan een nieuw pb te helpen. In de lente van '42, d.w.z. vóór de Jodendeportaties begonnen, waren hier of daar ambtenaren van de bevolkingsregisters of van de gemeentesecretarieën er al toe overgegaan om echte blanco pb's uit de officiële voorraad aan de illegaliteit in handen te spelen. Dat gebeurde o.m. in Zwartsluis en in Pijnacker. Voorts wist de verzetsman Thea Dobbe in de zomer van '42 via een vriend te Woudenberg, Gerrit Kleinveld, te bereiken dat een secretarieambtenaar van die gemeente, Nico Bergsteyn, in de zomer van '42 onderdook met medenemen o.m. van 250 blanco pb's mèt de nodige doorzichtige zegels.

	Distributiebescheiden kon men van de tweede helft van 43 af veel gemakkelijker 'achterom' krijgen dan voordien - voor persoonsbewijzen gold hetzelfde: er waren toen talloze bevolkingsregisters van waaruit ambtenaren illegale werkers blanco pb's deden toekomen aan verzorgingsgroepen dan wel aan andere illegale organisaties.

	Men kreeg in de illegaliteit dus met drie soorten pb's te maken die in één opzicht gelijk waren: zij waren alle in zoverre 'vals' dat de persoon die het pb bezat, iemand anders was dan degeen voor wie hij zich blijkens dat pb uitgaf Overigens waren er verschillen tussen die drie soorten: er waren pb's die geheel nagemaakt waren en er waren 'echte' pb's die of voor het eerst ingevuld waren Of waarin wijzigingen waren aangebracht. Die 'echte' pb's waren over het algemeen natuurlijk te prefereren boven de nagemaakte (ze waren nu eenmaal 'echt' en de nagemaakte waren als zodanig nogal herkenbaar) en binnen de groep van die 'echte' pb's kon men gemakkelijker uitgaan van een blanco pb dan van een pb waarin wijzigingen aangebracht moesten worden, want het aanbrengen van die wijzigingen was verre van eenvoudig.

	Hoe kwam de illegaliteit aan blanco pb's? Ten dele doordat van de zomer van '43 af hoofdzakelijk door de Knokploegen overvallen gepleegd werden op bevolkingsregisters, ten dele doordat 'achterom' pb's verstrekt werden. In Zwartsluis paste de ambtenaar-illegale werker J. B. de Goede daar in de lente van '42 de volgende techniek bij toe: hij liet zijn assistent J. M. Schaart, volontair ter gemeentesecretarie, een aantal blanco persoonsbewijzen mèt de doorzichtige zegels doorgeven aan een verzorgingsgroep; die pb's moesten 'verantwoord' worden - daartoe creëerden de Goede en Schaart enkele fictieve gezinnen; op de met de pb's corresponderende ontvangstbewijzenpersoonsbewijs vulden zij fictieve gegevens van die gezinnen in, zij plakten er willekeurige pasfoto's op die ze van een fotograaf in Steenwijk gekregen hadden, zetten willekeurige vingerafdrukken, zonden de ontvangstbewijzen- persoonsbewijs aan de rijksinspectie toe en plaatsten in het bevolkingsregister van Zwartsluis persoonskaarten op naam van de fictieve personen; die kaarten werden na de eerstvolgende inspectie (dergelijke inspecties werden periodiek door de rijksinspectie gehouden) weer vernietigd. 

	Later in de bezetting werd deze methode ook elders toegepast. Het is onze indruk dat men haar aanvankelijk veelal, als in Zwartsluis, zèlf ontdekte; van de zomer van '43 af werd de 'achterom' -methode evenwel meer systematisch gepropageerd door allerlei verzorgingsgroepen (de LO en kleinere groepen) en door de TD-groep. Overigens 'bestonden (er)', aldus een naoorlogs verslag over het Amsterdamse bevolkingsregister,

	'nog tal van andere middelen om iemand te 'legaliseren', zoals men de reeks handelingen om een goede vervalsing te verkrijgen, ironisch noemde ... Bij vestiging uit het buitenland moesten geheel nieuwe persoonskaarten aangelegd worden. Welnu, men liet de personen die men wenste te 'legaliseren', zogenaamd uit België of ander bezet gebied komen. De inschrijving geschiedde dan, natuurlijk met medeweten van loketambtenaren, geheel officieel. Na de inschrijving volgde de afgifte van persoonsbewijs en stamkaart vanzelf Namen van reeds lang geleden te Amsterdam geboren en aldaar overleden personen werden opgediept uit de overlijdensregisters van de Burgerlijke Stand. De doden werden tot nieuw leven gewekt. Men had daarvoor de ... uitdrukking 'een lijk opgraven'. Het spreekt vanzelf dat men zocht naar personen van hetzelfde geslacht en van de vereiste leeftijd. In die gevallen kon zelfs een officiële geboorteakte worden geproduceerd. Ook kregen levende personen wel dubbelgangers, zodat twee mensen met gelijkluidende namen, geboortedatum enz. op hun persoonsbewijs en stamkaart rondliepen.' 

	Door de afdeling bevolking van de Haarlemse gemeentesecretarie werden ca. 2.000 van die 'fictieve' pb's afgegeven en in het district-Sneek wist de LO 'zodanige relaties met de bevolkingsregisters te leggen dat iedere gemeente ongeveer 5 tot 10 pb's per maand leverde. Hoeveel pb's in totaal 'achterom' uit de bevolkingsregisters naar de illegaliteit zijn toegevloeid, is niet bekend; wij schatten dat het er enkele tienduizenden zijn geweest.

	In Zwartsluis werden, zoals wij vermeldden, de met de ontvreemde blanco pb's althans naar aantal corresponderende persoonskaarten die in het bevolkingsregister geplaatst waren, vernietigd - terecht ook: de Goede en Schaart wisten niet, welke gegevens op die blanco pb's ingevuld werden. Wist men dat wèl, dan was het zinvol op een andere wijze te handelen. In Amsterdam werden de pb's die voor illegale werkers en onderduikers bestemd waren, bij het bevolkingsregister 'normaal' ingevuld, zij het met 'valse' gegevens, en diezelfde gegevens stonden dan op de persoonskaart van het bevolkingsregister vermeld alsook op het corresponderend ontvangstbewijs-persoonsbewijs dat naar de rijksinspectie opgezonden was. Nog anders was de situatie wanneer een verzorgingsgroep van nagemaakte pb's gebruik maakte of van pb's waarin zonder overleg met een bevolkingsregister gegevens gewijzigd waren: in die gevallen kwam de houder van het nagemaakte of gewijzigde pb althans aanvankelijk in de bevolkingsboekhouding niet voor. Ook die lacune werd, vooral later in de bezettingstijd, aangevuld. De fictieve gegevens werden dan door de verzorgingsgroep doorgegeven aan haar contactpersonen zowel bij het betrokken bevolkingsregister als bij de rijksinspectie - bij het bevolkingsregister zorgde men dan voor een fictieve persoonskaart, bij de rijksinspectie voor een fictief ontvangstbewijs-persoonsbewijs. Het valse pb heette dan {zoals reeds vermeld) 'rondgezet' en dat 'rondzetten' had het grote voordeel dat, wanneer de Sicherheitspolizei of 'foute' elementen onder de Nederlandse politie een pb dat zij niet vertrouwden, gingen controleren, door het bevolkingsregister en de rijksinspectie gerapporteerd werd dat de persoonskaart en het ontvangstbewijs-persoonsbewijs van de op het pb vermelde persoon inderdaad aanwezig waren. Had die persoon blijkens zijn valse pb successievelijk in verschillende gemeenten gewoond, dan moest zijn pb in al die gemeenten 'rondgezet' worden - dat laatste is veelvuldig geschied. Omgekeerd werden later in de bezettingstijd de authentieke persoonskaarten van illegale werkers die een vals pb gekregen hadden, veelal uit de bevolkingsregisters gelicht en vernietigd en hetzelfde geschiedde dan met het authentieke ontvangstbewijs-persoonsbewijs dat in '41 (mèt de vingerafdruk van de betrokkene!) in de grote collectie van de rijksinspectie van de bevolkingsregisters opgenomen was. Geheel achter de rug van Lentz om had zich toen in zijn rijksinspectie een groep gevormd van ambtenaren die in diensttijd hoofdzakelijk bezig waren met het doen verdwijnen van kaarten met authentieke en het plaatsen van kaarten met fictieve gegevens.

	★

	Hoe moeilijk het was, pb's na te maken, hebben wij voor het eerst doen uitkomen toen wij in ons vorige deel het werk van Veterman en van Gerrit van der Veen beschreven. De een noch de ander slaagde er in (van der Veen heeft het wèl gepoogd, maar het is hem niet gelukt), in het karton van de nagemaakte pb's een echt watermerk aan te brengen; dit werd slechts nagebootst. Hun pb's waren op dit punt dus kwetsbaar. Dat waren zij óók doordat die pb's uit twee op elkaar geplakte laagjes karton bestonden: werden zij bij controle scherp omgebogen, dan weken die laagjes wel eens van elkaar waardoor het betrokken pb onmiddellijk als een nagemaakt pb herkend werd. Het was steeds veiliger, in een echt pb wijzigingen aan te brengen, maar dat laatste was op zichzelf moeizaam en tijdrovend werk.

	'Uit de getypte exemplaren', aldus Antoon Coolen in zijn beschrijving van de Persoonsbewijzensectie der LO,

	'werd wat verwijderd moest worden, boven de lichtbak weggesneden. De met gewone inkt ingevulde exemplaren werden schoongewassen met chemische middelen die de inkt opzogen zonder het papier of de onderdruk aan te tasten. Om te voorkomen dat het papier daarbij rul en schilferig zou worden, kreeg het een bad van petroleum-ether die door de etherverdamping snel droogde, waarna het papier hard en vettig was en men met de bewerking kon beginnen. Bij het met chemische middelen opzuigen van de inkt gebeurde het dikwijls dat de letters van de onderdruk, die oorspronkelijk lila-achtig waren, een groene kleur aannamen. Een besprenkeling met wijnsteenzuur bracht de oorspronkelijke kleur weer terug.' 

	Moest het pb een nieuwe vingerafdruk krijgen (dat werd vooral later wenselijk geacht doordat de Sicherheitspolizei en de in de treinen controlerende agenten van de Rijksopsporingsdienst toen menigmaal de vingerafdruk verifieerden), dan moesten de twee authentieke vingerafdrukken die in het pb voorkwamen, verwijderd worden: zij werden weggeschoren; er bleven dan twee dunne plekken achter, 'maar dat was', aldus Coolen, 'niet erg omdat de vingerafdruk van de nieuwe eigenaar een beetje dikker en vetter op dezelfde plaats werd gezet.' Grotere problemen nog bood de foto. Lentz had het verwijderen van die foto bijzonder moeilijk gemaakt: 'hij zou namelijk', zo gaven wij in deel 5 de desbetreffende passage uit het in augustus '40 door Lentz geschreven 'Rapport inzake inrichting persoonsbewijs' weer. 

	'aan de achterzijde een doorzichtig zegel ... over de foto laten plakken met een kleefstof die afweken met water of stoom onmogelijk maakte zonder onmiddellijk zichtbare sporen na te laten; in dat geval zou namelijk de watergevoelige druk die aan de achterzijde van het zegel aangebracht was, aangetast worden. Maar gebruikte men voor dat afweken aceton, dan zou men ... de arcering aantasten die in de acetongevoelige inkt rond het 'venster' gedrukt zou worden op de randen waarop de foto moest worden vastgeplakt.' 

	Nu Coolen: 

	'De foto van het persoonsbewijs bleek niet los te weken te zijn ten gevolge van de lijmsoort die door de bevolkingsregisters werd gebruikt, omdat in de vloeistof waarmee die lijm op te lossen was, de letters van de opdruk op het zegel aangetast werden en wegvloeiden. Nauwelijks viel er een druppel aceton op de stof die de lijm oploste, of het zegel was vernield en waardeloos. Men sneed daarom eerst het glacé van de foto weg ... Dikwijls mislukte het, wat vooral in het begin, toen men moeilijk aan te vervalsen persoonsbewijzen kwam, een ramp was. Was het glansvlak van de foto verwijderd, dan werd de rest van het papier zo lang weggeschoren tot het vliesdun was. Aan de achterzijde, zodat de letters aan de voorzijde niet werden aangetast, werd dit vliesje dan met aceton besprenkeld en losgeweekt. Het zegel bleef daarbij volkomen onbeschadigd. De foto van de nieuwe eigenaar werd nu ingeschoven en vastgeplakt. Dan restte nog het stempel, waarvan met de verwijderde foto een deel was weggevallen. Het ontbrekende werd met inkt, die overeenkwam met die van het oude stempel, bijgetekend.'

	Dit procedé was, aldus Coolen, 'resultaat van maandenlang zoeken en proeven nemen' en voor het wijzigen van de pb's was 'een hele inrichting' nodig: 'chemicaliën, lichtbakken, lampen, vergrootglazen, persijzers, bankschroeven, lancetten, lijm, inkten, schrijfmachines - en al deze dingen waren in die tijd steeds moeilijker en schaarser te krijgen. Voor het veranderen van één pb had men, als men geschoold was, drie kwartier nodig.

	Veel méér tijd werd gevergd als uit het te wijzigen pb aantekeningen in Oost-Indische inkt verwijderd moesten worden: die waren namelijk niet weg te wassen zonder sporen na te laten. Men moest ze wegsnijden of zelfs de gehele kant verwijderen waarop die aantekeningen stonden. Frans Meijers, een van de medewerkers van de PBC, moest, als hij uit het pb van een Jood de twee J's en het eventuele 'stempel' verwijderen moest, drie kantjes van het betrokken pb 'schillen' om ze door andere kantjes te vervangen. 'De moeilijkheid lag', aldus zijn naoorlogs verslag,

	'hoofdzakelijk daarin dat de watermerken dan niet goed op elkaar kwamen te liggen, waardoor men meteen kon zien dat het pb uit elkaar was gehaald. Dit kon men alleen daardoor tegengaan dat men van het ene pb een heel dun laagje, van het andere pb een zo dik mogelijke laag afkrabde. Doordat men één helft heel dun had gemaakt, was het watermerk mee afgekrabd en dit gedeelte, daarna op het andere, dik gelaten gedeelte geplakt met sterk verdund Velpon, gaf dan een vrij goed pb.'

	Het vervaardigen van de drie 'nieuwe' pagina's plus de andere werkzaamheden die nodig waren, betekenden tezamen een arbeid die voor één enkel pb tot twee volle dagen kon uitlopen: een minutieuze arbeid bovendien, waarvoor degenen die haar verrichtten, een onuitputtelijk geduld moesten opbrengen, zulks in omstandigheden die een evident risico inhielden, want bij een inval door de Sicherheitspolizei kon de illegale werkplaats onmogelijk in een oogwenk 'schoongemaakt' worden. De Sicherheitspolizei zag er dan de lichtbakken, de chemicaliën, de inktpotten, de schrijfmachine enz. enz. staan en ook als degenen die er werkzaam waren, nog tijd gevonden hadden om in allerijl het pb-materiaal te verstoppen, dan was er toch voldoende aanleiding om hen te arresteren. Dat niet alleen: de werkplaats werd bezet en ieder die er zich vervoegde, werd óók ingerekend.

	★

	Veterman en de PBC hebben samen in totaal vermoedelijk tussen de 65.000 en 75.000 nagemaakte pb's vervaardigd. Andere groepen die tot het namaken van pb's overgingen, zijn ons niet bekend. Over cijfers omtrent het aantal 'achterom' verkregen dan wel gewijzigde pb's beschikken wij niet, maar wij zijn ervan overtuigd dat het er meer, wellicht veelmeer dan 75000 zijn geweest en dat een schatting dat ten tijde van de bevrijding in totaal zoo.000 'valse' pb's in gebruik waren, eerder aan de lage dan aan de hoge kant is. 'vals' waren die pb's dus, gelijk al gezegd, in zoverre dat de houder zich blijkens het pb dat hij toonde, voor iemand anders uitgaf dan hij in werkelijkheid was.

	Bij oppervlakkige controle van het pb (en gelukkig wàs die controle als regel oppervlakkig) behoefden hier geen moeilijkheden uit voort te vloeien, maar zodra de controle dieper ging (en dat was uiteraard het geval bij elke arrestatie), dreigde men vast te lopen. Geen enkel nagemaakt of gewijzigd pb was bestand tegen een onderzoek door middel van een kwartslamp: de nagemaakte niet doordat bij het drukken niet gebruik gemaakt was van de paarse inkt die bij het licht van de kwartslamp onzichtbaar werd, de gewijzigde niet doordat bij dat licht de plekken waar 'geknoeid' was, duidelijk zichtbaar werden. Bezat men een authentiek pb met fictieve gegevens, dan was men om te beginnen alleen veilig als dat pb 'rondgezet' was en een nummer had gekregen dat in '41 op de uitreikingsdatum inderdaad uitgegeven was (en niet gesignaleerd stond in het Opsporingsregister!) - maar ook dan waren alle moeilijkheden nog niet opgelost. Men gaf zich voor iemand uit die elders geboren was en die als regel ook een ander beroep had dan men in werkelijkheid uitoefende. Op al die punten kon men, ook als er nog niet van arrestatie sprake was, ondervraagd worden: 'Wat voor beroepsopleiding hebt u gehad? Hoe heet de hoofdstraat in uw geboorteplaats of in de op uw pb vermelde woonplaats? Waar staat daar de katholieke kerk? Wat zijn de namen en de geboortedata en -plaatsen van uw ouders? Hoe heet de burgemeester van uw woonplaats?' Op deze en dergelijke vragen moest de geschoolde illegale werker het juiste antwoord paraat hebben en had hij dat niet, dan moest hij in elk geval met overtuiging een antwoord produceren, erop gokkend dat het niet geverifieerd zou worden. Verificatie kostte tijd en de tijd van de controleurs was meestal beperkt. Was men gearresteerd, dan was er evenwel ruim tijd om in de eerste plaats het getoonde pb en de antwoorden op de aanvullende vragen nauwkeurig te onderzoeken. Was dat onderzoek grondig, dan liep men praktisch steeds vast.

	Hoeveel personen in totaal door de verificatie van hun persoonsbewijs gearresteerd werden, is niet bekend en wij kunnen dat aantal ook niet schatten. Wel durven wij stellen dat er tijdens de bezetting weinig van de overheid uitgaande maatregelen zijn getroffen waardoor de levens van zovelen in gevaar gebracht zijn als door de invoering van het pb. Het moge dan waar zijn dat menigeen met een vals pb (en met kloppend hart!) de dans ontsprongen is, maar dat was dan gevolg van de slordigheid der controleurs, later in de bezetting ook wel van hun medewerking. Aan Lentz heeft het niet gelegen. Hij heeft met zijn perfect ontwerp dat terecht de bewondering van het Reichssicherheitshauptamt geoogst had, de illegale werkers en alle overige vervolgden voor technische problemen geplaatst die men noch in bezet gebied, noch in Engeland ooit waarlijk bevredigend heeft kunnen oplossen.

	★

	Het namaken van andere identiteitspapieren waaraan personen die zich aan de greep van de bezetter wilden onttrekken, behoefte hadden, was, zij het vaak verre van eenvoudig, minder moeilijk dan het namaken van persoonsbewijzen. Die andere papieren waren steeds veel simpeler: het ging dan om gedrukte of gestencilde stukken die veelal het stempel vertoonden van de instantie die ze uitgegeven had, plus het handtekeningstempel van de autoriteit die bevoegd was tot afgifte. Enkele van die papieren noemden we al in het vorige hoofdstuk: de blauwe Ausweise die de ex-militairen nodig hadden, en de blauwe en witte, later bruine Ausweise op grond waarvan leden van bepaalde jaarklassen buiten de arbeidsinzet vielen. Het is ondoenlijk, een opsomming te geven, welke papieren nog meer nagemaakt werden - het waren er tientallen, zo niet honderden verschillende. Zo werden bijvoorbeeld de papieren nagemaakt waarmee men uit bezet gebied naar België of Frankrijk of (men denke aan de clandestien terugkerende studenten) uit Duitsland naar Nederland kon reizen. Daartoe maakte men niet alleen de Aus- en Einreisegenehmigungen na maar ook de papieren van firma's waarbij de illegaal reizende z.g. in dienst was en die hem of haar opdracht tot de 'reis' verstrekt hadden. Ten behoeve van Joden die 'ge-Calmeyerd' moesten worden of die een Palestina-certificate trachtten te verkrijgen, werden veelal reeksen valse papieren geproduceerd. 'Men heeft bijvoorbeeld', aldus weer C. J. Rübsaam, 

	'doopbewijzen uit Tsaristisch Rusland en uit Tsjechoslowakije nagemaakt. Men nam expres van die verre oorden om controle onmogelijk te maken. Men maakte ook paspoorten van Paraguay. Veterman heeft Braziliaanse geboortebewijzen gemaakt waarvan hij nooit een echt gezien had. Niemand wist hoe een echt Braziliaans geboortebewijs eruitzag.' 

	Stempels zijn stellig in duizenden soorten nagemaakt. Nederland telde toen ca. 1.000 gemeenten en 503 distributiekringen. Elke gemeente had een eigen gemeentestempel, elke distributiekring had, nog van andere stempels afgezien, een eigen nummerstempel. Die ruim 500 nummerstempels waren nodig om de bij de tweede distributiestamkaart behorende controlezegels en inlegvellen af te stempelen en in de nieuwe stamkaarten moest, als zij blanco 'gekraakt' waren, het gemeentestempel aangebracht worden. De PEC en de al genoemde Falsificatiecentrale van de LO waren beide illegale organisaties (er waren ook andere) die mede gespecialiseerd waren in het verstrekken van nagemaakte stempels.

	Op het werk van die falsificatiegroepen komen wij in dit hoofdstuk nog terug maar wij willen hier reeds onderstrepen dat het uiteraard alleen verricht kon worden dankzij de hulp van drukkerijen, cliché-inrichtingen en stempelfabrieken. Landelijk gezien hebben honderden van die ondernemingen een onontbeerlijke medewerking verleend. Daar hoefde niet ieder die er werkte, van te weten - integendeel: voldoende was het indien een of meer leidende functionarissen en slechts enkele arbeiders van de illegale nevenproductie op de hoogte waren. De LO en de Knokploegen ondervonden bijvoorbeeld belangrijke steun van Dirk Kleiman, directeur van de Lithografische inrichting 'Zaanlandia' te Zaandijk. Kleiman werkte daar samen met enkele employees van de Noord-Hollandse Cliché-industrie.' 'Er werden', zo schreef Coolen, 

	'Ausweise, Bescheinigungen, legitimaties op elk gebied gemaakt, stempels voor distributiestamkaarten, briefstempels, stempels voor formulieren, voor passen en voor alle mogelijke valse en echte papieren ... Het bedrijf leverde het bekende stempel van de Reichskommissar für die besetzten niederländischen Gebiete in drie-, vier-, vijf- en tienvoud, ja het kon ze soms omgaand uit voorraad leveren. Het had stempelafdrukken van de gemeenten en arbeidsbureaus uit het gehele land met de handtekeningen van de Duitse beambten erbij, stempels voor grensverkeer, voor verlofgangers, pas-stempels van SS-officieren ..., Urlaubsscheine, ontheffingen van spertijden, Ausweise zur Bahnbenützung, stempels van de Wehrmachtkommandanturen en alle denkbare Duitse Dienststellen ... Al die stempels werden als cliché vervaardigd, ook de rubberstempels, en om met deze laatste het effect van het origineel te bereiken werd het papier waarop ze kwamen, op een zachte rubber ondergrond gelegd. De clichés leverde de Noord-Hollandse Cliché-industrie met twintig en dertig tegelijk. Alles ging tussen het gewone werk door en werd overdag voor het niet-ingewijde personeel gecamoufleerd. De modellen werden bij Kleiman fotoklaar gemaakt, gingen door een luik naar het gebouw van de Noord-Hollandse Cliché-industrie en kwamen met de clichés, tegen materiaalprijs geleverd, terug, waarna ze door koeriers werden afgehaald om te worden gedrukt.' 

	Is zulk een beschrijving niet tekenend voor het 'andere Nederland' dat na de April-Meistakingen ontstaan was? Dat wil niet zeggen dat sommige drukkerijen, cliché-inrichtingen en stempelfabrieken niet al eerder tot allerlei vormen van steun aan het illegale werk overgegaan waren (in '41 waren al de eerste gedrukte illegale bladen verschenen), maar naar het beeld dat Coolen in de aangehaalde passage neerlegde, had men vóór de grote stakingsbeweging vergeefs gezocht. Hoe moeizaam was het begin der pioniers! Hoe moest een groep als die van Gerrit van der Veen zwoegen om de eerste honderden primitief nagemaakte persoonsbewijzen gereed te krijgen! Maar in de tweede helft van '43 en vooral in de loop van '44 ontstond een situatie waarin de illegaliteit zich niet alleen belangrijk uitgebreid had maar ook, als functie van die uitbreiding, talrijke gespecialiseerde organisaties kende die elk voor zich een onderdeel van het illegale werk voor hun rekening namen. De LO behoefde zich als LO geen zorgen te maken over het veranderen van persoonsbewijzen en het vervaardigen van valse papieren: voor het eerste zorgde de Persoonsbewijzensectie, voor het tweede de Falsificatiecentrale. Men zou deze als 'hulpdiensten' kunnen aanduiden; dat er nog meer van die hulpdiensten waren, zal uit het vervolg van ons relaas blijken. Anderzijds zouden wij willen opmerken dat hoezeer ook bepaalde organisaties een gespecialiseerd karakter droegen, het zeker bij de leidende figuren in de illegaliteit niet zo was dat zij zich in hun eigen activiteit strikt tot één vorm van werkzaamheid beperkten. Dat was niet alleen in strijd met hun aard maar als regel ook met hun persoonlijke ontwikkeling als illegaal werker. Van meet af aan hadden zij gedaan wat hun hand te doen vond - dat was veel, en het lag op verschillende terreinen. De sterkste persoonlijkheden viel het moeilijk, zich van één of meer van die terreinen terug te trekken om zich op de resterende te concentreren. Integendeel, juist in hen leefde een haast onstuitbare drang om op nieuwe terreinen van werkzaamheid de prikkel te zoeken die van nieuwe vormen van actie uitging. Misschien gold dat voor niemand sterker dan voor Gerrit van der Veen.

	De PBG / De dood van Gerrit van der Veen

	Dat de door Gerrit van der Veen opgerichte falsificatiegroep als 'de Persoonsbewijzencentrale' aangeduid werd, had zijn goede reden: de groep was begonnen met het namaken van persoonsbewijzen, zulks in de zomer van '42, maar daar bleef het niet bij. De ene falsificatie na de andere werd in productie genomen. Daartoe behoorden paperassen die voor het z.g. Ariseren van Joden nodig waren (de PBC die van meet af aan een groot deel van zijn nagemaakte pb's aan Joden had doen toekomen, had talrijke relaties in Joodse kringen) maar in de zomer van '43 ook de witte, blauwe en bruine Ausweise. 'De meeste nagemaakte 'bruintjes' waren', aldus het verzamelwerk Onderdrukking en Verzet,

	 'zeer bruikbaar; toch ruilde men ze bij de contacten op de gewestelijke arbeidsbureaus wel eens om voor echte, zodat zo'n officiële instantie de valse uitreikte. Niet zonder humor was het dat een Knokploeg, die hiervan niet op de hoogte was, ergens in Overijssel zulke valse Ausweise 'kraakte': de illegaliteit kreeg zijn eigen vervalsingen toen weer als echt in handen.' 

	Behalve de Ausweise werden in de eerste maanden van '44 door de PBC ook tweede distributiestamkaarten nagemaakt, en niet zo weinig (75.000, deelde van der Veen begin april aan de Raad van Verzet mee waar hij lid van was), bovendien ook 16.000 tabaksbonnen (in de spanningen van het illegaal bestaan was roken voor menige illegale werker een levensnoodzaak). Stempels werden door de PBC bij honderden nagemaakt. 'Het begon', zo schreef later H. F. van der Hulk, afdelingschef bij Van Leers Clichéfabriek te Amsterdam, 

	'met tientallen stempels per dag en daarna volgden de clichés voor de persoonsbewijzen, bruine Ausweise, enz... De falsificatie nam zo'n omvang aan dat er dikwijls acht mensen dag in, dag uit voor Duwaer en van der Veen bezig waren en er soms 200 clichés per dag, natuurlijk meest kleine dingen, geleverd werden'

	Moesten voor deze falsificaties eerst tekeningen vervaardigd worden, dan namen ontwerpers die taak voor hun rekening - van der Veen zelf had niet langer tijd om zich met deze onderdelen bezig te houden. Hij leidde de organisatie die bijvoorbeeld de 200 clichés die per dag afgeleverd werden, moest opvangen, d.w.z. eerst concentreren op vertrouwde adressen om ze vervolgens te distribueren naar punten in Amsterdam of elders waar andere illegale groepen de clichés kwamen afhalen om er nagemaakte stempelafdrukken mee te maken. Hoeveel personen eind '43 - begin '44 in het werk voor de PBC een volledige dagtaak vonden, is niet precies bekend - wellicht waren het er omstreeks honderd. Al dat werk vergde veel geld. Tot het illegale Nationaal Steunfonds ('de bankier van het verzet') in de bres sprong, is, schijnt het, een groot deel van dat geld verkregen doordat personen die over het nodige geld beschikten, voor een nagemaakt pb een behoorlijk bedrag betaalden, soms zelfs fl. 300 off 400.

	Van der Veens groep heeft van verscheidene drukkers hulp ontvangen; bijna twee jaar lang was Frans Duwaer, directeur van de Amsterdamse Drukkerij J. F. Duwaer & Zonen, van hen de belangrijkste. Duwaer heeft, aldus een van van der Veens medewerkers, W. B. Vreugdenhil, 

	'alle zondagen aan dat drukken gegeven, want het moest gebeuren als er niemand in de drukkerij was en er mocht ook geen spoor achterblijven van het clandestien werk. Aan het einde van de werkdag moest alles weer precies op zijn plaats gelegd worden. Alle sporen moesten verdwijnen en de gezellen troffen maandag de machines en de gehele drukkerij weer aan zoals zij die zaterdag hadden achtergelaten. Dat betekende dat wij de as van onze sigaretten in het bovenzakje van onze overalls deponeerden om vooral geen as op de grond te morsen; dat elk papiertje, elke interlinie, elke inktspatel weer precies zo neergelegd moest worden als zij aangetroffen waren. Alle kleur- en toestelproeven werden op een groot papier gedeponeerd om ze tezamen in de oven van de centrale verwarming te verbranden. Ik geloof niet dat ooit iemand van de drukkers gemerkt heeft dat er zondags gewerkt werd - en mochten zij het gemerkt hebben, dan hebben zij prachtig gezwegen ... En Frans drukte. Hoe? Lijdende aan een ernstige maagkwaal, die hem dikwijls het staan en zitten tot een pijniging maakte, stond hij urenlang aan de pers in te leggen, steeds weer het resultaat kritisch beoordelend en verbeteringen aanbrengend waar die nodig waren, zonder morren, zonder klagen, urenlang. Even werd gepauzeerd om het meegebrachte boterhammetje te eten en dan - weer doorgewerkt tot het donker werd. Dit bijna twee jaar lang, iedere zondag, met een korte onderbreking in het voorjaar van 1943, toen hij een ernstige maagoperatie onderging. Maar zelfs op zijn ziekbed in het Diaconessenhuis werden de besprekingen over verbeteringen voortgezet en nieuwe plannen gemaakt.' 

	Gelijk reeds vermeld: Duwaer heeft voor van der Veens PBC, afgezien van andere falsificaties, tussen de 60.000 en 70.000 nagemaakte pb's gedrukt en veel wijst er op (dat is op zichzelf trouwens plausibel) dat het tempo van aflevering voortdurend toenam. In de vergadering van de Raad van Verzet die op 15 maart '44 plaatsvond, deelde van der Veen mee dat de PBC 800 pb's per week afleverde, en drie weken later, op 5 april, zei hij dat in die drie weken inderdaad 2400 nieuwe pb's gereedgekomen waren. Toen was dus een peil bereikt dat met een jaarproductie van 40.000 pb's overeenkwam. Van de productie ging eind '43-begin '44 ca. twee-derde naar de LO toe.

	Wat de pb's betrof, bleef het niet bij het drukken: voorzover de PBC nagemaakte pb's rechtstreeks aan illegale werkers en onderduikers verkocht of doorgaf, trad ze ook als de instantie op die voor het invullen zorg droeg alsmede voor het afstempelen met nagemaakte stempels en, niet te vergeten, voor het nummeren. Dat nummeren was een heel probleem want de nummers moesten precies gelijken op die welke in de echte pb's in de drukkerij van de fa. Enschedé met speciale numeroteurs aangebracht werden. Lange tijd moest de PBC die nummers zo goed mogelijk namaken; zij werd eerst van die moeilijkheid verlost toen ze, vermoedelijk begin '44, in het bezit wist te komen van enkele uit de drukkerij van Enschedé afkomstige numeroteurs. Zo ging het ook met de beruchte paarse drukinkt. Duwaer had de kleur goed kunnen nabootsen maar hij kon geen drukinkt krijgen die onzichtbaar werd tegen het licht van een kwartslamp. Een hoeveelheid van die drukinkt kreeg men evenwel in april '44 clandestien geleverd door een relatie bij de Algemene Landsdrukkerij.

	Dat contact bij de Algemene Landsdrukkerij was niet door van der Veen gelegd maar door een Haagse medewerker van zijn groep, Frits Reinder Boverhuis. Van der Veen had in die tijd overwogen, een overval te plegen op een van de papierfabrieken van de fa. van Gelder waar het karton voor de echte pb's vervaardigd werd. Dat plan bleek onuitvoerbaar. Boverhuis stelde een beter plan voor: een overval op de Algemene Landsdrukkerij waar nog steeds regelmatig pb's gedrukt werden. Er waren per jaar alleen al voor diegenen die vijftien jaar werden, een 200.000 nieuwe pb's nodig, bovendien moesten voortdurend voor pb's die verloren waren gegaan (o.m. door de acties van de Knokploegen), nieuwe gedrukt worden. In die nieuwe was van september '43 af een kleine wijziging aangebracht. Het woord 'Nederlander' dat aanvankelijk in de paarse tekstdruk voorkwam, was opgenomen in de zwarte waarin ook de code-aanduidingen voor de gemeenten ('A 35' voor Amsterdam bijvoorbeeld) gedrukt werden. Men was in de illegaliteit die nieuwe pb's gaan aanduiden als 'zwarte Nederlanders'.

	Had de Sicherheitspolizei met die wijziging te maken gehad? Vermoedelijk wel. Immers, van de herfst van '43 af waren de pb's die 'achterom' aan de illegaliteit in handen gespeeld werden, alle 'zwarte Nederlanders' en op die 'zwarte Nederlanders' kon dus bij controle extra gelet worden. 1 Niettemin: toen de relatie van Boverhuis deed weten dat zich steeds grote hoeveelheden 'zwarte Nederlanders' in de kluis van de Algemene Landsdrukkerij bevonden, besloot van der Veen te trachten zich op een bepaalde dag de kluisvoorraad toe te eigenen. Voor allerlei acties werkte hij nauw samen met een Duits- Joodse vluchteling, Gerhard Badrian, een man van grote onverschrokkenheid die van een vroeg stadium af aan allerlei vormen van verzet deelgenomen had. Badrian was er in '43 in geslaagd, een SS-uniform te bemachtigen.

	Hij wist precies hoe hij een arrogante Duitse SS-officier spelen moest en was er, zich daarvoor uitgevend, een keer in geslaagd, met behulp van een vervalste Übernahmeschein enkele illegale werkers los te krijgen uit het Amsterdamse hoofdbureau van politie. Welnu, ook bij de overval op de Landsdrukkerij zou Badrian als officier van de Sicherheitspolizei optreden: het gebouw moest 'gecontroleerd' worden.

	Van der Veen en Badrian hadden een goed contact met een Amsterdamse rechercheur, Cornelis Verbiest, die de beschikking kon krijgen over een politieauto. In die auto reden van der Veen, Badrian, Verbiest en nog twee medewerkers van de PBC: Hans van Gogh en Franciscus Meijer, op zaterdagochtend 29 april naar Den Haag, waar zij een aantal andere helpers ontmoetten die per trein gekomen waren en die de omgeving van de Landsdrukkerij in het oog zouden houden. Badrian kondigde telefonisch de 'controle' aan. Hij werd met van der Veen, Verbiest, van Gogh en Meijer toegelaten. Aan de bedrijfsleider werd gelast, de voorraad in de kluis te tonen. Daar werd de man gegrepen en geboeid - er werd hem een prop in de mond geduwd. In de kluis lagen vellen pb's die nog ongesneden waren.

	Vellen met in totaal 10000 pb's werden opgerold. Met de rollen ging men naar boven waarbij de bedrijfsleider hulpverleende. Deze had namelijk duidelijk gemaakt dat hij iets te zeggen had. De prop was uit zijn mond genomen en de overvallers hadden toen vernomen dat zijn vrouw elk moment bevallen kon; hij had zich ook tot hulp bereid verklaard. Het plan was toen snel gewijzigd: de bedrijfsleider werd meegenomen. In de buurt van Leiden werd hij afgezet.

	Het was voor het eerst dat een illegale organisatie een zo groot aantal echte pb's in handen gekregen had. De zwarte opdruk was er nog niet in aangebracht. Dat was een groot voordeel: de PBC kon nu de gemeenteaanduidingen drukken waaraan de in een bepaalde streek wonende illegale werkers en onderduikers behoefte hadden. Men gaf de 'zwarte Nederlanders' overigens niet te snel uit (na de 'kraak' bij de Algemene Landsdrukkerij was de controle juist van die pb's nog verscherpt). Vermoedelijk was van de ruim 10000 buitgemaakte pb's een derde doorgegeven toen de rest bij huiszoeking door de Sicherheitspolizei ontdekt werd.

	★

	Gerrit van der Veen had de actie bij de Algemene Landsdrukkerij heel wel aan de doortastende Badrian kunnen overlaten en het zou ook begrijpelijk zijn geweest als hij dat gedaan had. Toen hij op zaterdagmiddag 29 april '44 aan die 'kraak' deelnam, wist hij namelijk dat hij in de vroege uren van maandag 1 mei leiding zou geven aan de uitvoering van een plan dat hem al maanden beziggehouden had: een overval op het Huis van Bewaring 1 aan de Weteringschans (eigenlijk: het Kleine-Gartmanplantsoen) te Amsterdam waar zich in de z.g. Duitse afdeling talrijke arrestanten van de Sicherheitspolizei bevonden. Dat men dergelijke gevangenen zou trachten te bevrijden, sprak voor de illegaliteit vanzelf: men zou zeker van de 'zware gevallen' het leven redden; ook stak in een bevrijdingsactie een element van zelfbescherming, want men moest ervan uitgaan dat de Sicherheitspolizei, naarmate zij gevangenen langer aan haar barbaarse verhoormethoden onderwierp, meer te weten kwam over de organisatie der illegaliteit en.de identiteit van nog niet gearresteerde illegale werkers. 

	Al in de zomer van '43 had van der Veen overwogen, het Huis van Bewaring aan de Weteringschans te overvallen teneinde diegenen die samen met hem het Amsterdamse Bevolkingsregister in brand gestoken hadden, te bevrijden. Hoe ver hij toen met de voorbereidingen gekomen was, weten wij niet - hij had in elk geval de actie niet tijdig genoeg kunnen uitvoeren. Later in '43 ging hij een nieuwe overval met zorg voorbereiden. Grondslag van het plan werd om met gebruikmaking van een vrachtauto (die als vrachtauto van de Wehrmacht gecamoufleerd zou zijn) in de nacht met een groep illegale werkers naar het Huis van Bewaring te rijden, daar naar binnen te dringen onder het voorwendsel dat de Sicherheitspolizei (Badrian zou zich weer voor SS-officier uitgeven) wenste te controleren, dan de wacht te overmeesteren, de 'zware gevallen' uit hun cellen te halen en dezen met gebruikmaking van de vrachtauto naar diverse onderduikadressen te brengen; elk van de bevrijde gevangenen zou een enveloppe met geld en rantsoenbonnen krijgen. In de loop van december bepaalde van der Veen dat deze operatie uitgevoerd zou worden in de nacht van 24 op 25 december, de Kerstnacht dus. Vermoedelijk ging hij er daarbij van uit dat de Duitse bewakers wel te diep in het glaasje gekeken zouden hebben en dat de Nederlandse wacht die de buitendeur zou moeten openen plus de deur die van de daarachter liggende binnenplaats uit toegang gaf tot het cellengebouw, een extra-controle in de Kerstnacht plausibel zou vinden. Het was een riskante opzet want het was van der Veen bekend dat sinds kort tussen negen uur 's avonds en zeven uur 's morgens niemand tot het Huis van Bewaring toegelaten mocht worden zonder dat het bureau van Lages daar telefonisch toestemming toe had gegeven. Vermoedelijk nam van der Veen aan dat Badrian degeen die als portier optrad, zou kunnen overbluffen. Hoe dat zij, op 24 december had van der Veen de mannen verzameld die aan de operatie zouden deelnemen - hij vond hen overigens als ploeg 'niet bijster geslaagd'. Maar de operatie kon niet doorgaan: er was geen vrachtauto.

	In de dagen die volgden, stelde van der Veen een ploeg samen waar hij meer vertrouwen in had. Er werd een tweede tijdstip bepaald: de Oudejaarsnacht, maar weer kon van der Veen geen vrachtauto vinden. Dat was ook daarom jammer omdat de leden van de overvalploeg, de gezinnen waarin de te bevrijden gevangenen opgenomen zouden worden, èn enkele van die gevangenen aan wie men via een vertrouwde bewaker had doen weten wat op handen was, vergeefs in spanning gezeten hadden.

	Op vrijdag 7 januari werd de overvalploeg voor de derde maal opgetrommeld - de bedoeling was de actie zaterdagochtend kort na vijf uur uit te voeren. Die vrijdag reisde van der Veen verscheidene plaatsen in Noord- Holland af om ergens een vrachtauto te vinden. Hij vond er tenslotte een in een garage te Amsterdam. Die vorderde hij met nagemaakte papieren, maar toen de auto zich in beweging moest zetten, bleef hij staan - van der Veen veronderstelde later dat de eigenaren die met de mogelijkheid van vordering rekening gehouden hadden, de wagen onklaar hadden gemaakt. Opnieuw met nagemaakte papieren vorderde hij nu twee monteurs. Die begonnen te werken. Tot middernacht bleef van der Veen in de garage, vervolgens ging hij naar de woning waar de overvalploeg bijeen was om iedereen nog eens te zeggen wat zijn taak zou zijn, daarna ging hij samen met twee medewerkers de auto ophalen. Om half vijf was hij weer in de garage. De auto werd daar naar buiten geduwd. Net op dat moment verscheen de Sicherheitspolizei die wellicht door een 'foute' overbuurman gealarmeerd was. Er ontstond een schietpartij - van der Veen en een van zijn medewerkers wisten in het pikdonker te ontkomen, van der Veen doordat hij langs een buitenmuur op het dak van de garage geklommen was. Enige tijd later kon hij, zonder ontdekt te worden, zijn onderduikadres bereiken.

	De vierde poging om het Huis van Bewaring binnen te komen werd beraamd voor de nacht van zaterdag 22 op zondag 23 januari. Nu was een bruikbare auto beschikbaar, maar op donderdag de 20ste werd aan van der Veen door een van zijn relaties bij de Amsterdamse recherche meegedeeld dat een van de twee monteurs die bij de vorige poging gearresteerd waren, op een hem voorgelegde foto van der Veen herkend had. Er waren bovendien aanwijzingen dat de Sicherheitspolizei van de plannen afwist - uitstellen dus. Van der Veen tilde daar zwaar aan: vijftien 'zware gevallen' die hij had willen bevrijden, waren naar het concentratiekamp Vught overgebracht - zijns inziens onderstreepte dat opnieuw, hoeveel risico men nam indien men naliet, de overige 'zware gevallen' uit het Huis van Bewaring te halen. Het besluit tot het uitstel was, zo zei hij in de vergadering van de Raad van Verzet die op 27 januari gehouden werd, een 'moeilijke en zware beslissing' geweest. Maar zijn medeleden van de Raad hadden, met uitzondering van Gerben Wagenaar, niet veel vertrouwen meer in de operatie. Vier keer gepoogd, vier keer niet doorgegaan - kon men het plan dan niet beter opgeven? Genotuleerd werd: 'Onderneming niet herhalen. Nogmaals: jammer dat een zo goed opgezette operatie door onvoorziene omstandigheden is mislukt.' Van der Veen zette door.



	
Van de zijde van Neher trof ons dit als een typerende formulering: typerend verzoeningsgezind namelijk. Want zo was Neher: a selfmade man die, misschien vanuit de herinnering aan de moeilijkheden die hij zelf in zijn leven had moeten overwinnen, de neiging had om op de doordraverijen van zijn medemensen niet agressief te reageren, of, beter misschien: elke uitlating die negatief kon worden geïnterpreteerd ('heerszuchtig'), onmiddellijk te relativeren ('zijn bedoelingen waren eerlijk').

	Lambertus Neher was in 1889 in Amsterdam geboren als de jongste van vijf kinderen. De familie van zijn vader kwam uit Zuid-Duitsland, zijn moeder was een Zwitserse. Zijn vader was in de hoofdstad voorman in een timmermanszaak, maar dat bedrijf floreerde niet en de jongste zoon had de Mulo-opleiding nog niet voltooid toen het nodig bleek dat hij een vak koos. Hij wilde naar zee, kreeg een proeftijd bij de koopvaardij maar werd op zijn ogen afgekeurd. Achttien jaar was hij toen hij als aspirant-monteur in dienst trad bij het Amsterdamse gemeentelijke telefoonbedrijf. Hard studerend in de avonduren bracht hij het er tot chef-instrumentmaker en kort voor de eerste wereldoorlog maakte hij opnieuw promotie: hij werd benoemd tot opzichter-controle-chef bij het telefoonbedrijf van de gemeente Den Haag. Als zodanig werd hij naar het Franse stadje Angers gestuurd om daar een van de eerste automatische telefooncentrales te bestuderen die Europa toen kende. Hij werd een specialist op dat gebied. De ene bevordering volgde nu op de andere en in '9 werd hij die geen enkel universitair examen had kunnen afleggen, bij het Haagse bedrijf in de rang van hoofdingenieur-afdelingschef benoemd, zes jaar later tot directeur. Hij bezat niet alleen een voortreffelijk intellect maar ook grote leidinggevende capaciteiten waarvan een warme belangstelling voor het wel en wee van het personeel van zijn bedrijf een onderdeel vormde; van opzichter was hij er directeur geworden, hij kende vrijwel elk personeelslid bij naam en toenaam.

	In september '40 kon de PTT van de bezettingstoestand gebruik maken om een oude wens te verwezenlijken: de gemeentelijke telefoonbedrijven van Amsterdam, Den Haag en Rotterdam werden aan het staatsbedrijf toegevoegd, Neher werd nu directeur van de Haagse 'plaatselijke telefoondienst', in '41 ook van de Rotterdamse toen zijn collega aldaar op last van de bezetter ontslagen werd. Met diezelfde bezetter kwam ook Neher overhoop te liggen, eind '42 namelijk, toen geëist werd dat de PTT een groot deel van zijn krachten voor de arbeidsinzet ter beschikking zou stellen. Hij weigerde medewerking, organiseerde een collectief protest en werd ontslagen. Uiteraard had hij in zijn dubbele functie talrijke contacten gehad in kringen van de overheid en van het bedrijfsleven; voor het illegale werk waartoe van Velsen hem uitnodigde: systematisch het verzet juist in die lagen van de samenleving te stimuleren, kwam dat goed van pas. Hij was schrander en er ging van de kleine man met zijn strijdvaardige kuif iets sympathieks uit. Hij had geen uitgesproken partijpolitieke opvattingen (vóór de oorlog had hij zich wel tot de SDAP aangetrokken gevoeld, maar hij achtte die partij toch teveel op de arbeiders geconcentreerd om zich bij haar aan te sluiten) - zijn politieke 'neutraliteit' en zijn temperament maakten hem mèt zijn leeftijd: midden vijftig, geschikt om, wanneer het tussen illegale organisaties tot botsingen kwam waarbij de emoties fel oplaaiden, als vredestichter te fungeren. Dat deed hij graag: hij had er een voorliefde voor om mensen tot elkaar te brengen. Hij was mede daarom een enthousiast lid geweest van de Nederlandse Unie.

	Bij de botsingen in de illegaliteit waarmee hij geconfronteerd werd, gaf Neher zich veel moeite om, langzaam en nadrukkelijk ja zelfs ietwat zalvend sprekend, de tegenstellingen te overbruggen. Hij legde dan steeds de nadruk op het belang van eenheid in de nationale bevrijdingsstrijd: daar moesten alle andere overwegingen voor wijken, behoudens dan deze dat samenwerking met communisten uit den boze was. Een goed verzetsman was, meende hij, alleen diegene die nimmer aan 'ik' dacht maar louter aan 'wij allemaal' - dat was een irenische opvatting die niet steeds voldoende gewicht had om de reële tegenstellingen die zich binnen de illegaliteit gingen voordoen, te bezweren; een opvatting bovendien die Neher bij sommige tegenstanders in het illegale milieu de naam gaf van een niet van sluwheid ontblote intrigant.

	Dat laatste is een karakterisering die ons te ver gaat. Eerder zien wij het zo dat Neher de functie van vredestichter die hem zo aantrok, ging uitoefenen op een wijze die, gegeven het gebrekkige contact dat het illegaal bestaan toestond, tot misverstanden moest leiden: hij praatte dan een eindweegs met de ene en vervolgens een eindweegs met de andere partij mee, dat alles in een poging, een compromis te bereiken dat hij zelf al vrij vroeg had gezien maar waarover hij aanvankelijk was blijven zwijgen. Zijn naam leed, vermoedelijk zonder dat hij dat besefte, af en toe schade door de tactiek die hij toepaste, Walraven van Hall, die andere 'vredestichter' in de Nederlandse illegaliteit ('de olieman'), was veel directer in zijn aanpak. Of hij er meer succes mee had dan Neher, valt moeilijk te beoordelen, maar hij wekte er in elk geval geen tegen zijn persoon gerichte weerstanden mee. Voor van Hall, wiens anticommunistische overtuiging zeker niet minder gefundeerd was dan die van Neher, was het bovendien geen vraag of men met communisten moest samenwerken: natuurlijk was dat wenselijk. Van Halls illegale werk was dan ook, afgezien van het feit dat het anti-nationaalsocialistisch was, politiek volstrekt neutraal. Wij zouden dat van Nehers werk niet willen beweren en van dat van van Velsen nog minder.

	★

	Evenals de Raad van Verzet werd het Nationaal Comité van Verzet op 29 april '43 door het uitbreken van de April-Meistakingen volledig verrast. Wel hadden Neher, van Velsen en Chaillet enkele besprekingen gevoerd met ex-bestuursleden van werkgeversorganisaties, vakcentrales en boerenbonden en ook hadden zij contact opgenomen met de Je Maintiendrai-groep en met de gebroeders Drion die De Geus redigeerden, maar een eigen apparaat van enige omvang had het NC nog niet. Er werd desondanks als reactie op de stakingen een communiqué opgesteld waarvan, schijnt het, Elkerbout in Eindhoven een miljoen exemplaren liet drukken; toen de stapels klaarlagen, ontbrak de organisatie om ze te verdelen. In plaats daarvan liet het NC toen een oproep stencilen waarin het zich aan het gehele volk als het ware voorstelde. Die oproep droeg dan ook de titel: Aan het Nederlandse volk.

	Aan Willem van Oranje was het motto ontleend: 'So laet ons dan tesamen met eendrachtigen herte ende wille de bescherminghe van dit goede volk aangrijpen.' In het stuk werd op een betere organisatie van het verzet aangedrongen, 'zoals bij de artsen en studenten' - welnu: 

	'Gebruik makende van de ervaring en de harde lessen is in de laatste maanden belangrijk werk verricht, in tal van bedrijven en diensten is een organisatie gegroeid of groeiende. Hard en zorgvuldig is gewerkt en uit verschillende verzetsacties is ontstaan het Nationaal Comité van Verzet. Dat velen uwer van dit alles nog weinig of niets gemerkt hebben, ligt in de aard van ons werk. Met de grootste omzichtigheid moeten onze contactmannen te werk gaan. Tracht daarom niet te weten te komen wie in uw kring onze contactman is ... Te zijner tijd zult gij het wel vernemen ... Toen Christiansens bevel heel Nederland in opschudding bracht, achtten wij onze organisatie nog niet sterk en uitgebreid genoeg om haar in dienst te stellen van de spontane stakingsstemming. Als het Nationaal Comité een beroep op u doet, wil het zeker zijn van onze en uwe zaak; dan wil het dat iedere Nederlander die het NC volgt, overtuigd kan zijn dat de andere Nederlanders zullen meegaan. Het Nationaal Comité rekent daarvoor op uw persoonlijke medewerking. Vorm thans zelf onder vrienden en collega's kleine kernen van vertrouwde personen op wie gij kunt rekenen. Onze taak is het, die krachten samen te bundelen en tot eenheid te brengen. Het Nationaal Comité stelt zich tot taak: mobiliseren van bestaande krachten, opwekken en steunen van nieuwe krachten, samenbrengen, bundelen tot één nationale kracht.' 

	Deze oproep werd in juli in De Geus, Je Maintiendrai en Het Parool opgenomen; voordien al, begin juni, had Vrij Nederland de oprichting van het NC 'met vreugde' begroet. Het Parool en Vrij Nederland stelden zich evenwel spoedig kritischer op (wij komen er in hoofdstuk 9 op terug) en van een door het NC geleide coördinatie der illegaliteit ('samenbrengen, bundelen tot één nationale kracht') is niets terecht gekomen. In andere opzichten heeft het NC evenwel een belangrijke bijdrage tot het verzet geleverd. Het drong vooral in ambtelijke kringen door en wekte daar in persoonlijke gesprekken en door het verspreiden van oproepen en pamfletten tot een verzetshouding op. Wel had de illegale pers dat tevoren ook al gedaan, maar het bleef niet zonder effect dat nu in vele delen des lands kernen van activisten ontstonden door wie ambtenaren van overheidsdiensten die door het terrein dat zij bestreken (de bevolkingsregisters, de distributiediensten, de GAB's), het verzet konden steunen, rechtstreeks benaderd werden. Veel ondergedoken studenten werden hierbij ingeschakeld, van begin '44 af ook vrouwengroepen met wie het NC in contact stond via mej. mr. M. A. Tellegen te Utrecht, die toen (Chaillet was gearresteerd) in het NC opgenomen werd- - trouwens, de 'seniores' die van het NC deel uitmaakten, betrokken van meet af aan bij hun topberaad steeds ook veel 'juniores' als Andrée Wiltens, van Hövell tot Westerflier en nog een andere student, E. P. Wellenstein.

	Uit de contacten in overheidskring en bij het bedrijfsleven verkreeg het NC veel nuttige inlichtingen, bijvoorbeeld over de arbeidsinzet in het algemeen, de Z-Karten-procedure, de Duitse vorderingen, de tweede distributiestamkaart.

	Die inlichtingen werden eens per week besproken, waarbij vooral nagegaan werd hoe men de Duitse opzet kon verijdelen. In de rest van de week trokken dan de 'juniores' het land door om aan de oplossingen die men gevonden of de richtlijnen die men opgesteld had, een zo groot mogelijke bekendheid te geven. Het ging alles met veel overleg gepaard. 'Ik heb', vertelde mej. Tellegen aan de Enquêtecommissie, 

	'meer dan een jaar lang bij Vrij' Nederland gewerkt, maar dit werkte uitermate dictatoriaal; men kreeg z'n orders en er werd verder niet meer over gesproken. In het Nationaal Comité werd geen ding vastgesteld als het niet met de seniores en de juniores was besproken. Ieder kreeg gelegenheid, zijn denkbeelden en bezwaren uiteen te zetten.'

	Geleidelijk aan wist het NC in illegale kringen zijn contacten uit te breiden. Wel liet De Geus het NC spoedig vallen, althans wat de oorspronkelijke, te ver gaande opzet betrof, maar behalve met Je Maintiendrai werden ook met Ons Volk en Christofoor goede relaties opgebouwd. In de herfst van '43 werd Neher voorts een van de vaste adviseurs van de chef-staf van de OD, Six, en tenslotte kwamen er vooral tussen het NC en het Nationaal Steunfonds nauwe betrekkingen. Uiteraard had het NC voor zijn eigen illegale werk valse identiteitspapieren nodig; het kreeg die als regel van de Persoonsbewijzencentrale. Omgekeerd kon het NC in '44 ook een eigen bijdrage gaan leveren aan het falsificatiewerk: aan het NC werden toen twee aparte falsificatie-organisaties aangehaakt, vrij los overigens, die beide, afgezien nog van de 'normale' falsificaties, speciaal papieren namaakten die men bij overvallen nodig had, en niet alleen papieren: 'op het laatst' (in de hongerwinter dus) 'was het zó goed in orde dat men daarbij ook de bijbehorende uniformen ter leen verschafte; men kon bestellen een WA-set, een NSB-set.'

	★

	Het is niet mogelijk, de invloed die van het Nationaal Comité van Verzet uitgegaan is, nauwkeurig aan te geven. Landelijk is, dunkt ons, die invloed reëel geweest. Er waren overigens opmerkelijke regionale verschillen: in Zeeland had het NC nauwelijks contacten, terwijl het vooral in Groningen en Friesland veel wist te bereiken. Wat Groningen aangaat, zal de invloed van de dynamische van den Bosch daar wel niet vreemd aan zijn geweest en zijn prestatie moet dan des te hoger aangeslagen worden omdat de illegaliteit in de provincie Groningen veel verdeeldheid gekend heeft. Anders stond het er in Friesland voor: daar was de illegaliteit opmerkelijk homogeen. Er is dan ook geen provincie geweest waar het denkbeeld: bundeling van het verzet, op een zo vruchtbare bodem viel als in Friesland. Daar kwam omstreeks april '43 een Fries comité tot stand, voorgezeten door de provinciale organisator van het financiële steunwerk die wij al in ons vorige hoofdstuk noemden, J. Evenhuis - dit comité was het dat wekelijks de richtlijnen ontving die in Utrecht opgesteld waren. Die richtlijnen werden grondig bekeken (ook in dit opzicht gedroegen de Friezen zich autonoom), voorzover nodig aangepast aan de Friese verhoudingen, maar dan ook doorgegeven aan illegale werkers die systematisch contacten hadden opgebouwd in de kringen van ambtenaren, boeren en industriëlen.

	Het is, dunkt ons, het Nationaal Comité alleen maar ten goede gekomen dat het zich in de bescheidener functie die het binnen het geheel van de illegale organisaties kon gaan uitoefenen, geschikt heeft. Misschien mag men het zo stellen dat toen de visie van de onstuimige en heerszuchtige van Velsen eenmaal stukgelopen was op de realiteit, die van de meer bezadigde Neher als vanzelf de arbeid van het NC ging bepalen. Van de aanvang afwas die arbeid niet alomvattend: het NC heeft met het illegale complex dat in de periode '43- '44 het grootste was: de LO/LKP, maar weinig aanraking gehad en in het geheel geen contact met een reeks organisaties die zich juist in die periode belangrijk uitbreidden: de spionagegroepen.

	Spionage

	Van '40 af (wij willen beginnen met weer te geven wat wij in de drie voorafgaande delen over de spionage vermeld hebben) waren er in ons land al kleine groepjes geweest die poogden, met Engeland in radiocontact te komen. Zij hadden geen succes: zij kregen geen antwoord, aangezien de geheime diensten uit Engeland alleen tot radioverkeer overgingen wanneer zij er (terecht of ten onrechte) van overtuigd waren dat het niet de Duitsers waren, Abwehr of Sicherheitspolizei, die van bezet gebied uit seinden. Het radioverkeer moest dus van Engeland uit georganiseerd worden en op de eerste geheime agent die daartoe in augustus '40 uitgezonden werd, van Hamel, volgden in de eerste twee bezettingsjaren verscheidene andere van wie sommigen veel, anderen maar weinig bereikten. In de tweede helft van '42 was de situatie deze dat in bezet gebied wel een aantal spionagegroepen actief was (de groep van de reserve-eerste-luitenant J. de Geus-, de groep 'Luctor et Emergo', de groep-'Kees' en de van België uit georganiseerde 'Dienst-Wim'), maar geen van deze groepen had radiocontact; alleen een arts uit Bilthoven, dr. M. Brouwer, stond toen af en toe door de lucht in verbinding met Engeland en hij gaf incidenteel berichten van luitenant de Geus door. In de zomer van '42 was voorts slechts één geheime agent die een zender bij zich had, in bezet gebied actief, W. J. Niermeyer, en toen deze begin oktober '42 gearresteerd werd, brak een periode van ruim vijf maanden aan waarin zich in Nederland geen enkele geheime agent bevond die door middel van een eigen zender verbinding had met Londen. Er werden wèl via verscheidene 'wegen' rapporten naar Engeland gestuurd, met name, van de lente van '42 af, via de Zweedse Weg die haar verankering in Nederland vond bij de groep Oosterhuis-Boerema in Delfzijl, en, van de zomer van '42 af, via de Zwitserse Weg. De Zweedse Weg was mede daarom van belang omdat via die verbinding eind '42 en begin '43 door MI-6 (de Britse Intelligence Service) enkele zenders naar bezet gebied gezonden werden; één, een als 'Packard' aangeduid apparaat, kwam mèt de bijbehorende kristallen en mèt een zendschema plus code bij twee technici terecht, H. Deinum en ir. M. Vader, die via Stockholm hadden doen weten dat zij kans zagen, een organisatie op te bouwen die dagelijks weerkundige gegevens naar Engeland zou seinen (maar de 'Packard' bleek niet te werken), een tweede, de 'Wolseley', die ook niet voldeed, belandde bij de groep Oosterhuis-Boerema en werd door een derde, de 'De Soto', vervangen - en dàt toestel was het dat Oosterhuis en Boerema in staat stelde spionageberichten te gaan doorgeven waarbij een leraar aan de Zeevaartschool te Delfzijl, H. Koning, als marconist optrad. Via die 'De Soto' -zender werd ook door de chef-staf van de OD, Six, radiocontact met Londen opgenomen. Voorts werd de 'Wolseley' gerepareerd en tenslotte arriveerden, vermoedelijk in april, uit Stockholm twee nieuwe zendschema's, 'Eton III' en 'Eton IV'. Het was met gebruikmaking van een van die twee schema's dat Thijssen, hoofd van de Radiodienst van de OD, buiten medeweten van Six op 1 en 2 mei '43 Londen het lange telegram stuurde waarin hij aandrong op steun aan de April-Meistakingen.

	Abwehr en Sicherheitspolizei deden hun uiterste best, dit soort verbindingen te verbreken en de betrokken spionagegroepen 'op te rollen'. Zij behaalden successen: C. C. Dutilh die samen met Leendert Pot de groep-'Kees' opgebouwd had, werd in maart '43 gearresteerd (Pot zette toen de groep voort maar moest in mei, toen hij naar Zweden vluchtte, de leiding aan een ander overdragen: de student Siewert de Koe), omstreeks die tijd werd ook de zender van dr. Brouwer ontdekt en in juli '43 werden een groot deel van de 'Dienst-Wim' en de groep Oosterhuis-Boerema 'opgerold' (alleen Boerema ontkwam). De Zweedse Weg kwam hiermee te vervallen, althans als bonafide verbinding, de 'Dienst-Wim' werd voortgezet door een door de Leidenaar mr. A. B. J. Koch geleide subgroep.

	Inmiddels was het Bureau Inlichtingen van de Nederlandse regering er in samenwerking met MI-6 in geslaagd, enkele nieuwe geheime agenten bezet gebied binnen te werken: één zonder marconist maar met een radiotelefonie- apparaat (een z.g. S-phone), de eerste-luitenant H. G. de Jonge, en één met een marconist, P. R. Gerbrands - maar die marconist verdronk, toen het Engelse toestel dat Gerbrands en hem zou afzetten, op het IJsselmeer een noodlanding moest maken. Gerbrands zat dus zonder verbinding. De Jonge had o.m. als taak een nieuwe spionagegroep te vormen, Gerbrands had opdracht gekregen, een veilige 'weg' naar Spanje op te bouwen. Zij waren de eerste twee 'BI-agenten'. In juni '43 arriveerden twee nieuwe: P. L. baron d' Aulnis de Bourouill, die om te beginnen contact moest opnemen met Deinum en Vader (de 'Packard'-groep), en G. A. van Borssum Buisman die een vast radiocontact met de OD tot stand moest brengen; van Borssum Buisman had daartoe een marconist bij zich, H. Letteboer. In totaal werden in de periode die ons in dit deel bezighoudt (mei '43-juni '44) door het Bureau Inlichtingen niet minder dan drie-en-twintig geheime agenten c.q. marconisten naar bezet gebied gezonden en het aantal door BI ontvangen en verzonden telegrammen (telegrammen over technische aangelegenheden van het zendverkeer niet meegerekend) nam dan ook gestadig toe: van 4 in het eerste kwartaal van '43, tot 87 in het tweede, I09 in het derde, 176 in het vierde, en tot 219 in het eerste kwartaal van '44 (385 in het tweede). De Abwehr constateerde dat met grote spijt: hij ving de morsetekens op, maar kon met de letterreeksen niets beginnen en was er althans begin augustus '43 nog niet in geslaagd, ook maar één zender te lokaliseren. Wèl wist de Abwehr toen dat van eind maart af op minstens twaalf verschillende plaatsen geheime zenders in werking waren geweest.

	★

	Gepast lijkt het ons, hier nu eerst te onderstrepen dat, al had de Abwehr ook van begin maart tot begin augustus '43 bij het uitschakelen van geheime zenders geen succes geboekt, het zenden van bezet gebied uit een moeilijk en riskant werk was en bleef. Op de problemen van het coderen en decoderen gaan wij niet in (zij komen aan de orde wanneer wij in deel 9, Londen, op het Englandspiel terugkomen), behoudens dat wij willen opmerken dat door het Bureau Inlichtingen een veilig systeem toegepast werd.

	Voor het zenden was een zender nodig (die tegelijk als ontvanger fungeerde) èn een antenne. Die antenne moest vrij lang zijn. Lange antennes vielen in bezet gebied van de zomer van '43 af evenwel meer op dan tevoren doordat in het kader van de confiscatie der radiotoestellen gelast was, alle antennes af te breken; daarop werd, gelukkig, maar weinig controle uitgeoefend, maar wij veronderstellen niettemin dat er na de confiscatie der radio's aanzienlijk minder antennes in bezet gebied te zien waren dan voordien.

	Vaak was dit de eerste teleurstelling die een in bezet gebied arriverende geheime agent c.q. marconist verwerken moest.

	Het apparaat van de zender, dat niet veel groter was dan een schrijfmachinekoffertje, raakte bij de parachutelanding menigmaal defect: dan moest de zender eerst gerepareerd worden. Gezonden (en ontvangen) werd met gebruikmaking van eenkristal hetwelk, gelijk reeds gezegd, de golflengte bepaalde; de meeste marconisten hadden meer dan één kristal bij zich zodat zij, hetzij volgens een meegenomen schema, hetzij volgens telegrafische afspraak, van golflengte konden wisselen. Codetelegrammen die van Engeland uit gezonden werden, waren natuurlijk wat hun lengte betrof, niet aan beperkingen onderhevig; de Abwehr luisterde wel mee, maar kon de ontvanger waarop dan alleen maar geluisterd werd, niet 'uitpeilen', Anders was het wanneer die ontvanger zender werd. Door peiling-op-afstand werd eerst de streek vastgesteld van waaruit gezonden werd, en als de zender lang genoeg in de lucht bleef, kwamen vervolgens de gecamoufleerde Duitse peilauto's aanrijden (er waren er zes in den lande-), uiteindelijk in een vrij langzaam tempo (daardoor kon men ze vaak tijdig ontdekken) en de actie door middel van die auto's kon gecombineerd worden met de inzet van Duitse technici die met een klein toestel konden vaststellen, in welk huis in een bepaald huizenblok zich de zender bevond - onmiddellijk daarop volgde dan de inval. Ook die technici waren gecamoufleerd: ze duwden een karretje voort, of ze waren 'doof' en hadden dus een 'gehoorapparaat', of ze verschenen in de vorm van een juffrouw met een mof 'Dat waren natuurlijk allerlei raffinementen waarvan', aldus d' Aulnis, 'de Engelsen geen benul hadden. Dat moesten de agenten hier leren.' 

	Wenselijk was dus dat de marconisten slechts vrij korte tijd uitzonden. Hun was dan ook voorgeschreven, nooit langer dan twintig minuten in de lucht te blijven. Bijna geen enkele marconist was het mogelijk, zich aan dat voorschrift te houden. Hij was vaak al tien minuten kwijt voor hij er door een inleidende wisseling van seinen zeker van was dat hij goed ontvangen werd - pas nadien begon hij aan het doorgeven van de in code gereedliggende telegrammen. 'Om een behoorlijke correspondentie te verwerken was', vertelde Deinum van de groep-'Packard', 'een paar keer drie kwartier in de week net voldoende'; 'als je iets over wilde krijgen, was je', zei d' Aulnis, 'uren aan de gang.' Er kwamen voorts in de telegrammen vaak fouten voor door kleine storingen in het zendverkeer (dan moest men in Londen raden wat overgeseind was) - grote storingen waren vooral in de lente en in de herfst tamelijk frequent. Had de marconist dan geen verbinding kunnen krijgen, dan had hij er, wanneer hij wèl verbinding kreeg, als regel weer talrijke telegrammen bij gekregen. Bij uitzondering heeft Six wel eens telegrammen laten uitzenden die meer dan drie uur zendtijd in beslag namen. De geheime agenten van het Bureau Bijzondere Opdrachten (de 'sabotage-agenten') bezaten zenders waarin vier of vijf kristallen ingebouwd waren zodat de agent of zijn marconist tijdens het zenden telkens, na een bepaald teken gegeven te hebben, van golflengte kon veranderen, maar de BI-agenten (de 'spionage-agenten') waren minder goed geëquipeerd: zij konden slechts kiezen tussen twee golflengten (ze hadden twee kristallen voor de 40-, twee voor de 80-meter band), en nooit tijdens de uitzending van golflengte veranderen.

	Naast de zenders die morse-telegrammen ontvingen en uitzonden, waren ook wel 'spreek-zenders' (S-phones) in gebruik zoals de Jonge er een meekreeg: de agent kon dan zijn letterreeksen mondeling doorgeven aan een 'ontvanger' die zich in een bij de Nederlandse kust rondcirkelend vliegtuig bevond. Dat systeem had nadelen: het vliegtuig liet door de weersomstandigheden wel eens dagen op zich wachten, en het door de Engelse diensten hooggeprezen voordeel dat die S-phones zouden bezitten (men meende in Engeland dat zij niet uitgepeild konden worden), was een fictie: ook zij waren kwetsbaar. Bovendien werkten ze soms niet: de Jonge kon bijvoorbeeld in de maanden juli en augustus '43 geen enkele verbinding krijgen.

	Regel was het dat de zender voortdurend verplaatst werd. Die verplaatsing was op zichzelf door de veelvuldige straat- en treincontroles niet vrij van risico; bovendien had de marconist dan talrijke adressen nodig van waaruit hij zenden kon. Ieder die daar op welke wijze ook medewerking aan verleende, riskeerde de doodstraf. Enkele agenten/marconisten c.q. spionagegroepen waren er die dan ook een ander systeem prefereerden: uitzenden vanuit een vast, maar niet snel bereikbaar adres (een diep in het land liggende boerderij bijvoorbeeld) zodat men, als er gevaar dreigde, tijd had, de antenne af te breken en de antenne, de zender en alle paperassen te verbergen op een plaats waar zij nauwelijks ontdekt konden worden; daarbij was natuurlijk een voorwaarde dat ieder die met het zenden te maken had, over de nodige nagemaakte papieren beschikte die zijn aanwezigheid ter plaatse volledig konden verklaren.

	Tijdens het zenden werden veiligheidssystemen toegepast: in de steden bevonden zich bijvoorbeeld in de buurt van het huis van waaruit gezonden werd, personen die onopvallend op de uitkijk stonden of rondfietsten; naderde een verdacht langzaam rijdende auto, dan gaven zij een teken (ook in het huis stond iemand op de uitkijk) en dan zweeg de zender onmiddellijk: de Peiltrupp kwam dan niet verder.

	Regel was het voorts dat de marconist alleen bij zijn zender kwam wanneer volgens zijn zendschema een zendperiode aangebroken was. Hij èn de geheime agent hadden woonadressen nodig. Voorts accu's, als de plaats waar gezonden werd, niet op het elektriciteitsnet aangesloten was, en vaak ook transformators als de spanning een afwijkend voltage had. Tenslotte hadden de geheime agenten c.q. marconisten behoefte aan bruikbare identiteitspapieren, want de uit Engeland meegebrachte persoonsbewijzen deugden niet en waren, ook als zij wèl gedeugd hadden, onvoldoende; wie immers blijkens zijn pb een bepaald beroep uitoefende, had ook stukken nodig waarmee hij dat beroep bij wat diepergaande controle kon 'bewijzen'.

	Nu hebben wij het tot dusver alleen maar over de materiële problemen gehad - er waren ook psychologische. Geheime agenten en marconisten moesten bestand zijn tegen de spanningen die met hun werk verbonden waren. De marconist had het daarbij soms nog moeilijker dan de geheime agent. De geheime agent was immers onafgebroken in touw, maar de marconist moest als regel telkens enkele dagen wachten voor hij weer ging zenden. Wachten werd door velen als enerverender ervaren dan actie. Het werk vergde niet alleen geduld en uithoudingsvermogen, men had er ook (maar dat gold voor alle illegale werk) een 'zesde zintuig' voor nodig: een zekere gevoeligheid voor dreigend gevaar en het vermogen om dan adequaat te reageren. 'Ik geloof nooit', zei Gerbrands aan de Enquêtecommissie, 'dat een geheime agent kan worden opgeleid. Men moet alleen zien of hij slim is, men kan hem anders tien jaar opleiden en dan is het nog geen goede agent', of, zoals d' Aulnis het uitdrukte: 'common sense, dat is het belangrijkste. 

	★

	Van de eerste vier van maart '43 af uitgezonden geheime agenten: de Jonge, Gerbrands, d' Aulnis en van Borssum Buisman, willen wij Gerbrands' activiteit in een volgende paragraaf behandelen waar de 'vluchtwegen' aan de orde komen - wij willen met van Borssum Buisman beginnen, zulks mede daarom omdat hij naar de Ordedienst, de OD, gezonden werd die, toen hij arriveerde, al een eigen spionageorganisatie bezat bij welke wij in dit hoofdstuk moeten stilstaan: sectie V van het z.g. Hoofdkwartier. Als 'politieke' organisatie komt de OD pas in hoofdstuk 9 aan de orde, maar daar moeten wij nu even op vooruitlopen, want van Borssum Buisman was het die aan Six (althans zo zag deze het) het schriftelijk bewijs bracht dat de heropbouw van de OD, waaraan Six zich toen al langer dan een jaar gegeven had, bij uitstek zinvol was.

	In oktober '42 had Six een uitvoerig memorandum opgesteld waarin hij erop gewezen had dat het optreden, bij de bevrijding en vóór de terugkeer van de regering, van 'driemanschappen e.d.' 'met politieke inslag' (d.w.z.: die de democratische politieke partijen vertegenwoordigden) tot 'grote verwarring' zou leiden, 'met de fatale gevolgen van dien voor ons land.' Beter was het als op dat moment 'een opperbevelhebber' aanwezig was aan wie de regering al haar bevoegdheden overgedragen had. 'De omstandigheden zouden het', had Six geschreven, 'nodig kunnen maken, de commandant- OD met het opperbevel te belasten, zolang deze organisatie geheel op zichzelf is aangewezen' - zo zou men 'aanhitsing tot revolutionaire acties' kunnen tegengaan. Naast dat memorandum had Six ook zorg gedragen voor een 'Oproep aan de bevolking'· en drie 'Algemene Bekendmakingen' die op de dag van de bevrijding overal aangeplakt zouden moeten worden; men zou er dan o.m. in lezen dat het militair gezag, onder een door de regering benoemde opperbevelhebber, door de commandanten van de OD uitgeoefend zou worden; dat niemand de orde zou mogen verstoren; dat politieke gevangenen alleen maar in vrijheid gesteld zouden worden, 'voorzover hun vrijlating de openbare orde niet in gevaar brengt' (de militaire commandanten zouden alle links-revolutionaire elementen dus in arrest kunnen houden) - en meer van dergelijke bepalingen die alle tezamen aantoonden dat Six hogelijk bevreesd was voor radicalisering der volksmassa's en voor een tweede 'november 'IS'. Er waren ook anderen die zo dachten.

	Eind oktober of begin november '42 zond Six al deze stukken via de Zwitserse Weg naar Londen. Hij hoorde er niets op. Eind maart '43 deed hij ze, weer via de Zwitserse Weg, opnieuw aan de regering toekomen. Toen de April-Meistakingen een maand later uitbraken, wist hij nog steeds niet waar hij aan toe was, maar in juli werd die onzekerheid opgeheven. Het was van Borssum Buisman die hem toen het standpunt van de regering kwam overbrengen, zulks in een door de minister van oorlog, ir. van Lidth de Jeude ondertekende, min of meer in telegramstijl geschreven 'Boodschap'. In de tekst stond: 

	'Op tijdstip van bevrijding wordt Bijzondere Staat van Beleg afgekondigd en Militair Gezag ingesteld met ruimere bevoegdheden dan tijdens vroegere Staat van Beleg.' Ontwerpbesluit alhier geheel voorbereid, evenals besluiten zuivering ambtelijke organen, berechting landverraders en eerste bestuursvoorziening ... Algemene strekking van door u overgelegde oproep en bekendmakingen strookt wel met onze bedoelingen, doch vaststelling juiste tekst in aansluiting met hier voorbereide maatregelen moet worden overgelaten aan door de koningin te benoemen opperbevelhebber welke benoeming eerst op tijdstip der bevrijding bij proclamatie aan Nederlandse volk met andere getroffen voorzieningen zal worden bekendgemaakt. In geval militaire operaties op Nederlands grondgebied plaats hebben, is opperbevelhebber van Nederlandse eenheden' ondergeschikt aan Geallieerd oppercommando, onderlinge- verhouding wordt hier uitvoerig besproken en geregeld. In geval geen militaire operaties op Nederlands grondgebied en dus geen Geallieerd leger ter plaatse beschikbaar, zal herstel en handhaving openbare orde taak zijn van Nederlands Militair Gezag ... In beide gevallen zal van diensten OD, evenals van politie, nuttig gebruik gemaakt worden, onder rechtstreekse bevelen Militair Gezag. Getracht wordt, tijdig in bewapening te voorzien. Uw militaire organisatie past wel in alhier ontworpen schema, hetwelk beoogt verdeling land in districten, aan het hoofd waarvan gedelegeerden van het centrale Militair Gezag, door dit Gezag aan te wijzen. Alhier wordt aantal personen opgeleid voor deze functie, doch merendeel zal in Holland moeten gevonden worden, waarvoor gaarne gebruik gemaakt wordt van OD-officieren en overigens van daarvoor tijdelijk te militairiseren burgers. Blijft nog regeling wettig gezag vanaf tijdstip vertrek bezetters tot aankomst koningin. Vorming Voorlopig Bewind door driemanschappen of door welke groep ook, wordt mede wegens redenen in uw memorandum vermeld, volkomen ontoelaatbaar geacht, doch regering voornemens, met representatieve groep (voorzover thans te overzien valt: het Nationaal Comité of andere leidende figuren) nauw samen te werken totdat nieuw kabinet gevormd, onmiddellijk na terugkomst koningin. Het ligt in de bedoeling dat vertegenwoordigers wettige regering en opperbevelhebber en diens staf onmiddellijk overkomen. Zou onverhoopt opperbevelhebber niet onmiddellijk aanwezig zijn, dan kunnen zijn instructies aan OD tot handhaving openbare orde van hier worden uitgegeven, doch aangenomen wordt, dat zulks slechts voor uiterst korte duur nodig zal zijn.' 

	★

	Samen met zijn marconist Letteboer sprong Garrelt ('Gerard') van Borssum Buisman, een zeven-en-twintigjarige beroepsofficier (eerste-luitenant der huzaren) die in '41-'42 lid was geweest van de OD, zich in mei '42 aan de wegvoering in krijgsgevangenschap onttrokken had en in december van dat jaar als Engelandvaarder in Londen aangekomen was, op 22 juni '43 bij Ommen per parachute naar beneden. De regeringsboodschap had hij als microfoto in een sleutel verstopt bij zich - die kon hij niet verliezen. Letteboer en hij moesten evenwel een uur zoeken voor ze de aan een aparte parachute gedaalde plunjezak gevonden hadden waar zich hun overige bagage, de zender bijvoorbeeld, in bevond.

	Hoe kon van Borssum Buisman nu met Six in contact komen? Men kende in Londen evenmin de naam als de verblijfplaats van de chef-staf van de OD. Deze had zich evenwel enkele maanden tevoren via de 'De Soto'-zender van dokter Oosterhuis present gemeld en BI had terecht aangenomen dat Oosterhuis in staat zou zijn, van Borssum Buisman met die chef-staf in contact te brengen. Maar het duurde enkele weken voor van Borssum Buisman die niet meer dan een eerste 'aanloopadres' in Oosterbeek bezat, tot Oosterhuis kon doordringen: zulks geschiedde vermoedelijk n1.pas op 19 juli. Oosterhuis (die drie dagen later gearresteerd zou worden - van Borssum Buisman kwam net op tijd) gaf de geheime agent aan de gewestelijke commandant-Groningen van de OD door en deze bracht hem naar de buurt van Amsterdam; Six ontving er bericht van: de agent wilde hem spreken. Maar Six was voorzichtig. Hij wist van het geslepen verraderswerk van 'Anton de Wilde' (Anton van der Waals) af; het feit dat een geheime agent beweerde, door de regering gezonden te zijn, was hem niet voldoende. Nu had Six begin juni de geheime agent Gerbrands ontmoet die zich zonder zender in bezet gebied bevond (de OD had via de 'De Soto'-zender kunnen verifiëren dat Gerbrands bonafide was) - Six stelde zich op het standpunt dat hij, al had hij ook via diezelfde zender vernomen dat een voor hem bestemde geheime agent zou aankomen, alleen bereid was, van Borssum Buisman te ontmoeten indien deze door Gerbrands, met wie hij samen naar Engeland gevaren was, herkend werd. Bij de Zuidelijke Wandelweg in Amsterdam ging daartoe een van Six' adjudanten, J. Chr. Bührmann, een wandelingetje met van Borssum Buisman maken waarbij zij Six en Gerbrands passeerden die ietwat achteraf in een café waren gaan zitten. Alles was in orde: van Borssum Buisman was de man die aan Gerbrands uit Londen bekend was.

	Spoedig kreeg Six nu de vergroting van de door van Borssum Buisman meegebrachte microfoto te lezen; hij deed dat met grote vreugde en voldoening. Zwart op wit stond hier immers dat de regering (van Borssum Buisman kon meedelen dat de brief van minister van Lidth de Jeude de volledige instemming van de koningin had) het met 'de algemene strekking' van alles wat Six aan het eind van de zomer van '42 op schrift gesteld had, eens was en dat zij het voor mogelijk hield dat de commandant van de OD namens een nog niet aanwezige opperbevelhebber de openbare orde zou moeten handhaven, zij het slechts 'voor uiterst korte duur' - misschien maar voor luttele dagen of uren. Ja, maar juist in die dagen of uren moest, zo zag Six het, een herhaling van 'november '18' voorkomen worden! Voor hem stond vast dat hij nu een schriftelijke regeringsopdracht had om op de ingeslagen weg voort te gaan, en inderdaad: dat was het geval zolang die opdracht niet ingetrokken of gewijzigd werd. Fundamenteel veranderde zulks, zo meende hij, zijn eigen positie en die van de OD: wat andere illegale organisaties, zolang de bezetting duurde, ook aan verdienstelijk werk mochten doen - zijn organisatie was de enige die door koningin en kabinet gemachtigd was om, mocht het nodig zijn, in de bevrijdingsdagen regelend op te treden.

	De persoonsbewijzen van van Borssum Buisman en Letteboer bleken niet te deugen. De OD had geen eigen falsificatiegroep maar Gerbrands had contact moeten leggen met de 'pilotenhulp'<organisatie 'Fiat Libertas' die nog steeds met de falsificatiegroep van Eduard Veterman in verbinding stond; het was 'Fiat Libertas' die een pb-expert naar van Borssum Buisman en Letteboer stuurde. Deze constateerde dat in hun pb niet minder dan zes kardinale fouten zaten. Ze zouden nieuwe krijgen, maar dat nam vrij veel tijd in beslag: in september bevonden hun nieuwe pb's zich nog bij een medewerkster van 'Fiat Libertas', Nel Lind. Dat zou fatale gevolgen hebben; wij zullen ze nog weergeven.

	Ter aanvulling van hun Londense pb's hadden van Borssum Buisman en Letteboer intussen iets van dekking gevonden doordat een broer van Gerbrands, drs. A. Gerbrands, ambtenaar van de Centrale Crisis-Controle- Dienst, hun papieren verschaft had waardoor zij zich als CCCD-ambtenaren konden legitimeren; de penning die die ambtenaren moesten kunnen tonen, werd voor die gelegenheid nagemaakt bij Werkspoor in Haarlem, 'onder het oog van de Moffen', aldus later Veterman. 'Komt dik in orde', had een der arbeiders daar gezegd, 'we hebben hier ook altijd onze eigen rijwielplaatjes gemaakt. 

	Eenzelfde dekking kregen in september '43 twee marconisten, P. Hoekman en B. Grisnigt, die toen aan van Borssum Buisman op diens verzoek toegezonden waren samen met een expert in het coderen en microfilmen om wie van Borssum Buisman overigens niet gevraagd had: H. van der Stok. Naast zijn werk voor de OD was van Borssum Buisman er namelijk toe overgegaan (dat was een ander deel van zijn opdracht geweest), een aparte spionagegroep te formeren. Met de leiding daarvan had zich, op uitnodiging van Six, een ondergedoken beroepsofficier belast, Chr. Tonnet, en deze had via zijn groep (de zenders zouden als 'Barbara' aangeduid worden - wij zullen die naam voor de groep aanhouden) zoveel gegevens kunnen verzamelen dat hij behoefte gekregen had aan eigen zendverbindingen. 2 Hoekman, Grisnigt en van der Stok gingen daarvoor zorgen. Hoekman werd evenwel spoedig uitgeschakeld. Begin november werd hij naar Noord- Brabant gezonden om hulp te verlenen bij de landing van weer een nieuwe marconist en een nieuwe microfotograaf die voor de OD bestemd waren: J. H. Diesfeldt en M. Verhage - zij werden gedrieën in de boerderij overvallen waar zij de bagage sorteerden. Hoekman offerde bij die gelegenheid zijn leven op: hij vocht zich dood in de deuropening en maakte het zodoende Diesfeldt en Verhage mogelijk, te ontsnappen.

	Meer verliezen volgden.

	Eind september was Nel Lind gearresteerd (wij komen er in de paragraaf 'Pilotenhulp' op terug) - bij haar vond de Sicherheitspolizei de persoonsbewijzen die voor van Borssum Buisman, Letteboer, Hoekman, Grisnigt en van der Stok bestemd waren, en wij moeten wel aannemen dat de Sicherheitspolizei er ook achter kwam wat hun functie in bezet gebied was: hun foto's werden namelijk allerwege in het Duitse politieapparaat verspreid. Maandenlang keek men vergeefs naar hen uit, maar op 2 februari '44 werden van der Stok (die als microfotograaf niet voldaan had en bovendien niet geschikt gebleken was voor het illegale werk) en de marconist Grisnigt gearresteerd, één dag later werd de marconist Letteboer 'uitgepeild' en nogmaals drie dagen later, 5 februari, werd van Borssum Buisman in Amsterdam toevallig door een van Schreieders medewerkers, SS-Hauptscharführer H. K. O. Haubrock, gezien. Haubrock herkende hem van de foto die verspreid was. Van Borssum Buisman werd prompt gearresteerd en had (hij moest na Letteboers arrestatie een ander woonadres opzoeken) ongelukkigerwijze talrijke stukken bij zich: meer dan 100 'oude' en enkele 'nieuwe' telegrammen alsmede enig code-materiaal. Trouwens, ook bij van der Stok, Grisnigt en Letteboer was veel materiaal gevonden waaronder stukken die van Tonnet afkomstig waren. Deze zat toen al in arrest (hij was enkele weken eerder na een controle van persoonsbewijzen waarbij men zijn pb niet vertrouwd had, vastgehouden), maar de Sicherheitspolizei bezat geen bewijs voor zijn illegale activiteit. Na de arrestatie van van der Stok liep het slecht voor Tonnet af: van der Stok gaf namelijk o.m. het gegeven prijs dat Tonnet de centrale figuur geweest was in de groep-'Barbara'. De Sicherheitspolizei wist nu dat haar met van Borssum Buisman een figuur van bijzondere betekenis in handen gevallen was. Zijn Dauervernehmung duurde meer dan 100 uur - desondanks werd nadien van de hem zo goed bekende OD-adressen geen één overvallen en Schreieders code-expert, de Duitser Ernst May, schreef na de oorlog dat van Borssum Buisman van de tientallen geheime agenten en marconisten die hij over hun codesystemen had moeten verhoren, 'haltungsmäßig der weitaus beste Agent' geweest was. 

	Vermeld zij nog dat BI en MI-6 op een Spiel dat onmiddellijk via de zenders van Letteboer en Grisnigt op touw gezet werd, spoedig niet langer ingingen, dat van Borssum Buisman en Tonnet, beiden ter dood veroordeeld, begin november '44 uit de trein sprongen die hen uit de gevangenis van Lüttringhausen naar die van Hameln zou brengen, en dat van Letteboer, Grisnigt en van der Stok de laatste de enige was die in een Duits concentratiekamp stierf. De groep-'Barbara' was evenwel begin februari '44 uiteengeslagen, 'het werk van vele maanden was', zo schreef Somer, hoofd van het Bureau Inlichtingen, 'met één klap ongedaan gemaakt. Zo ging het in de oorlog, en op geen gebied konden successen en catastrofes sneller op elkaar volgen dan op dat van de spionage en de contraspionage. Sicherheitspolizei en Abwehr waren geduchte tegenstanders.

	★

	Zoals wij reeds in hoofdstuk 3 van ons vorige deel vermeldden, was de majoor der genie J. Kok van de zomer van '42 af in opdracht van Six een nieuwe spionageorganisatie gaan opbouwen. Die opbouw nam vele maanden in beslag. Toen Six eenmaal commandanten benoemd had in de 19 OD-gewesten waarin hij het land verdeeld had, zocht Kok via die commandanten contact met personen die in het betrokken gewest een aparte groep konden oprichten voor het verzamelen van gegevens. Kok was in '41 hoofdingenieur van de Rijkswaterstaat geworden - het lag voor de hand dat de door hem gevormde sectie V zich vooral ging toeleggen op het verkennen van de Duitse versterkingen. Six stimuleerde hem ook in die richting, vooral van de zomer van '43 af, want Six had toen van van Borssum Buisman vernomen dat er andere spionagegroepen waren die speciaal de plaatsing van de Duitse militaire eenheden in het oog hielden. Bovendien bracht de door van Borssum Buisman overgebrachte boodschap van de regering Six ertoe, er zich vooral rekenschap van te geven hoe, ook op militair gebied, de situatie in den lande zou zijn ten tijde van de bevrijding. Het kon zijn dat de Duitsers zich zonder slag of stoot zouden overgeven - het kon óók zijn dat zij juist op het laatste moment allerlei vernielingen zouden uitvoeren: dijken doorsteken, sluizen, bruggen, gemalen en elektrische centrales vernielen. Hoe viel dat te voorkomen? Dat was niet precies te voorzien, maar in elk geval was het wenselijk dat de Geallieerden dan de beschikking hadden over nauwkeurige gegevens inzake de al gestelde inundaties en de belangrijkste bruggen, sluizen, gemalen en elektrische centrales alsmede inzake de versterkingen die de Duitsers daar zouden hebben opgeworpen, eventueel ook de vernielingsvoorbereidingen die zij zouden hebben getroffen. Sectie V van het hoofdkwartier van de OD ging overigens óók gegevens over troepenverplaatsingen verzamelen en doorgeven (van de zomer van '44 af mede gegevens over de Duitse V-wapens), maar het accent lag toch, zou men kunnen zeggen, op waterstaatkundig gebied. Aan Koks landelijke organisatie gingen ca. zestig personen regelmatig medewerking verlenen; onder hen bevonden zich talrijke hoofdingenieurs en ingenieurs van de rijks-, c.q. de provinciale waterstaat en zij kregen vooral veel te rapporteren toen de Wehrmacht begin '44 nieuwe inundatielinies in westelijk Nederland ging aanleggen.

	Alle gegevens kwamen bij Kok in Amsterdam samen. Hij gaf ze in rapporten weer en voegde daar nauwkeurige kaarten, eventueel plattegronden, aan toe. Al dat materiaal werd gemicrofilmd, eerst door de 'vaste' fotograaf van sectie V, de Amsterdammer W. Prins, later tersluiks bij het Gemeentelijk Elektriciteitsbedrijf te Amsterdam, en het werd aanvankelijk via de Zwitserse Weg, nadien via andere wegen naar Londen gezonden. In totaal waren het tot aan de bevrijding ca. 1.000 rapporten met een even groot aantal tekeningen. Enkele honderden rapporten waren kort en werden ook in codetelegrammen verwerkt maar de meeste waren veel te lang om zich voor deze vorm van overbrenging te lenen. Van speciaal belang waren 14 lange rapporten over de waterstaatkundige toestand die in de periode januari '44- augustus '44 doorgegeven werden; wat zijn kennis van de Nederlandse inundaties betrof, steunde het Geallieerde opperbevel, aldus Somer, 'vóór en na de invasie voor een belangrijk deel op de rapporten van de OD', maar andere rapporten (over de bruggen, de spoorwegen, de elektriciteitsvoorziening, de watervoorziening en het brandweerwezen) waren ook 'eerste klas werk'; in dergelijke rapporten werd als regel mede aangegeven hoe men eventuele door de Duitsers aangerichte schade kon herstellen en wat voor hulpmiddelen daarvoor nodig waren.

	Gelijk gezegd: over de dislocatie van de Duitse troepen werd door sectie V van het Hoofdkwartier van de OD minder frequent en veelal ook minder 'actueel' gerapporteerd - dat was het werk van andere spionagegroepen.

	★

	Wij beginnen dan met de groep-'Albrecht'.

	Anders dan andere groepen waarop geheime agenten van het Bureau Inlichtingen konden aanhaken, was de groep-'Albrecht' er een die door een van die geheime agenten opgericht werd, nl. door H. G. de Jonge, die in maart '43 gearriveerd was. De Jonge ging ervan uit dat de Geallieerde invasie wellicht in de eerste plaats en in elk geval mede plaats zou vinden op de Nederlandse kust. Hij had te dien aanzien overigens geen enkele aanwijzing in Londen gekregen - misschien moeten wij het zo zien dat de Jonge het vertrouwen koesterde dat hij, als hij de Geallieerden bij uitstek talrijke en betrouwbare gegevens kon toesturen over de Duitse krachten en versterkingen, een Geallieerde invasie als het ware naar ons land zou trekken. Hij moest overigens óók economische gegevens verzamelen. Daar deed hij niet veel aan: hij concentreerde zich op de militaire, en dan vooral die welke het westen des lands betroffen. Zijn verkenners koos hij uit zijn hoofdzakelijk gereformeerde kennissenkring en hij vroeg bij voorkeur personen die in militaire dienst waren geweest. Die hadden een aanvullende scholing nodig: zij kenden wèl de Nederlandse krijgsmacht maar niet de Duitse. Erg veel scholing kon de Jonge hun echter niet geven; het materiaal dat hij daartoe uit Engeland meegekregen had, 'gaf', aldus het gedenkboek van zijn groep, 'een oppervlakkig en soms zelfs misleidend beeld van de structuur van het Duitse leger. Enkele leden van zijn groep verdiepten zich evenwel grondig in de opbouw van de Wehrmacht en zij konden spoedig aan de talrijke verkenners doen weten waarop deze in de eerste plaats moesten letten. Alle Duitse versterkingen in Noord- en Zuid-Holland werden grondig verkend, zo ook het vliegveld Deelen; de Jonge was namelijk tot de conclusie gekomen dat een Geallieerde invasie op de kust gekoppeld moest worden aan een luchtlanding op dat vliegveld. Medio juni meende hij dat hij het verkenningswerk voorlopig kon afsluiten: hij beschikte over rapporten die tezamen bijna 400 pagina's telden; die liet hij microfilmen, Hoe kreeg hij de microfilms naar Londen?

	Voor zijn vertrek was hem gezegd dat hij voor de verzending van stukken gebruik kon maken van de 'lijn' die Gerbrands zou opbouwen, maar die 'lijn' kwam niet tot stand doordat Gerbrands zonder marconist was komen te zitten. Wel had Gerbrands nadien aanraking gekregen met 'Fiat Libertas', maar dat feit was de Jonge niet bekend. Begin juli bevond hij zich in een situatie die hij als ondragelijk voelde. Notabene: op 30 juni had Churchill, zo had de BBC bericht, hoogst belangrijke operaties aangekondigd 'before the leaves of autumn fall', en hij zat nog steeds in bezet gebied terwijl, zo meende hij, de door hèm verzamelde gegevens wellicht de plannen der Geallieerden beslissend konden beïnvloeden! Op alle afgesproken data en uren maakte hij gebruik van zijn telefoniezender - géén contact. Het was in die tijd dat hij vernam dat men via dokter Oosterhuis in Delfzijl naar Zweden kon ontsnappen.' Hij zocht contact. Beloofd werd dat hij spoedig nader bericht zou krijgen. Dat bleef uit. Eind juli had hij er genoeg van: hij besloot persoonlijk Oosterhuis op te zoeken. De microfilms had hij in de riem van een regenjas en in een padvindersriem genaaid en met valse papieren op naam van 'hulpprediker van Vliet' stapte hij op 23 juli in een trein die hem naar Groningen zou brengen. Nauwelijks was hij vertrokken of een vriend vernam van Boerema, die aan de greep van de Sicherheitspolizei was ontsnapt, dat Oosterhuis gearresteerd was. Toen de Jonge's trein in Zwolle aankwam, riep de stationsluidspreker om dat 'dominee van Vliet' zich op het stationsbureau moest aanmelden; hij moest er Den Haag opbellen en kreeg te horen dat hij 'in verband met een begrafenis' onmiddellijk moest terugkeren. Men kan zich de Jonge's gemoedsgesteldheid indenken: nog waren de microfilms het land niet uit! Een gelukkig toeval kwam hem te hulp: de man bij wie hij in huis was, wist dat mr. J. le Poole, een van de leidende figuren van het restant van de 'Dienst-Wim', over goede verbindingen beschikte -Ie Poole kreeg de door de Jonge vervaardigde microfilms en gaf ze door aan Siewert de Koe, Pots opvolger als chef van de groep- 'Kees'; de Koe gaf ze op zijn beurt door aan de zoon van Bosch van Rosenthal (de ontslagen commissaris van de provincie Utrecht), mr. L. H. N. F. M. Bosch ridder van Rosenthal. Van de Koe kreeg Bosch van Rosenthal jr. te horen: 'Dit is iets zo belangrijks dat je moet proberen, dat het zo spoedig mogelijk naar Londen gaat. Wij nemen aan dat Bosch van Rosenthal jr. zich in gelijke geest uitliet toen hij (het was intussen 23 augustus geworden) de twee riemen met de microfilms overhandigde aan Oncko Heldring, een helper van mej. H. C. Kohlbrugge bij wie in die tijd alle rapporten belandden die via de Zwitserse Weg doorgegeven moesten worden. Mej. Kohlbrugge vond dat de microfilms die de Jonge had laten maken, nogal kraakten, zij was huiverig ze in de eerstvolgende zending op te nemen, zij gaf de microfilms aan Six. Bijna 400 pagina's! 



	
6. het uitgeven, verspreiden of onder zich hebben van anti-Duitse geschriften; 7. het betogen tegen de bezettende macht; 8. alle werkzaamheid voor geheime (d.w.z. niet bij de commissaris voor de niet-commerciële verenigingen en stichtingen aangemelde) organisaties; 9. staking en uitsluiting; 10. het overtreden van de spertijd en het betreden van verboden gebieden.

	Het is een lange opsomming - nog niet lang genoeg overigens, want men treft in verordening 1/43 twee vormen van verboden handelen niet aan: 

	11. spionage; 

	12. hulp aan 'piloten' en aan ondergedoken ex-militairen.

	Daarbij merken wij op dat spionage al krachtens het Duitse strafrecht strafbaar was en dat de 'pilotenhulp' alsook de hulp aan Nederlandse ex-militairen die ondergedoken waren, strafbaar gesteld werden in een verordening die op 1 juni '44 door Seyss-Inquart afgekondigd werd. Wij vermoeden dat die laatste verordening voortvloeide uit de wens, een juridische grondslag te leggen voor de berechting van de arrestanten uit de groep 'Fiat Libertas'; voor de Sicherheitspolizei was zulk een grondslag overigens niet nodig: zij bepaalde uit eigen intern-Duitse bevoegdheid of een arrestant naar een concentratiekamp gezonden zou worden en welke duur zijn detentie zou hebben; aan verordeningen had zij geen behoefte, zij was in haar beslissingen soeverein. Dat bleek in het bijzonder op het gebied van de Jodenvervolging: de Joden werden gedeporteerd en gestraft, dat laatste bijvoorbeeld door opzending naar Mauthausen, niet krachtens enige wet of verordening, maar krachtens Duitse administratieve beslissingen.

	Laat ons dan nu nagaan, in hoeverre handelen tegen de verboden 1 t.e.m. 12 als verzet gelden mag, d.w.z. in hoeverre hierin het element stak dat men zich keerde tegen de doeleinden die de bezetter wilde bereiken en niet primair de eigen persoonlijke belangen wilde bevorderen. Hier en daar zullen wij dan tevens van het begrip 'verzet' bij het begrip 'illegaliteit' komen.

	1. opzettelijk ingaan tegen geldende rechtsvoorschriften dan wel het opwekken daartoe 

	Men ziet: dit is een zeer algemene formulering; ze had betrekking zowel op de rechtsvoorschriften van de Duitse als van de Nederlandse overheid.

	De bezetter kon er, als hij dat wenste, de repressie van de economische criminaliteit op baseren. Economische alsook 'normale' criminaliteit behoorden evenwel niet tot het verzet. Wie zwarte handel bedreef of rundvee of varkens clandestien slachtte, handelde wel in strijd met geldende rechtsvoorschriften, maar trachtte zichzelf te bevoordelen en bedreef dus geen verzet; evenmin deed dat wie uit puur egoïstische motieven diefstal pleegde ten nadele van de Wehrmacht. Wij herinneren er in dat verband aan dat zich, zoals wij in de aanhef van hoofdstuk 3 van deel 6 vermeldden, onder de ruim vijfduizend personen die op 2 mei '43 in ons land gevangenen van de Sicherheitspolizei waren, bijna elfhonderd bevonden die gearresteerd waren wegens zwarte handel, clandestien slachten of diefstal ten nadele van de Wehrmacht, Die derde groep was verreweg de grootste, hetgeen ook begrijpelijk is: gevallen van diefstal ten nadele van de Wehrmacht werden steeds aan de Sicherheitspolizei overgedragen maar bij de zwarte handel en het clandestiene slachten geschiedde dat slechts met de 'zware gevallen'. In totaal staan in de registers van de Duitse Staatsanwaltschaft (het openbaar ministerie) de namen van ongeveer honderdduizend Nederlanders genoteerd; van hen was meer dan 80% van 'normale' of economische criminele delicten verdacht.

	2. daden van geweld tegen Duitsers of Duitse instellingen dan wel het opwekken daartoe 

	Ook dit mag slechts als verzet gelden, indien er een 'nationaal' element in stak. Wie een Duitse militair uit puur particuliere motieven neersloeg, bedreef geen verzet.

	3. alle bezit van wapenen, munitie en explosieven 

	Aangezien de bezetter die wapenen, munitie en explosieven zelf zou kunnen gebruiken, stak in het bezit, d.w.z. in het achterhouden van die voorwerpen, steeds een verzetselement. Er zijn overigens hier of daar stellig wapenen en munitie achtergehouden waarmee de bezitters niets gedaan hebben of hebben trachten te doen. Deed men dat wèl, dan ging men een stap verder: dan ontwikkelde zich uit de verzetshouding het illegaal handelen.

	4. het luisteren naar verboden zenders en de verspreiding van van die zenders afkomstige berichten 

	Daar stak een verzetselement in, maar het lijkt ons zinvol het niet bij die constatering te laten. Wij zouden namelijk hier de opmerking willen maken dat men van de vele honderdduizenden Nederlanders die regelmatig naar de Londense c.q. de Moskouse uitzendingen luisterden en de berichten die zij vernomen hadden, regelmatig mondeling doorgaven (wij hebben het hier niet over de illegale pers), niet zeggen kan dat zij 'illegaal werk' bedreven.

	De betrokkenen hebben dat ook zelftijdens de bezetting nooit beweerd. Op welke grond schakelden zij zichzelf uit? Als belangrijkste factor zien wij dat zij zich bewust waren, niet tot enige organisatie te behoren. Verzet kon men zuiver individueel bieden, het behoefde niet buiten de sfeer van het eigen gezin te komen - bij illegaal werk werkte men nagenoeg steeds in een vast organisatorisch verband actief met anderen samen.

	5. alle werkzaamheid voor verboden politieke partijen 

	In veel gevallen zijn kernen uit die partijen (alsook, na haar verbod, van de Nederlandse Unie) bijeen blijven komen. Dat zou men kunnen aanduiden als verzet tegen de gelijkschakeling. De vraag, in hoeverre men hier van illegaal werk spreken mag, zullen wij straks trachten te beantwoorden.

	6. het uitgeven, verspreiden of onder zich hebben van anti-Duitse geschriften

	Wie dergelijke geschriften uitgaf of verspreidde, pleegde verzet en was bovendien een illegaal werker. Gold dat laatste ook voor wie die geschriften onder zich had? Stellig niet. Honderdduizenden Nederlanders hebben illegale bladen gelezen (dat was een vorm van verzet) zonder enige verdere aanraking met de illegaliteit te hebben. Van hen zijn sommigen gestraft (precieze cijfers ontbreken), maar wij missen bij die honderdduizenden als groep het element van het vaste organisatorische verband waarin men actief opgenomen was.

	7. betogen tegen de bezetter 

	Vooral in de jaren '40 en '41 hebben tienduizenden, hoewel zulks verboden was, publiekelijk van hun afkeer van de bezetter getuigd, met name op verjaardagen van leden van het koninklijk huis. Dat was een vorm van verzet, maar geen illegaal werk: wij missen weer het element van het vaste organisatorische verband waarin men actief opgenomen was.

	8. alle werkzaamheid voor geheime organisaties

	Dit viel, wanneer die organisaties de bedoeling hadden, zich tegen de doeleinden van de bezetter te keren, steeds in de sector van het verzet.

	Er zijn evenwel ook geheime, d.w.z. niet officieel aangemelde organisaties geweest die louter of hoofdzakelijk een sociaal ('gezelligheids'-) karakter droegen; deze vielen dan buiten die sector.

	9. staking en uitsluiting

	Gevallen van uitsluiting hebben zich, voorzover ons bekend, niet voorgedaan.

	Er is een aantal kleine 'normale' stakingen geweest waarbij de deelnemers protesteerden tegen in hun bedrijven geldende regelingen - hier stak geen verzetselement in: de betrokkenen kwamen op voor hun particuliere belangen. Dat verzetselement stak daarentegen wèl in de Februaristaking (1941) en de April-Meistakingen (1943) alsook in de Spoorwegstaking (1944- '45).

	10. het overtreden van de spertijd en het betreden van verboden gebieden 

	Dit viel niet in de sector van het verzet als het op zichzelf staande handelingen betrof, wèl als het geschiedde ten dienste van een illegale organisatie.

	11. spionage 

	Alles wat met spionage te maken had, viel evident in de sector van het verzet.

	12. hulp aan 'piloten' en aan ondergedoken ex-militairen 

	Ook dit behoorde evident tot het verzet; trouwens, hetzelfde geldt voor de hulp aan ondergedoken illegale werkers, aan ondergedoken Joden, aan ondergedoken 'contractbrekers' en 'weigeraars' van de arbeidsinzet, aan ondergedoken 'weigeraars' van de Nederlandse Arbeidsdienst en aan ondergedoken spoorwegstakers. Wij maken evenwel één beperking: er hebben zich gevallen voorgedaan waarin aan onderduikers, vooral aan Joodse (die het meest bedreigd waren en die dus, als zij het hadden, veel geld konden betalen), hulpverleend is louter of hoofdzakelijk uit egoïstische motieven. In die gevallen mag men niet van verzet spreken.

	★

	Wanneer men nog eens de verzetshandelingen nagaat die wij in het voorafgaande weergaven, dan zal blijken dat een groot deel daarvan, om te beginnen al alle verzet tegen de gelijkschakeling, niet in het geheim plaatsvond: men bedreef handelingen die door de bezetter en zijn handlangers met weinig moeite geconstateerd konden worden, die soms geschiedden in het openbaar (men denke aan de demonstraties, het dragen van nationale symbolen, de 'nationale' stakingen en de acties in '40 en '41 van de politieke partijen en de Nederlandse Unie), die soms zelfs uitdrukkelijk door de betrokkenen kenbaar gemaakt werden aan de bezetter of zijn handlangers (men denke aan het voorlezen van kerkelijke getuigenissen, aan het uittreden uit de gelijkgeschakelde vakbeweging, aan de ontbinding der werkgeversorganisaties, aan de weigering om benoemingen van leerkrachten door het departement te laten goedkeuren, aan de brieven der artsen en aan de weigering der studenten om de loyaliteitsverklaring te ondertekenen). In al die gevallen zou men van 'bovengronds verzet' kunnen spreken - verzet evenwel, waaraan menigmaal het werk van een illegale organisatie ten grondslag lag.

	De handelingen die gericht waren tegen de vierde doelstelling van de bezetter (handelingen dus waarmee steun geboden werd aan vervolgde groepen dan wel aan Duitslands vijanden), vonden steeds alle in het geheim plaats. Dit waren bovendien steeds verboden handelingen.

	Toen wij nagingen, welke handelingen verboden waren (onze opsomming van 1 tot 12), bleek dat men sommige handelingen (de 'gewone' en de economische criminaliteit, daden van 'particuliere' geweldpleging, werkzaamheid voor 'sociale' organisaties die niet aangemeld waren, 'particuliere' stakingen, 'particuliere' overtreding van de spertijd of betreding van verboden gebieden, en door hebzucht ingegeven hulp aan onderduikers) niet als verzetshandelingen aanduiden mag. Voorts bleek dat niet allen die in het geheim getuigden van een verzetshouding (bijvoorbeeld door regelmatig naar verboden radio-uitzendingen te luisteren of regelmatig illegale bladen te lezen) als illegale werkers aangeduid mogen worden. Al het illegale werk viel in de sector van het geheime verzet maar het vond in die sector bovendien als regel plaats in een vast organisatorisch verband waarin men actief opgenomen was. Wij schrijven' als regel', want er zijn uitzonderingen. Men denke aan het voorbeeld dat wij in deel a gaven: Jacob Beunder, werkmeester bij de werf 'Gusto', die in '40 bij twee motortorpedoboten die aan de Kriegsmarine afgeleverd moesten worden, de assen van de motor en van de keerkoppeling één millimeter uit de rechte lijn stelde zodat beide boten bij aankomst in Wilhelmshaven defect waren. Zijn sabotage werd niet ontdekt. Hij had alléén gehandeld (ook diegenen die Duitse kabels doorknipten, handelden veelal alléén), desondanks aarzelen wij niet van 'illegaal werk' te spreken en het is alleszins denkbaar dat er veel meer individuele sabotage gepleegd is die, doordat zij door arbeiders bedreven werd die precies wisten wat zij doen moesten, niet ontdekt werd en die men dus ook nergens als zodanig in de Duitse rapporten terugvindt. Trouwens, op menige scheepswerf, in menige fabriek vormden zich losse groepjes die sabotage pleegden, telkens wanneer zij er de kans schoon toe zagen. Hoeveel arbeiders hebben bij tijd en wijle van dergelijke losse groepjes deel uitgemaakt? Wij hebben er geen denkbeeld van, maar gegeven het feit dat misschien wel een half miljoen arbeiders bij het werk aan de Wehrmacht-orders betrokken was, lijkt het ons een plausibele veronderstelling dat enkele duizenden bij tijd en wijle gesaboteerd hebben. Bij de becijfering van het aantal illegale werkers, waartoe wij straks zullen overgaan, laten wij die individuele saboteurs verder buiten beschouwing, want als 'illegale werkers' zouden wij, gelijk gezegd, alleen diegenen willen meetellen die actief in een vast organisatorisch verband, hoe klein ook, opgenomen waren.

	Hiermee stuiten wij op een tweede probleem. Er waren honderdduizenden onderduikers die door talloze organisaties, van zeer kleine tot de grote Landelijke Organisatie toe, in talloze gezinnen ondergebracht waren of die zich met hulp van die organisaties op vaste 'eigen' adressen (men denke aan het 'achterhuis' van de familie Frank) of tijdelijk in geheime kampen schuilhielden. Hoeveel gezinnen zijn dat geweest? Wat de hulp aan de vijfentwintigduizend Joodse onderduikers betreft, was onze schatting dat die onderduikers korte of lange tijd opgenomen waren in een aantal gezinnen dat wellicht van dezelfde orde van grootte was. En die niet-Joodse onderduikers? Aan het einde van de bezetting waren het er meer dan driehonderdvijftigduizend. In hoeveel gezinnen verbleven zij toen? Honderdduizend? Tweehonderdduizend? Wij weten het niet en het zal ook nooit vastgesteld kunnen worden. Voor onze becijfering van het aantal illegale werkers is dat geen nadeel, want hoewel door die gezinnen, voorzover hebzucht geen rol speelde, ontwijfelbaar illegaal gehandeld werd, zouden wij diegenen wier hulp aan onderduikers niet verder ging dan het verlenen van huisvesting, niet als 'illegale werkers' willen aanduiden: zij hadden, zou men kunnen zeggen, aanraking met illegale groepen, maar maakten er geen deel van uit.

	En de onderduikers zelf? Als zodanig verrichtten zij geen illegaal werk - wèl was hun gehele bestaan illegaal en wèl deden zij de vijand afbreuk doordat zij zich aan zijn greep onttrokken hadden. Het lijkt ons evident dat elke onderduiker in en door zijn onderduik verzet bood - dat zouden wij zelfs willen volhouden in die gevallen waarin opgeroepenen voor de arbeidsinzet het risico van de onderduik (onderduikers waren strafbaar) geringer achtten dan het risico van het verblijf UI door de Geallieerde bombardementen geteisterde Duitse steden. Die onderduikers mag men evenwel, wanneer zij in hun onderduik passief bleven, niet als illegale werkers aanduiden.

	Illegale werkers

	Hoeveel illegale werkers zijn er geweest?

	Wij willen vooropstellen dat nauwkeurige cijfers niet bekend zijn. In tegenstelling tot andere landen, waaronder België en Frankrijk, is het in ons land na de bevrijding niet tot een officiële registratie van illegale werkers gekomen. Dat is niet zo vreemd. Vele, misschien wel de meeste illegale werkers stonden na de bevrijding op het standpunt dat zij niet meer dan hun plicht gedaan hadden, en voelden er niets voor, aan enige registratie van overheidszijde deel te nemen; zij vreesden bovendien dat aan zulk een registratie ook deelgenomen zou worden door personen die maar een zwakke aanraking met de illegaliteit hadden gehad. Wij zouden het ons derhalve gemakkelijk kunnen maken met eenvoudig te constateren dat niet bekend is, hoeveel illegale werkers er geweest zijn. Zou zulk een constatering de lezer niet treffen als een pijnlijke, ja onaanvaardbare lacune? Wij menen van wel, en wij vinden derhalve dat wij ons niet mogen onttrekken aan de moeilijke opgave om tot een zo verantwoord mogelijke schatting te komen, althans tot een schatting die wellicht van de goede orde van grootte is. Wij hebben, zoals blijken zal, ten aanzien van de verschillende vormen van illegaal werk soms concrete cijfers als uitgangspunt, maar wij kunnen ten aanzien van andere schattingen niet meer doen dan ons baseren op indrukken die wij in ons jarenlange onderzoek opgedaan hebben. In die laatste gevallen zullen wij steeds van 'vage schattingen' spreken.

	Wij willen nu eerst enkele vormen van verzet c.q. enkele organisaties nagaan ten aanzien van welke wij van oordeel zijn dat niet allen die erbij betrokken waren, als illegale werkers mogen worden beschouwd.

	1. Kerkelijk verzet

	Voorzover het kerkelijk verzet zich uitte in het door de bezetter getolereerde publieke voorlezen van getuigenissen (door ca. vijfduizend katholieke en misschien eveneens vijfduizend protestantse ambtsbedienaren) was het geen illegaal werk, maar aan dat verzet lagen organisaties ten grondslag welke die getuigenissen in het geheim opstelden en distribueerden; dat zien wij wèl als illegaal werk. Hierbij waren in het kerkelijk kamp naar vage schatting duizend personen betrokken.

	In dit verband memoreren wij de actie van de groep der Jehova's Getuigen die naar schatting ca. drieduizend personen omvatte. De groep verspreidde geschriften waarin het Nazibewind op theologische gronden scherp afgewezen werd. Wij veronderstellen dat niet alle Jehova's' Getuigen aan die actie deelgenomen hebben. Naar vage schatting was dit bij een duizendtal hunner wèl het geval; hen moeten wij als illegale werkers aanduiden.

	2. Schoolverzet

	Het zou, dunkt ons, te ver gaan indien men de leden van de schoolbesturen die weigerden de benoemingen van leerkrachten ter goedkeuring aan van Dams departement voor te leggen, op grond van dat feit als illegale werkers zou aanduiden, maar de organisatie die in het geheim de consignes opstelde en doorgaf, droeg wel degelijk een illegaal karakter; hierbij waren naar vage schatting regelmatig een vijfhonderd personen betrokken.

	3. Universitair verzet 

	De hoogleraren die, als de Leidse in '42, ontslag namen, en de studenten die de loyaliteitsverklaring weigerden te ondertekenen, pleegden verzet, maar waren, dat doende, geen illegale werkers. Een illegaal karakter droeg daarentegen wèl het werk van de eind '42 gevormde Raad van Negen alsmede dat van het in de herfst van '43 gevormde Hooglerarencontact. Beide organisaties (wij schatten dat hierin regelmatig ca. driehonderd resp. ca. vijftig personen samenwerkten) verleenden steun aan ondergedoken studenten en gaven zich moeite voor de geheime terugkeer van studenten uit Duitsland.

	4. Medisch verzet 

	Het medisch verzet was geen illegaal werk voorzover het tot uiting kwam in stukken die door de betrokkenen ondertekend en, van hun adres voorzien, aan de bezetter aangeboden werden - het was dat wèl voorzover Medisch Contact als geheime organisatie consignes opstelde en doorgaf alsmede steungelden inzamelde; wij schatten dat bij dat illegale apparaat ca. vijfhonderd personen ingeschakeld waren en dat de overeenkomstige (latere) illegale apparaten van de tandartsen en apothekers elk ca. honderd personen telden.

	5. Grootburgercomité, Politiek Convent, Vertrouwensmannen 

	Bedreven het Grootburgercomité (annex het Nationaal Comité) en het Vaderlands Comité alsmede het aan beide comités ten grondslag liggende Politiek Convent en het in augustus '44 gevormde College van Vertrouwensmannen illegaal werk? Dat lijkt ons dubieus, voorzover hun beraad betrekking had op maatregelen die na de bevrijding genomen moesten worden (dat was wel verboden maar het was geen verzet tegen wat de vijand hic et nunc trachtte te bereiken) - niet dubieus, voorzover die arbeid strekte tot geheime voorlichting van de regering te Londen. Naar vage schatting zijn in totaal bij de arbeid van het Grootburgercomité, het Vaderlands Comité, het Politiek Convent en het College van Vertrouwensmannen, de adviseurs inbegrepen, ca. tweehonderd personen betrokken geweest.

	6. Kernen uit de democratische politieke partijen en uit de Nederlandse Unie

	Bedreven de kernen uit de democratische politieke partijen en uit de Nederlandse Unie die ondanks de verboden bijeen bleven komen, illegaal werk? Dat lijkt ons dubieus, voorzover die bijeenkomsten louter betrekking hadden op de naoorlogse periode - niet dubieus, voorzover men verder ging: consignes doorgaf voor tegen de bezetter gerichte gedragingen of geld inzamelde voor steun aan diegenen die door maatregelen van de bezetter getroffen waren. Het is moeilijk, tot schattingen te komen van de aantallen personen die regelmatig bij dit illegale werk betrokken waren. Onze indruk is dat de leiders en kaderleden van de Rooms-Katholieke Staatspartij maar weinig vaste onderlinge contacten bewaard hebben, dat men die contacten wèl aantrof binnen de overige partijen en de Nederlandse Unie (van de voormannen der politieke partijen en van de Nederlandse Unie werd overigens een groot deel in mei en juli '42 gegijzeld), maar dat men van bijeenkomsten die duidelijk aanraking hadden met het illegale werk, slechts spreken kan binnen de Sociaaldemocratische Arbeiderspartij en de Nederlandse Unie, vooral evenwel binnen de Anti-Revolutionaire Partij. Als illegale werkers zouden wij dan slechts hen willen aanduiden die als organisatoren van de clandestiene bijeenkomsten optraden; dat zijn naar vage schatting een honderdtal personen geweest. Voor veel van de aanwezigen bij dergelijke bijeenkomsten gold overigens dat zij aan bepaalde vormen van illegaal werk deelnamen, niet evenwel in partijverband.

	7. OD en overeenkomstige organisaties 

	Bedreef de OD illegaal werk? Dat lijkt ons dubieus, voorzover hij een naoorlogse gezagsuitoefening voorbereidde (dat was wel verboden maar het was geen verzet tegen wat de vijand hic et nunc trachtte te bereiken) - niet dubieus, voorzover die gezagsuitoefening in geheim contact met de regering voorbereid werd en voorzover bij die voorbereiding ook toegewerkt werd naar een militaire inzet vlak voor de bevrijding; dat de door de OD bedreven spionage, zijn actie tegen verraders (men denke aan de nummers van Signalementenblad) en het opbouwen van geheime verbindingsnetten illegaal werk waren, behoeft geen betoog en er zijn daarnaast in talrijke gewesten OD' ers geweest die hetzij in OD-, hetzij in ander verband hulp verleend hebben aan illegale werkers, onderduikers en 'piloten'. Als illegale werkers in OD -verband zouden wij evenwel niet diegenen willen aanduiden die louter hun naam opgegeven hadden voor een eventuele 'mobilisatie', maar uitsluitend hen die organisatorisch actief werden: met inbegrip van het Legioen Oud-Frontstrijders (1940- '41) waren dat in de 'eerste', 'tweede' en 'derde' OD samen naar schatting wellicht een vier- tot vijfduizend personen.

	Er waren in '40- '41 nog drie organisaties die een overeenkomstige doelstelling hadden als het Lof/de OD: de Oranjewacht, de Oranjegarde en de Leeuwengarde. Het aantal van hen die bilmen die drie organisaties tot illegale activiteit kwamen (spionage, sabotage), schatten wij op driehonderd.

	★

	Wij komen nu tot de vormen van illegaal werk c.q. de illegale organisaties die over de volle breedte als zodanig mogen gelden.

	8. Illegale pers en illegale pamfletten 

	Wij herinneren aan onze eerder weergegeven schatting: dertigduizend illegale werkers wanneer men de bezettingstijd als geheel in beschouwing neemt.

	De illegale pers heeft evenwel vooral in de hongerwinter een hoge vlucht genomen - wij wagen de vage schatting dat bij de illegale bladen tot in de zomer van '44 in totaal twintigduizend illegale werkers betrokken waren.

	9. Illegale bellettrie 

	Onze vage schatting is dat hier duizend personen min of meer regelmatig mee te maken hadden.

	10. Spionage 

	Onze eerder weergegeven schatting was dat hierbij in de periode lente '43- zomer '44 wellicht tweeduizend personen betrokken waren. De spionage is evenwel in de zomer van '40begonnen- en tot aan de bevrijding voortgezet.

	Misschien hebben er zich in totaal vierduizend personen voor ingezet; onze vage schatting is dat het er vóór september '44 drieduizend zijn geweest.

	11. Sabotage 

	Organisaties tot het van buitenaf uitvoeren van sabotage (bij de 'individuele' sabotage binnen de bedrijven stonden wij al stil) waren er reeds in de eerste helft van de bezetting; wij noemden in dit deel de groep-CS 6 (ca. honderd illegale werkers?) en de Raad van Verzet (actief: hoogstens duizend illegale werkers). Wij geloven niet dat vóór de vorming van de Binnenlandse Strijdkrachten in totaal meer dan vijftienhonderd illegale werkers op het gebied van de sabotage-van-buiten-af actief zijn geweest, althans pogingen daartoe aangewend hebben.

	12. 'Pilotenhulp' 

	Wij schatten dat 'in dit kader in totaal ruim duizend illegale werkers regelmatig actief zijn geweest.

	13. Hulp aan onderduikers en falsificatiewerk 

	De veruit grootste organisatie, de LO, telde ca. dertienduizend illegale werkers; van de Knokploegen maakten er uiteindelijk achttienhonderd deel uit (tot september '44: zeshonderd). Maar er is een veelheid aan andere organisaties geweest, van vrij grote tot miniem kleine. Bij de Persoonsbewijzencentrale zijn tijdens de duur van haar bestaan zeker driehonderd illegale werkers betrokken geweest. In ons vorige deel schatten wij het aantal 'organisatoren' van de Joodse onderduik op ca. duizend personen. Dat zich in totaal voor de hulp aan diverse soorten onderduikers twintigduizend illegale werkers ingezet hebben, lijkt een lage schatting.

	14. Illegale CPN

	De illegale CPN is in '40 met ca. tweeduizend illegale werkers van wal gestoken. Wij schatten het totale aantal communisten die illegaal actief werden, het Militair Contact en de spionagenetten van Goulooze en Winterink inbegrepen, op vierduizend.

	15. Het MLL-Front

	Het MLL-Front omvatte, zo schatten wij, mèt de organisaties die eruit ontstonden (de Communistenbond 'Spartacus' en het Comité van Revolutionaire Marxisten), ca. vierhonderd personen.

	16. Illegale organisaties met een 'algemene' taak

	In dit deel behandelden wij vier illegale organisaties met een 'algemene' taak waarvan, zo schatten wij, drie niet meer dan enkele honderden (tezamen wellicht duizend) illegale werkers omvatten: de TD-groep, het Nationaal Comité van Verzet en de Centrale Inlichtingendienst. Het Nationaal Steunfonds (inclusief de 'Zeemanspot' en het 'Belastingverzet') was veel groter en van deze organisatie kennen wij het aantal van diegenen die er illegaal actief in werden, vrij nauwkeurig: ca. negentienhonderd. Twee van dergelijke organisaties met een 'algemene' taak zullen pas in deel 10 ter sprake komen: 'Natura', het voedselvoorzieningsapparaat der illegaliteit in de hongerwinter (wellicht drieduizend illegale werkers), en 'Rolls Royce', de koeriersdienst der illegaliteit in de hongerwinter (wellicht vijfhonderd illegale werkers).

	17. De Binnenlandse Strijdkrachten

	Van de Binnenlandse Strijdkrachten die begin september '44 van Londen uit officieel opgericht werden, maakten boven de rivieren ten tijde van de bevrijding ca. zestigduizend personen deel uit, onder hen ook diegenen die zich voordien als leden van de Knokploegen, de Ordedienst en de Raad van Verzet beschouwd hadden. Van die zestigduizend werd in BS-verband slechts een minderheid illegaal actief.

	★

	Telt men de cijfers op die wij onder 1 t.e.m. 17 gaven, dan komt men tot een totaal van omstreeks honderdvijf-en-dertigduizend personen. Dat totaal is natuurlijk veel te hoog. Immers, wij hebben ten aanzien van de verschillende vormen van illegaal werk telkens de schattingen vermeld van het aantal personen die men in de betrokken sector aantrof, maar er waren zeer velen die aan meer dan één vorm van illegaal werk deelnamen. Los nog daarvan lijkt het ons nuttig, de periode van de hongerwinter terzijde te laten, zulks vooral daarom omdat van de Binnenlandse Strijdkrachten niet vaststaat en evenmin geschat kan worden, hoeveel van de zestigduizend aangeslotenen inderdaad illegaal actief werden. De omstreeks honderdvijf-en-dertigduizend moeten wij dus verlagen met de cijfers, genoemd voor de illegale pers in de hongerwinter (schatting: tienduizend nieuwkomers), de spionage (schatting: duizend nieuwkomers), de Binnenlandse Strijdkrachten, 'Natura' en 'Rolls Royce' _ wij komen dan tot de schatting dat er, dubbeltellingen inbegrepen, in de periode vóór september '44 ruim zestigduizend illegale werkers waren.

	Maar nu die dubbeltellingen. Zij plaatsen ons voor nauwelijks oplosbare problemen. Wij hebben het aantal van diegenen die bij het organisatorische werk van het schoolverzet betrokken waren, op vijfhonderd personen geschat _ ja maar diezelfde personen waren vaak ook betrokken bij het illegale werk voor Trouwen van de LO. Wij hebben het aantal studenten die onder de Raad van Negen illegaal actief werden, op driehonderd geschat _ ja maar diezelfde studenten treft men aan in het Nationaal Comité van Verzet, bij de illegale pers en bij de hulp aan onderduikers. Wij hebben het aantal communisten die illegaal actief werden, geschat op vierduizend _ ja maar diezelfde communisten verspreidden De Waarheid en maakten veelal deel uit van de kleinere organisaties die zich voor de hulp aan Joodse onderduikers inzetten, en diegenen hunner die tot het Militair Contact behoord hadden en niet gearresteerd waren, treft men in '43-'44 aan onder de illegale werkers van de Raad van Verzet. De illegale activiteit van het MLL-Front viel nagenoeg geheel in de sector van de illegale pers. Hoeveel 'pilotenhelpers' waren voorts niet tevens betrokken bij het werk van de LO of, als Sangen te Hoensbroek, bij dat van de illegale pers! Trouwens, waren er onder de (naar schatting) twintigduizend personen die vóór september '44 illegale bladen redigeerden, produceerden en/of distribueerden, niet tallozen die bij de hulp aan onderduikers ingeschakeld waren? Wat de illegale bellettrie betreft: 'De Bezige Bij' was tevens een organisatie voor hulp aan onderduikers en de Centrale Inlichtingendienst die wij apart vermeld hebben, bestond hoofdzakelijk uit LO'ers.

	Wij zien slechts één groep die exclusief één bepaalde vorm van illegaal werk ter hand nam: de ca. duizend Jehova's Getuigen, en drie vormen van illegaal werk c.q. organisaties waarbij de illegale werkers zich nagenoeg geheel op het betrokken illegale werk concentreerden: het Medisch Verzet, de spionage en het Nationaal Steunfonds (tezamen, naar schatting: ruim vijfduizend illegale werkers). Wij houden dan ruim vijf-en-vijftigduizend illegale werkers over bij wie veel dub bel- of driedubbel-, ja vierdubbeltellingen moeten voorkomen. In welke mate? Wij weten het niet en het is ook niet te achterhalen - wij kunnen slechts een schatting doen. Gaan wij er van uit dat de gemiddelde illegale werker in de periode zomer '4o-zomer '44 bij drie vormen van illegaal werk betrokken was, dan komen wij misschien eerder tot een te lage dan tot een te hoge schatting - wij prefereren de lage; bij de dan resulterende achttienduizend illegale werkers moeten wij de ruim zesduizend, die wij buiten deze reductie lieten vallen (de Jehova's Getuigen, en de illegale werkers van het Medisch Verzet, van de spionage-groepen en van het Nationaal Steunfonds) optellen, hetgeen ons brengt tot een totaal van ruim vier-en-twintigduizend (zeg: vijf-en-twintigduizend) voor de periode tot begin september '44.

	Wij pretenderen niet meer dan dat dit cijfer een vermoedelijke orde van grootte aangeeft. Wij noemen het cijfer met grote aarzeling, zoals wij al onze schattingen met grote aarzeling naar voren gebracht hebben, wij zouden willen zeggen: bij gebrek aan beter. 

	★

	Hebben bepaalde streken des land beduidend meer illegale werkers opgeleverd dan andere en blijkt uit de cijfers enig verband tussen het illegale werk en het behoren tot een bepaalde volksgroep?

	Laat ons met de eerste vraag beginnen: zij is niet met zekerheid te beantwoorden, want er is van de geografische spreiding van de illegale werkers maar weinig bekend. Drs. L. Lamers heeft in 1957-1958 bij de Stichting 1940-1945 de dossiers doorgewerkt van de ruim zesduizend zeshonderd illegale werkers wier activiteit toen tot de toekenning van verzetspensioenen geleid had. Zijn onderzoek had dus slechts op een deel van de illegale werkers betrekking en de uitkomsten moeten derhalve met voorzichtigheid gehanteerd worden, al zijn zij wellicht wel representatief Uit Lamers' studie- en uit enig aanvullend, door hem wel verzameld en bewerkt maar niet in de studie opgenomen cijfermateriaal blijkt dat de bedoelde ruim zesduizend zeshonderd illegale werkers procentueel als volgt over de verschillende provincies verdeeld waren (wij plaatsen achter de cijfers een tweede cijfer tussen haakjes: dat geeft aan welk percentage van de totale bevolking per 1 januari '42 officieel woonachtig was in de betrokken provincie): Noord-Holland 27,60 (18,94), Zuid-Holland 22,41 (24,11), Gelderland 9,54 (10,56), Groningen 7,11 (4,78), .Overijssel 7,00 (6,56), Utrecht 6,02 (5,52), Friesland 5,32 (5,02), Noord-Brabant 5,10 (11,86), Drenthe 4,46 (2,80), Limburg 4,14 (7,01) en Zeeland 1,39 (2,84). Lamers heeft deze cijfers tevens uitgezocht voor de vier grootste steden. De percentages zijn: Amsterdam 16,35 (8,93), Den Haag 7,24 (5,78), Rotterdam 6,18 (6,93) en Utrecht 2,13 (1,94). Amsterdam is dus als enige van de grote steden onder de illegaliteits-slachtoffers in belangrijke mate 'oververtegenwoordigd' geweest.

	Wat de provincies betreft, ziet men, Noord-Holland uitgezonderd (maar daar waren de cijfers voor Amsterdam van bepalende invloed), een duidelijke 'oververtegenwoordiging' van Drenthe en Groningen en een duidelijke 'ondervertegenwoordiging' van Limburg en vooral van Noord-Brabant en Zeeland. Wat Limburg en Noord-Brabant aangaat, dient men overigens te bedenken dat de in de illegaliteit omgekomen geestelijken niet in het materiaal van Lamers voorkomen (te hunnen behoeve werd geen buitengewoon pensioen aangevraagd) en dat Noord-Brabant en een groot deel van Limburg eerder bevrijd werden; dat laatste geldt ook voor Zeeland. Wat Zeeland betreft, kan bovendien van belang geweest zijn dat deze provincie tijdens de bezetting extra afgesloten is geweest; dit heeft het leggen van contacten in hoge mate bemoeilijkt. In de gegevens over Zeeuws-Vlaanderen komt overigens een opmerkelijke tegenspraak voor. Volgens Touw, de geschiedschrijver van het hervormd verzet, was er 'weinig principieel verzet ... en de predikanten die weerstand boden, vond men 'knap stom' ' maar in Het Grote Gebod wordt Zeeuws-Vlaanderen juist met ere vermeld. Wij zijn geneigd, aan het geschiedwerk van de LO/LKP in dit verband waarde toe te kennen omdat het gebaseerd is op ervaringen bij het illegale werk in het gehele land. Vermeld zij dan nog dat het de LO in '43 bij uitstek moeilijk gevallen is, door te dringen in de Betuwe en de Bommelerwaard waar men op 'de materialistisch gerichte harten' stuitte. 

	Tweede vraag: wat is blijkens de cijfers het verband geweest tussen het illegale werk en het behoren tot een bepaalde volksgroep? Op die vraag heeft Lamers zijn onderzoek geconcentreerd: hij wilde namelijk nagaan hoe de belijders van de verschillende godsdiensten c.q. de beoefenaren van de verschillende beroepen in de toen (1958) beschikbare dossiers van de Stichting 1940-1945 vertegenwoordigd waren. Hij trof, wat de godsdiensten aanging, een 'ondervertegenwoordiging' van de hervormden en, in sterker mate, van de katholieken aan, en een 'oververtegenwoordiging' van de gereformeerden, van de leden van 'andere kerkgenootschappen' en van de personen zonder enige kerkelijke binding. Opmerkelijk is voorts dat van de door Lamers onderzochte gevallen 2% uit personen bestond door wie zelf of omtrent wie door nabestaanden verklaard was dat zij zich als lid van een der Joodse kerkgenootschappen beschouwden c.q. beschouwd hadden. Wij zien dat als een aanwijzing dat het percentage Joden die aan het illegale werk deelgenomen hebben, boven de 2% gelegen heeft, en doen dat om twee redenen: Joodse illegaliteits-slachtoffers kwamen, indien zij omgekomen waren, slechts in de dossiers van de Stichting 1940-1945 terecht wanneer hun gezin of anderen voor wie zij kostwinner geweest waren, in leven waren gebleven - die situatie moet zich in Joodse kring als gevolg van de deportaties minder vaak hebben voorgedaan dan in niet-Joodse. Voorts menen wij dat zich talrijke personen van Joodse afkomst bevonden hebben onder de grote groep van diegenen die geen kerkelijke binding hadden. Er is geen nadere schatting mogelijk, maar de conclusie dat het Joodse bevolkingsdeel, ca. 1,5% van de totale bevolking, een hoger, misschien wel een aanzienlijk hoger percentage illegale werkers opgeleverd heeft, lijkt ons gerechtvaardigd.

	Wat de betekenis van de politieke binding betreft, kan men uit Lamers' gegevens slechts concluderen dat de communisten als groep in de dossiers van de Stichting 1940-1945 sterk 'oververtegenwoordigd' zijn: 9,5% van alle gevallen, terwijl toch het aantal communisten dan wel actief met het communisme sympathiserenden in de vooroorlogse Nederlandse samenleving hoogstens enkele tienduizenden bedroeg (de CPN had bij de Tweede Kamerverkiezingen van '37 ca. 130.000 stemmen verworven: 3,4 % van alle stemmen). Wij voegen hieraan toe dat, aldus onze indruk, ook onder de links-socialistische en andere extreem-linkse groeperingen het aantal slachtoffers van de illegale strijd vrij hoog is geweest (precieze cijfers ontbreken). Bij het onderzoek van Lamers bleek overigens dat er geen groep was die sterker in de dossiers van de Stichting 1940-1945 'ondervertegenwoordigd' was dan de arbeiders; 'ondervertegenwoordigd' waren in mindere mate de 'bedrijfshoofden' (bedrijfseigenaren, bedrijfsleiders en meesterknechts) - 'oververtegenwoordigd' de 'employees' en, vooral, de ambtenaren en de beoefenaren van de vrije beroepen.' 

	Ook vrouwen en meisjes, soms ook kinderen. hebben een werkzaam aandeel gehad in het illegale werk (er zijn geen cijfers).Wij treffen er voorts antifascistische Duitsers in aan: vluchtelingen uit de vooroorlogse jaren, hier en daar ook Duitse militairen die gedeserteerd waren en sommige illegale groepen aan wapens en inlichtingen konden helpen (dat deed zich vooral in de laatste fase van de oorlog voor);' en tenslotte willen wij vermelden dat, althans volgens een uitlating van Rauter uit februari 19442, tot op dat moment van de gefusilleerde illegale werkers 6% van Nederlands- Indonesische afkomst geweest was. Rauter schatte dat van alle ingezetenen bijna 1,5% van die gemengde afkomst was - ook de groep der Indische Nederlanders zou dus in het illegale werk belangrijk 'oververtegenwoordigd' geweest zijn.

	★

	Gelijk eerder betoogd, gaan wij er (met gepaste reserve) van uit dat er in de periode zomer '40-zomer '44, laat ons zeggen: vijf-en-twintigduizend illegale werkers zijn geweest. Wij willen het niet bij die constatering laten. Om te beginnen herinneren wij eraan dat, volgens onze begripsbepalingen, illegaal werk niet alleen door 'illegale werkers' bedreven is: óók door enkele duizenden 'individuele' saboteurs, óók door de leden van misschien honderd- misschien tweehonderdduizend gezinnen waarin aan onderduikers huisvesting verleend werd. Men vergete ook die onderduikers zelf niet: ruim driehonderdvijftigduizend aan het einde van de bezetting. Daarenboven moet men bedenken dat talrijke illegale werkers regelmatig hulp ontvingen van personen die niet tot de betrokken illegale groep behoorden: zij bewaarden papieren voor hen, of zij scharrelden fietsbanden voor hen op, of zij stelden hun woning beschikbaar voor illegale besprekingen. In hun kring vindt men de 'tantes' en 'omes', de 'opoe's' en 'opa's', wier toewijding en inzet voorwaarde waren voor de activiteit der illegale werkers. Ten aanzien van het aantal van die helpers wagen wij geen enkele schatting, zelfs niet de vaagste. Van belang lijkt ons wèl, te onderstrepen dat niet alleen ieder die ondergedoken was, onderduikers huisvestte of illegaal werker was, strafbaar was, maar ook ieder die aan die illegale werkers hulpverleende: die hulp was dus riskant. Trouwens, als wij nagaan wie zo al een persoonlijk risico aanvaardden, dan mogen wij de groep van de Engelandvaarders (geen grote groep-) niet vergeten; vooral tot de niet-Joden onder hen behoorden talrijken die vóór hun Engelandvaart aan het illegale werk deelgenomen hadden; zonderen wij die laatsten uit, dan moeten wij aan de tot dusver behandelde groepen wellicht nog een drie-en-een-half duizend personen toevoegen wier persoonlijk risico louter uit het illegaal ontsnappen bestond.

	Uiteraard was dat persoonlijk risico niet voor elk van de behandelde groepen hetzelfde en evenmin was het hetzelfde voor allen die tot een bepaalde groep behoorden. Van de Engelandvaarders zijn minstens honderd op de Noordzee verdronken; hoevelen hunner in Duitse handen gevallen zijn, is niet bekend. Sommigen werden nadien gefusilleerd, vele anderen werden naar concentratiekampen gezonden. De niet-Joodse onderduikers die gegrepen werden, kwamen als regel via het concentratiekamp Amersfoort en in vele gevallen bovendien via een Duits Arbeitserziehungslager in Duitse fabrieken terecht - er zijn naar verhouding evenwel niet veel van die niet-Joodse onderduikers gearresteerd: de Duitsers hadden er de krachten niet voor om ze op te sporen. De vervolging van de 'duikbazen' der onderduikers werd door grote willekeur gekenmerkt: met de 'duikbazen' van de niet-Joodse onderduikers geschiedde, althans tot de hongerwinter, als regel niets (het was aan de betrokkenen, toen zij die onderduikers gingen huisvesten, natuurlijk niet bekend dat strafmaatregelen achterwege zouden blijven), diegenen evenwel die Joodse onderduikers gehuisvest hadden, werden menigmaal voor 'zes maanden in een concentratiekamp opgesloten. Ook diegenen die een bepaalde illegale werker terzijde gestaan hadden, werden als regel geruime tijd vastgehouden wanneer die illegale werker in Duitse handen gevallen en hun hulp aan de Sicherheitspolizei bekend geworden was. Kwetsbaar waren vooral de Joodse onderduikers, hun 'duikbazen', de helpers van de illegaliteit en de illegale werkers zelf. Van de Joodse onderduikers is ongeveer een derde gegrepen en gedeporteerd en het aantal arrestaties, in de kringen van illegale werkers uitgevoerd vóór september '44, mag op grond van verspreide gegevens geschat worden op omstreeks tienduizend, althans op een getal van die orde van grootte; van deze arrestanten zijn wellicht zesduizend bezweken, hoofdzakelijk in de Duitse concentratiekampen. Anders gezegd: wie illegaal werk bedreef, zette zijn leven op het spel.

	De illegale werker was zich dat bewust, vooral in de latere bezettingsjaren - in de eerste werd het illegale werk door velen ter hand genomen die er de gevaren van onderschatten en die dus' ook geen sterke impuls hadden om een techniek toe te passen welke rekening hield met de kracht van hun geschoolde en ervaren tegenstander: de 'SD'.

	Techniek

	Toen H. J. de Koster, leider van de spionagegroep-'Peggy', onderdeel van de spionagegroep-'Kees', kort na de bevrijding enkele herinneringen aan de bezettingstijd op schrift stelde, leek het hem zinvol (niemand wist wat de toekomst nog brengen zou), een aantal ervaringen te noteren die hij in het illegale werk opgedaan had. Hij schreef: 

	'Alvorens een start te maken in de illegaliteit, moet men illegaal leren denken en daarnaar handelen. Zwijgzaamheid is de Nederlander niet aangeboren, maar wel een noodzaak. Zwijgen is meer dan goud; het kan je leven redden en, wat nog belangrijker is, het leven van anderen. Loop nooit, zoals sommige illegalen hebben gedaan, met de ledenlijsten rond of verberg ze thuis. Hoed je voor mensen die illegaal doen vanwege het ego of omdat hun vrouw wegloopt als ze niet meedoen. Voor te velen speelt gewichtigdoen en romantiek een grotere rol dan praktisch, voorzichtig, doordacht werk dat eentonig is en zonder glamour als het goed wordt verricht. Mensen die in het dagelijks leven zeer bekwaam zijn, kunnen totaalongeschikt zijn voor de illegaliteit. Zij missen de aanpassing die nodig is om je in een andere wereld te verplaatsen. Men kan evenmin te wilde mensen gebruiken voor wie het vechten het grootste ideaal is. Een eenhoofdige leiding met veel discipline is vereist. Illegaliteit is een labyrint waarin je verstrikt raakt. Er is wèl een ingang maar geen uitgang. Houd er altijd rekening mee dat de vijand dag en nacht op je loert. Vertroetel de medewerkers zo nu en dan psychisch door hen te prijzen, ook al deden zij het niet volmaakt. Zij zijn toch al zo eenzaam. Zo gauw je 100% onderduiker wordt, moet je een nieuw verleden opbouwen. Je portefeuille mag niet ineens leeg worden, al moet je de oude inhoud verwijderen en je trouwring afdoen. Zorg dat je lid bent van een club onder je nieuwe naam maar begin direct met een kaart van bijvoorbeeld een openbare leeszaal. Zorg dat het achterlicht van je fiets altijd brandt, m.a.w. zorg ervoor dat je nooit onnodig met de politie in aanraking komt. Het ondergedoken zijn is een pariabestaan: er is geen contact met de familie of met je oude vrienden. Een frontsoldaat kan nog post krijgen van zijn familie - een goede onderduiker krijgt geen post en zijn familie kan evenzeer ondergedoken leven uit vrees voor represailles. Hoed je voor oude vrienden vanaf het moment dat iedereen weet dat de 'SD' je zoekt - zij vinden het heerlijk rond te bazuinen dat ze je hebben gezien daar-en-daar terwijl je dat-en-dat deed. Loop of rijd liever een paar kilometer om dan dat je er één tegenkomt ... Is het niet beter, ongetrouwde mensen voor dit werk te nemen? Maar zulk soort mensen 'neem' je niet; die ontpoppen zich en de getrouwden zijn soms iets voorzichtiger waardoor zij langer meegaan. Het is als met een zeeman en de zee: onweerstaanbaar word je door dit werk steeds weer aangetrokken, ook al voel je dat de 'SD' je steeds meer nadert. In het begin zitten ze zes, zeven schakels van je af, maar dreigend komen ze steeds nader, steeds dichterbij, schakel voor schakel afbrekend. Je medewerkers overkomt hetzelfde. Zij kunnen onmogelijk evenveel weten als de leiders en gaan daarom plotseling twijfelen aan het nut van het werk ten opzichte van de risico's die zij lopen. Let op de geestesgesteldheid van je medewerkers!' 

	Er steken in deze op ervaring gebaseerde raadgevingen enkele elementen die bij uitstek verbonden waren met het spionagewerk waarbij men immers op laag niveau niet wist of de inlichtingen te bestemder plaatse zouden komen en van waarde zouden blijken te zijn, niettemin dunkt de Kosters beschrijving ons een goed uitgangspunt wanneer wij het over de techniek van het illegale werk willen hebben.

	De Koster heeft de zwijgzaamheid vooropgesteld. Terecht ook. Die zwijgzaamheid is, met name in de eerste jaren, lang niet altijd in acht genomen - niet door sommige illegale werkers, maar vooral niet door anderen die, zonder er zelf aan deel te nemen, van het illegale werk weet hadden. Het valt heel veel mensen, vermoedelijk wel de meesten, moeilijk geheimen te bewaren: wie geheimen vertelt, maakt zichzelf interessant voor de toehoorder. Er zijn uit die interessantdoenerij al in '40 en '41 ongelukken voortgevloeid, Het Parool schreef in april '41 zelfs dat' duizenden' gevangengenomen waren 'door de onverantwoordelijke loslippigheid van mensen die het toch zo goed menen met de vaderlandse zaak ... Noem geen namen! ... Het noemen van namen brengt de verraders en brengt de vijand op het spoor!' 'De onnozelheid waarmee', aldus een jaar later De Vrije Kunstenaar, 'een groot aantal van (de) zogenaamd goedwillende Nederlanders praatjes rondbazuinen die anderen en henzelf blootstellen aan de ernstigste gevaren, grenst aan het misdadige. 'Klets hen niet in de dood', zette Han G. Hoekstra later in '42 als titel boven een illegaal verspreid gedicht waarin hij op ieder een beroep deed, te zwijgen over het illegale werk: 

	'Klets niet, zet een wacht bij uw mond, 

	de verrader loert overal rond! 

	Elk verhaal is een brandende lont. 

	 

	Zwijg na volbrachte daad, 

	vergroot door onnozel gepraat 

	niet de kans op fataal verraad ...

	 

	Wat ge weet aan pikant gerucht

	van de man die nog net is gevlucht, 

	zwijg - vóór hij zit en zucht! 

	 

	Wat ge doet voor de vrind in nood, 

	voor de opgejaagde Jood, 

	zwijg - klets hen niet in de dood ...' 

	 

	Hielp het? Aan van Randwijk, hoofdredacteur van Vrij Nederland, liep in de zomer van '43 de gal over. 'Dagelijks', zo schreefhij, 

	'komen ons gevallen ter ore van een zo verregaande onvoorzichtigheid, van zoveel stommiteit, onverantwoordelijk geklets, ongezonde nutteloze nieuwsgierigheid, gewichtigdoenerij en dodelijke eerzucht, dat wij ons wanhopig afvragen of ons volk wel ooit beseffen zal dat het met eigen leven en het leven van anderen speelt ... Men vergeve ons deze woorden, maar wij weten geen andere om onze verontwaardiging te uiten: het gedonder moet nu maar eens uit zijn!!! ... Wanneer iedere illegale werker begreep dat hij zijn neus niet mag steken in dingen die hem niet aangaan, dat het niet nodig is alles te weten en alles te doen, dat het zaak is alleen dàt te weten en goed te doen wat op onze eigen bescheiden plaats nodig is - indien, zeggen wij, elke illegale werker deze zelfbeheersing en nederigheid bezat, zouden de verraders van de Gestapo geen kans maken. Deze bandieten dringen binnen door onze eigen schuld. Onze nieuwsgierigheid, onze zucht belangrijk te zijn, onze eerzucht steeds meer te weten en steeds meer te willen, onze kinderlijke behoefte aan 'contacten', de ziekelijke illusie dat wij persoonlijk het lot van Nederland, in de handen dragen, het overspannen visioen van dat vervloekte 'lintje' na de oorlog - dat zijn de poorten waardoor het verraad binnendringt.' 

	'Er is nergens zo veel gekletst als in het land dat door een Zwijger werd gesticht', aldus Veterman in zijn terugblik op het illegale werk waaraan hij meer dan twee jaar lang intensief deelgenomen had. 

	Zijn die klachten gerechtvaardigd geweest? Zonder twijfel: een klemmend vermaan als van van Randwijk kan slechts gebaseerd geweest zijn op reële ervaringen. Daarbij willen wij dan wèl aantekenen dat er delen van het platteland waren waar de illegale werkers niet zo zwaar tilden aan het feit dat hun activiteit aan anderen bekend was. In LO-kringen zag men dat zelfs als een voordeel. 'De aspirant-onderduiker', aldus later een LO-man, 'moest weten waar hij zich vervoegen moest.' 'En ze wisten het', schreef Anne de Vries: 

	'Ze wisten in de Achterhoek waar ze 'tante Riek' (Helena Th. Kuipers-Rietberg) konden vinden ... en in Zuid-Drenthe Johannes Post. De laatste heeft een tijd gekend dat hij op zijn boerderij dagelijks meer dan honderd mensen ontving voor allerlei illegale doeleinden. Het stookhok deed dienst als wachtkamer en ieder die voorbijkwam, kon aan de menigte fietsen raden dat daar iets bijzonders moest zijn. Bij de familie Kuipers in Winterswijk was het precies zo. Daar liep het vanaf het uur dat de eerste trein binnenkwam tot 's avonds als de spertijd inging, door. En wanneer 'oom Piet', de man van 'tante Riek', een onderduiker naar zijn definitieve adres had weggebracht, wist de hele buurt dat ... Op Urk werd de 'pilotenzorg' zo openhartig bedreven dat twee illegale werkers die naar het eiland reisden om er een paar 'piloten' op te halen, reeds in Enkhuizen op de boot merkten dat de mensen wel wisten waarvoor zij op reis waren' – 

	dat zei hun namelijk de kapitein, en op de kade op Urk hoorden ze niet anders. 'Heel Urk', aldus van Riessen, 

	'wist dat er 'piloten' waren, maar dit feit werd nooit bij de Duitsers bekend, want geen verrader zou het ooit horen. In zekere zin was het ook gevolg van gemakzucht en bovendien praat het Nederlandse volk graag, maar toch gaf deze werkwijze een sfeer waarin het massale werk (hetgeen naar mijn gevoelen in geen ander land zo is gebeurd) mogelijk was.'

	Inderdaad, voor de hulp aan onderduikers was het zinvol dat 'men' wist tot wie een aspirant-onderduiker zich kon wenden - van Riessen zal evenwel de eerste geweest zijn om te erkennen 'dat het illegale werk dat 'hogerop' in de LO en LKP verricht werd, strikt geheim diende te blijven, d.w.z. jegens buitenstaanders verzwegen moest worden.

	Dat zwijgen was moeilijk. Wie niet door zijn ambt of maatschappelijke functie gewend was, bepaalde zaken geheim te houden, moest het zich aanleren. Ook het bewust vergeten moest men zich eigen trachten te maken: 'De naam van een straat, van mensen die je had gesproken, moest je', aldus een illegaal werker, 'zien te vergeten. Alles wat je wist, leverde gevaar op wanneer je zou worden gepakt. Je moest jezelf trainen in het vergeten - d.w.z. in het vergeten van alles, behoudens de zaken die men terwille van het illegale werk juist onthouden moest.

	Uit dat onthouden vloeide een probleem voort: het probleem van het maken van aantekeningen. Dat het voor leiders van een illegale groep onwenselijk was, lijsten met de werkelijke namen en adressen van kader- of gewone leden aan te leggen (dergelijke lijsten zijn er geweest, vooral in '40 en '41, maar zelfs in '42), behoeft geen betoog, maar het maken van cryptische aantekeningen was vaak niet te vermijden, vooral niet door leiders en kaderleden die zich aan talrijke afspraken moesten houden. Een enkeling lukte het, alles te onthouden zonder iets te noteren. 'Ik was toen jong en had een erg goed geheugen', vertelde na de oorlog drs. R. van Amerongen, een van de medewerkers van de Persoonsbewijzencentrale die in Amsterdam belast was met het noteren en afleveren van 'bestellingen' –

	'Ik maakte zoveel mogelijk vaste afspraken op telkens een vast punt in de stad en een vast uur in de week. Daar hield ik mij aan. Het onthouden van bestellingen was moeilijker maar daarvoor had ik een systeem uitgewerkt dat van 1 tot 100 liep en waarbij elk cijfer verbonden was aan een bepaald document: diverse soorten pb's, diverse Ausweise, enzovoort, enzovoort. Dat nummer prentte ik mij dan in en dan wist ik waar ik voor moest zorgen.' 

	C. Navis, een van de twee hoofdkoeriers van Six, de chef-staf van de Ordedienst, schreef steeds 'zo weinig mogelijk' op. 'Ik heb geluk gehad', aldus zijn naoorlogs relaas,

	'ik heb namelijk maar weinig treincontroles meegemaakt. In de trein kon ik overigens de dingen die ik bij me had, in het aparte vakje van het personeel opbergen waar ik een sleutel van had. Ik had een goed persoonsbewijs en verder een legitimatiebewijs als medewerker aan een Duits technisch program dat Philips opgedragen was. Ik ontwikkelde verder een goed topografisch geheugen zodat ik, als ik in een bepaalde stad op een bepaald adres geweest was, er de tweede keer rechtstreeks naar toe kon wandelen zonder iemand de weg te vragen.'

	'Afspraken leerde men uit het hoofd', aldus van Randwijk, 

	'adressen onthield men door er even langs te fietsen om straat en huisnummer te vervangen door het visuele beeld... Allemaal extra werk, extra tijd, extra vermoeienis - maar noodzakelijk! Toch was het niet altijd mogelijk, het opschrijven van bepaalde gegevens geheel en al uit te schakelen. Daarvoor diende dan meestal een minimaal klein papiertje dat nooit in portemonnaie of portefeuille geborgen mocht zijn, maar altijd dusdanig bij de hand dat het gemakkelijk weggegooid of opgegeten kon worden. De gegevens daarop dienden ook weer op een speciale manier te worden verwerkt. Telefoonnummers konden worden verborgen in optellingen, vermenigvuldigingen enz. Huisnummers kwamen op deze manier in kasboeken voor.'

	Was als regel het vastleggen, hoe ook, van bepaalde gegevens voor topfiguren uit de illegaliteit onvermijdelijk, zodanig vastleggen kon op lager niveau veelal ook moeilijk vermeden worden door leden van verzorgingsgroepen die onderduikers moesten opvangen en naar hun duikadres brengen. 'Een Beursbezoeker bijvoorbeeld', zo leest men in het geschiedwerk van de LO/LKP, 

	'kon een stuk of vijf afspraken per dag hebben waarvan hij plaats, tijd, adres en wachtwoord moest weten, hij had soms boodschappen door te geven van het ene contact naar het andere en bij een bezoek aan de Beurs had hij gemiddeld tien vrije plaatsen en tien onderduikers om uit te wisselen, voor ieder waarvan een korte omschrijving en een notitie over verzendadres of ontvangstadres met het tijdstip en het wachtwoord nodig was. Meestal werden de afspraken verkort of in een zelfgevonden code vastgelegd en prepareerde de bezitter zich tevoren op de uitleg die hij aan de geheimzinnige tekens geven zou bij arrestatie. Anderen gaven het boekje in bewaring aan hun koerierster. Maar een enkele was er niet van af te brengen, zijn afspraken voluit ... aan te tekenen en de gevallen waarin dit bij arrestatie ernstige gevolgen heeft gehad, zijn niet zeldzaam.'

	Toen de 'Top' van de LO begin '44 besloot, voortaan een schriftelijk verslag van hetgeen op de wekelijkse vergadering besproken was, naar 'onder' door te geven, leidde dit tot scherpe protesten. 'Er kwam', aldus later het 'Top-lid Pruys, 

	'veel kritiek op: het was een schande dat wij de dingen zwart op wit durfden zetten, de hele zaak zou opgerold worden. Maar wij hebben toch doorgezet, want het bleek dat je soms hele nachten had zitten praten, beslissingen genomen had, richtlijnen aangegeven had met het dikwijls teleurstellende gevolg dat wij in de praktijk zagen dat men zich niet aan onze richtlijnen hield. Het moest namelijk gaan van de interprovinciale leiders naar de provinciale leiders, vandaar naar de districts-, dan naar de plaatselijke leiders en dan naar de mensen die het uit moesten voeren. En als alles mondeling doorgegeven moest worden, kreeg je tenslotte een verhaal dat niets meer leek op het oorspronkelijke ... Je had mensen die het serieus doorgaven, alles, maar je had er ook die van de Topvergaderingen kwamen en als hun gevraagd werd: 'Hoe is het geweest?', zeiden: '0, niets bijzonders'. En dat was het resultaat van uren praten! ... Dus hebben wij doorgezet en zijn de Topverslagen gekomen.'

	Een illegale organisatie van enige omvang kon de schriftelijke stukken, hoe bezwarend zij ook waren bij eventuele arrestatie, niet ontberen. Interne richtlijnen moesten vaak schriftelijk vastgelegd worden. De 'verkenners' van de spionagegroepen werkten als regel aan de hand van schriftelijke instructies, hetzelfde deden de gewestelijke, districts- en plaatselijke commandanten van een organisatie als de Ordedienst.

	★

	De meeste illegale werkers hadden een hartgrondige afkeer van het gebruik maken van post of telefoon. Wel werden brieven maar weinig geopend door de Duitse of Nederlandse politie! en ook telefoongesprekken maar weinig afgeluisterd, maar dat wisten de illegale werkers niet en de mogelijkheid om bepaalde brieven op te vangen c.q. telefoongesprekken af te luisteren was steeds aanwezig. Dat was een van de moeilijkheden van het illegaal bedrijf: niet alleen tegen datgene wat de vijand reëel deed, maar ook tegen datgene wat hij kon doen, moest men zich dekken. De illegale werker moest zichzelf, en trouwens ook de zijnen, zo weinig mogelijk grijpbaar maken.

	Daartoe diende om te beginnen het gebruik van schuilnamen. In illegale groepen waarvan de leden elkaar tevoren al goed kenden, begon men wel met de echte voornamen te gebruiken, maar ook daar schakelde men als regel na enige tijd op schuilnamen over. Een van de illegale groepen in Twente begon in '43 met voor die schuilnamen een beroep te doen op de namen van Romeinse dictatoren en keizers,

	'dus de diverse commandanten luisterden naar de namen 'Augustus', 'Caesar' 'Nero', 'Claudius' etc., en ook de brieven werden met deze betiteling aan de koeriersters meegegeven. Daar de koeriersters dikwijls alleen het adres van de commandant wisten en niet de naam, gebeurde het eens dat aan een dienstmeisje gevraagd werd of de heer Julius Caesar ook thuis was.'

	Dergelijke ongewone, evident gefantaseerde namen kwamen maar zelden voor - men koos liever gewone, die juist niet opvielen. 'Henk van Randwijk' werd 'Sjoerd van Vliet', Theo Dobbe werd 'Oom Jan' - trouwens, wie zich in de geschiedenis van de Nederlandse illegaliteit verdiept, komt talrijke personen tegen die zich 'Oom Jan' noemden. Vele illegale werkers hielden er, als zij in verschillende illegale verbanden werkzaam waren, verschillende schuilnamen op na, de geheime agent van Borssum Buisman koos daar ter misleiding van de 'SD' meisjesnamen voor uit. Vaak kwam het ook voor dat de illegale werkers binnen één bepaald verband hun schuilnaam wijzigden: een nieuwe schuilnaam was noodzakelijk als men moest aannemen dat de oude aan de 'SD' bekend geworden was. Zo heette, gelijk in hoofdstuk 6 verhaald, 'Jacques' (Izaak van der Horst, een van de landelijke leiders van de LO) 'Louis' toen hij in juni '44 in Duitse handen viel. Overigens gaf niet elke illegale werker zijn werkelijke identiteit geheel op: er waren er die, illegaal onder een andere naam bekend, hun oorspronkelijk persoonsbewijs en dus in het normale maatschappelijke verkeer hun oorspronkelijke naam bleven gebruiken zolang zij reden hadden om aan te nemen dat hun illegale werk nog niet tot de 'SD' doorgedrongen was. Zolang dat laatste niet het geval was, kon men ook per trein veiliger met zijn eigen, echte pb reizen dan met een vals pb, 'Er zijn', aldus ir. H. van Riessen, lid van het Centraal Bureau der LO, 'controles geweest van zeer zwaar gezochte personen die op hun eigen pb reisden en geen last hadden. 'Ik reisde steeds met mijn echte pb', aldus na de bevrijding een van de leiders van de spionagegroep-' Albrecht', mr. C. Brouwer.

	'Ik was zogenaamd in dienst van een van de twee waterschappen waar het eiland van Dordrecht uit bestaat. Er was een echt arbeidscontract en ik was steeds op weg zogenaamd om besprekingen met andere waterschappen te voeren over inundatieproblemen en dergelijke. Ik heb nooit last gehad. Ik wist dat mijn naam niet in het Opsporingsregister stond. Ik had bovendien het voordeel dat ik er erg onopvallend uitzag.'

	Zoals Brouwer papieren had van een waterschap, zo hadden anderen weer andere z.g. officiële papieren om bij controle 'gedekt' te zijn. Dergelijke papieren werden door de falsificatiegroepen perfect nagemaakt met stempels en al. De leden van het illegale 'Centraal Distributiekantoor' van de LO (de drie illegale werkers die de buit van de overvallen der Knokploegen naar de districtsleiders van de LO brachten) bezaten zelfs papieren als z.g. koeriers van het Reichskommissariat waarmee zij elke controle van hun koffers, die steeds verzegeld waren, konden voorkomen. Ds. Slomp, een van de oprichters van de LO, ontsnapte eens aan arrestatie doordat hij, binnenkomend in een kamer waar een groep predikanten zich onder arrest bevond, met zijn papieren kon aantonen dat hij een meubelmaker was die boekenkasten kwam aanbieden.

	Was, anders dan Brouwer van de groep-'Albrecht', een illegale werker van mening dat hij of zij een bij uitstek opvallend uiterlijk had, dan werd daar wel eens iets aan gedaan. Wie rood haar had, liet het zwart verven, wie wit haar had, maakte er donkerblond van. Men kon ook op andere wijze zijn uiterlijk veranderen. Hier en daar was er een mannelijke illegale werker die in vrouwenkleren ging rondlopen. Gerrit van der Veen veranderde na de aanslag op het Amsterdamse bevolkingsregister (van allen die het gebouw binnengedrongen waren, was hij als enige op vrije voeten gebleven) 

	'in een soort armetierig oud banklopertje met een donkerrode wollen das en een sjofele, grijze kantoorbediendenjas aan; hij draagt nu lange, ietwat slordige haren onder zijn zwarte bolhoed. Zo vertoont hij zich overal waar hij voortaan komen moet in illegale kringen. En omdat hij zijn afspraken meestal op straat maakt, raakt hij ... bekend onder de naam van 'Bolhoed' ' – 

	maar een paar maanden later was van der Veen tevens 'Dick', 'ambtenaar bij de posterijen', en nóg een paar maanden later maakte hij zich zelfs voor zijn naaste vrienden onherkenbaar door vóór zijn echt gebit een vals gebit te schuiven; dat gaf zijn uiterlijk 'iets wanstaltig doms, dat zelfs afstotend bête wordt wanneer je je onderlip wat open laat hangen. Mr. G. J. van Heuven Goedhart, een van de redacteuren van Het Parool, had weer iets anders bedacht: hij hulde zijn opvallend lange gestalte af en toe in een soutane en gaf zich uit (zijn papieren toonden het aan) voor een kapelaan uit Heiloo - een Amsterdamse priester had hem geleerd hoe hij zijn brevier moest hanteren. Bij deelneming aan het illegale werk was verandering van uiterlijk vooral wenselijk voor diegenen wier foto men vóór de bezetting vaak in de pers gezien had; zo liet de socialistische leider Koos Vorrink van de zomer van '40 af zijn baard staan.

	Het was voorts een wezenlijk onderdeel van goede illegale techniek om vooral bij besprekingen gebruik te maken van tussenschakels en veiligheidssignalen. Moest de ene illegale werker de andere ontmoeten, dan werd hij veelal door een koerierster van die andere naar het juiste adres gebracht dat hem tevoren niet bekend was geweest. De leden van de 'Top' van de LO plachten tenslotte te vergaderen op een telkens wisselend adres dat slechts aan één hunner bekend was - na bijvoorbeeld op het station op elkaar gewacht te hebben, liepen zij er dan heen terwijl zij elkaar in het oog hielden. Maar het adres kon inmiddels bezet zijn door de 'SD' Een signaal moest aangeven dat het nog veilig was: degeen die er woonde, kon bijvoorbeeld vlak voor het afgesproken uur een bloempot voor het raam zetten of de gordijnen wat dichtschuiven - stond die bloempot er niet of waren de gordijnen open, dan liepen de mannen door. Het was niet eenvoudig, zich deze en dergelijke signalen telkens goed in te prenten.

	Weer anders moest men opereren wanneer men elkaar illegale 'voorwerpen' moest overhandigen. Veterman, de eerste vervaardiger van valse pb's, had zijn contact met een Amsterdamse medewerkster die de afnemers bezocht, als volgt geregeld: 

	'Stempels, inkt voor vingerafdrukken, heel de apparatuur die een pb eiste, werden in een keurig taartendoosje gepakt dat ze aan een lief lintje overal meedroeg. We overhandigden elkaar dat doosje midden op 't Rembrandtplein: ik kwam er mee aan, ontmoette haar 'toevallig', wandelde een eindje op, gaf haar dan even het doosje om mijn schoen vast te maken en 'vergat' het terug te nemen. Op dezelfde wijze kreeg ik het weer in m'n bezit. Als ik haar pb's moest geven, spraken we bij een telefooncel af. Ik legde de pb's achter in de gids terwijl zij buiten wachtte. Zonder enig blijk van herkenning vertrok ik na mijn gefingeerd gesprek, waarop zij in de cel ging en de pb's meenam.'

	Men ziet: dit betrof slechts enkele persoonsbewijzen. De overdracht van grotere hoeveelheden illegale bescheiden was moeilijker. Pakken illegale bladen moesten steeds goed gecamoufleerd worden, pakken bonkaarten trachtte men als regel te verbergen: 'in een harmonica', aldus Het Grote Gebod,

	 'in rollen behangselpapier achter op de fiets, in een bak onder een lading kippen, maar de veiligste en daarom meest geliefde manier scheen te zijn het vervoer door dames onder haar kleren. Wanneer het aantal groot genoeg was, konden zij dikwijls doorgaan voor vrouwen in positie ... Op dezelfde wijze zijn wapens door de koeriersters vervoerd en zelden of nooit heeft dat tot arrestatie geleid.' 

	In Drenthe was een illegale werker die illegale papieren placht te verbergen in een gipsverband om een van zijn benen, in Noord-Holland was er een die daartoe een beenprothese gebruikte die hij kon afschroeven, elders stopte iemand illegale paperassen en zelfs wapens in een tas die steeds door zijn hond in de bek gedragen werd, 'en iedereen vindt het verbazend aardig dat poedeltje zo te zien sjouwen, tot de NSB'ers toe die dat beestje over zijn kop strijken.' 

	Was men er in een geval als het laatste zeker van dat alles goed zou gaan? Dat was men nooit. Negen-en-negentig keer, kon een beveiligingsmethode effectief blijken, en de honderdste keer ging het mis. Afgezien daarvan: het illegale werk vergde grote innerlijke discipline:' een discipline die week na week en maand na maand in acht genomen moest worden. Hoe de omstandigheden ook waren, men diende zich strikt aan de veiligheidsregels te houden - niet iedereen bracht dat op. Had men met moeite een veilig adres voor illegale besprekingen gevonden, dan was het een extra last om weer een nieuwadres te moeten zoeken wanneer een illegaal werker die het eerste adres kende, gearresteerd was. Steeds moest men immers met de mogelijkheid rekening houden dat dat adres in de barbaarse verhoren prijsgegeven zou worden. Wel gold binnen illegale groepen veelal de afspraak dat men, na eventuele arrestatie vier-en-twintig uur of tweemaal vier-en-twintig uur zou zwijgen, maar zou ieder zich inderdaad aan die afspraak kunnen houden? In zulk een situatie nam de geschoolde illegale werker liefst geen enkel risico. Een of twee dagen na de arrestatie en executie van Johannes Post kwamen enkele leidende figuren van illegale groepen in de Noorderkerk te Amsterdam samen zoals zij sinds enige tijd gewoon waren. 'Gerben Wagenaar was er toen bij', vertelde ons later een der andere deelnemers. 'Hij zei: 'Meneer de voorzitter, heeft Johannes Post dit adres gekend?' De voorzitter zei: 'Ja', waarop Wagenaar zei: 'Dan moeten we meteen weggaan.' We zijn toen inderdaad op een ander adres gaan vergaderen.'

	Niet ieder gedroeg zich zo voorzichtig. Diegenen die graag pronkten met het illegale werk dat zij deden, trokken zich van veiligheidsregels weinig aan - er waren er zelfs die in het publiek quasi-achteloos met hun revolver speelden. Anderen streefden veiligheid na door bewust grote risico's te nemen. Toen een vooraanstaand LO-medewerker in Zuid-Holland eens aangespoord werd om voortaan behoedzamer op te treden, antwoordde hij: 'Als ik mensen wegbreng, breng ik het liefst Joden weg, en dan doe ik het nog het liefst in spertijd en als het kan in spergebied. Inderdaad, dat liep vaak goed af - maar men had geen zekerheid. Zekerheid had men trouwens nooit in het illegale werk. Het was essentieel hachelijk en het was dat permanent.

	Spanningen

	Wanneer wij nu iets gaan schrijven over de spanningen die het illegale werk kende, dan willen wij vooropstellen dat vele illegale werkers die het zoveel moeilijker hadden dan het gros van de burgerij, het van eind '43 af veelal in één opzicht: het materiële, iets gemakkelijker hadden. Dat hing juist met die spanningen (en inspanningen!) samen: de illegale werkers konden extra levensmiddelen en vooral extra rookgerei, soms ook extra sterke drank, niet missen. Verschillende verzorgingsgroepen begonnen in '43 levensmiddelen in natura te verzamelen: brood, peulvruchten, gort, havermout, suiker, kaas, vlees, boter en olie. Het schijnt dat dat werk het eerst in Leiden en in het Gooi van de grond kwam. Begin '44 werd er door het Nationaal Comité van Verzet, het NSF en de LO een aparte commissie voor opgericht waarin mede enkele ambtenaren van het rijksbureau voor de voedselvoorziening in oorlogstijd zitting hadden. Dit apparaat (het ging· zich 'Natura' noemen) nam ook contact met kleiding- en schoeiselfabrikanten op, maar had bij het begin van de hongerwinter nog geen grote omvang aangenomen. Wat men bijeengekregen had, was niet alleen naar de onderduikers toegegaan, maar voorzover verantwoord geacht, ook naar de leden van de verzorgingsgroepen zelf Binnen de LO en de LKP waren hier strikte regels voor gesteld: de duizenden illegale werkers van de LO kregen meestal niets extra, de leden van de Knokploegen (zij deden het gevaarlijkste werk) ontvingen steeds een extra bonkaart en bovendien minstens één maar soms wel zes tabakskaarten extra. 'De spanning waarin men leefde, deed', aldus Ad Goede in Het Grote Gebod, 'de zucht naar tabak onrustbarend stijgen. Daarenboven gebruikte men de rokerskaarten veel voor het omkopen of zoethouden van mensen die men nodig had voor allerlei doeleinden.' 'Op elke illegale vergadering kon men', schreef Anne de Vries in hetzelfde werk,

	'meestal de rook snijden. Na de vele besprekingen die Johannes Post voerde op een adres in Amsterdam', verzamelde de zoon des huizes de peukjes en haalde er zoveel tabak uit dat hij er al zijn vrienden op school van kon laten roken. En wanneer laat op de avond na een zeer vermoeiende dag de gastheer de glaasjes tevoorschijn haalde en nog een borreltje in voorraad bleek te hebben, dan waren er maar weinig illegale werkers die zijn bewegingen niet begerig volgden ... Er zijn weinig niet-rokers en niet-drinkers die als ondergedokene of zwervend illegaal werker hun onthoudingsprincipe trouw gebleven zijn.'

	Heel begrijpelijk: die ene sigaret of sigaar, dat ene borreltje, vormde even een tegenwicht tegen de psychische druk waaronder men stond.

	Die druk vloeide voort uit de situatie waarin men zich bewust begeven had of (ook dat kwam voor) waarin men haast ongemerkt verzeild was geraakt. Er was geen illegaal werker die niet wist wat hem bij ontdekking te wachten stond: wrede verhoren, opsluiting in gevangenis of concentratiekamp, wellicht de doodstraf. De vijand lag voortdurend op de loer. In de treinen liepen Nederlandse, soms Duitse politiemannen rond met het Nederlandse Opsporingsregister of het Duitse Fahndungsnachweis op zak. Diezelfde politiemannen, veelal ook 'SD'-medewerkers in civiel, stonden bij de uitgang van de stations of ze fietsten rond en eisten van willekeurige voorbijgangers dat zij zich zouden legitimeren. Men kon nog zo'n goed vals pb bezitten, tegen werkelijk diepgaande controle was het niet bestand. Daar kwam bij dat men in feite zijn levenslot aan anderen toevertrouwd had: diegenen met wie men op illegaal gebied samenwerkte.

	Men kan, dunkt ons, de betekenis van die afhankelijkheid nauwelijks genoeg onderstrepen. De meeste mensen komen in hun normale bestaan niet, en zeker niet lange tijd, in situaties terecht waarin zij zich bewust zijn dat hun leven rechtstreeks afhangt van de gedragingen van medemensen. Dat kan in oorlogstijd voor de leden van militaire eenheden gelden van wie elk tijdens een gevecht weet dat zijn behoud bepaald kan worden door het adequaat reageren van zijn mede-militairen - die gevechtscontacten zijn evenwel als regel niet zo frequent. Het illegale werk hield daarentegen een permanent gevaar in. Men ging ervan uit dat allen met wie men op illegaal gebied samenwerkte, tegen dat gevaar opgewassen waren, d.w.z. voorzichtig en betrouwbaar waren en bij arrestatie niet spoedig zouden 'doorslaan'. Maar kon men daarop rekenen? Dat was de vraag waar alles om draaide. Het is dan ook geen toeval dat de illegale organisaties steeds hun oorsprong vonden in vrij kleine groepen mensen die elkaar al jaren kenden, soms uit een bepaalde vereniging, soms uit anderen hoofde. Elke leider van elke organisatie verloor evenwel na enige tijd het overzicht: hij wist niet langer wie op lager niveau ingeschakeld waren. Na de eerste arrestaties werd in de KP-Meppel gezegd: 'Met niemand gaan wij weer in zee of wij moeten hem vanaf zijn wieg gekend hebben'1 - een uitstekend uitgangspunt voor een lokale Knokploeg, maar kende zij ook diegenen met wie ze in een verder verwijderd contact kwam, al vanaf hun wieg? 'Ik zocht mijn mensen zelf uit', vertelde Gerben Wagenaar na de oorlog met betrekking tot zijn werk als een van de leiders van het Militair Contact der illegale CPN, later van de Raad van Verzet: 

	'Ik ging met ze praten en probeerde precies te weten te komen waarom ze in het verzet wilden. Ik zei dan: Je hebt 99 % kans dat je het er niet levend afbrengt.' De motieven wilde ik weten. Sommige mensen boden zich met een veel te grote luchthartigheid of met nonchalance aan. Die moest je dan afwijzen. Natuurlijk kwam hier veel intuïtie bij te pas. Ik geloof niet dat ik me vaak vergist heb'- 

	inderdaad, Wagenaar wist op een enkele uitzondering na betrouwbare kaderleden te vinden, maar ook hem was niet bekend wie zij op hun beurt uitgekozen hadden. Uiteraard poogde in de meeste organisaties de 'top' zich af te schermen van de 'basis': ook een hoofdverspreider van Vrij Nederland kon niet zomaar tot 'Sjoerd van Vliet' (van Randwijk) doordringen. Het in acht nemen van al die veiligheidsregels vergde voortdurende waakzaamheid, voortdurende zelfdiscipline (en voortdurend tijdverlies), niet alleen bij de leiding van illegale groepen maar op alle niveaus. Het was onvermijdelijk dat hier of daar fouten gemaakt werden, en elke fout kon fatale gevolgen hebben. Trouwens, ook wanneer men er innerlijk zeker van was, met volstrekt betrouwbare illegale werkers in contact te staan, absoluut was die zekerheid nooit: deze of gene kon onder de druk bezwijken of uit persoonlijke motieven (men denke aan Geessien Bleeker en Miep Oranje) zelfs contact met de 'SD' onderhouden. Geenleider van welke groep ook kon de gedragingen van zijn medewerkers regelmatig, laat staan permanent controleren. Hij had een afspraak in een woning of op de hoek van een straat - en de medewerker verdween na afloop. Waarheen? Dat viel niet na te gaan. Objectief werd de grondslag van alle illegale activiteit gevormd door onderling vertrouwen, maar aangezien dat vertrouwen nimmer absoluut kon zijn, was die activiteit onvermijdelijk gekoppeld aan een voortdurend wantrouwen. Menige illegale werker had het gevoel dat hij elke dag, ja elk uur langs afgronden liep. Inderdaad, zijn bestaan stond onder de voortdurende dreiging die van de werkzaamheid van de 'SD' uitging - een geduchte tegenstander die zijn tentakels door het gehele land had liggen.

	Niet iedereen reageerde op gelijke wijze op deze situatie. Er waren er die de angst, waar objectief alle reden voor was, volledig verdrongen, er waren er ook, luchthartige naturen, die zich van het gevaar niets aantrokken. Deze beide reactiewijzen kwamen, aldus onze indruk (nadere gegevens ontbreken), vrij zelden voor. Regel was het dat het illegale werk met angst gepaard ging. Vooral gold dat voor de eerste schreden op het illegale pad. Six, de chef-staf van de OD, een toonbeeld van koelbloedigheid, zei toch ook: 'De eerste keer dat ik illegale papieren bij me had, brandden ze in mijn zak. 'De eerste onderduiker in Andijk, het dorp dat', aldus Het Grote Gebod, 'later in volkomen gemoedsrust' (wij plaatsen een vraagteken) 'aan ongeveer vierhonderdvijftig onderduikers onderdak zou verschaffen, werd verwacht in een stemming 'welke aan zelfmoord pleegt vooraf te gaan.' ' Toen J. H. Scheps, schrijver van talrijke illegale brochures en spreker op talrijke illegale bijeenkomsten, in het Algemeen Politieblad gesignaleerd stond (hij wist dat), had hij, schreef hij later, 

	'een gevoel alsof iedere agent van politie op mij af zou stormen. 'Dat gevoel moet je zien kwijt te raken', zeiden mijn vrienden. Het was volkomen waar, doch hoe raakt men zijn gevoelens, gevoelens van angst en vrees, als de toestand niet veranderd is, kwijt? Eerlijk moet ik toegeven dat het op den duur went. Doch de eerste dagen, zo met valse papieren of met eigen papieren bij zich, gesignaleerd in het politieblad, vielen mij niet zo gemakkelijk. Doch ik kon niet thuis blijven en er stonden veel spreekbeurten enz. op het program. Op een avond, pas na het signaleren in het politieblad, stond ik op de Rijswijkseweg in 's-Gravenhage te wachten op de tram. Op mij stevende iemand a£ Hij tastte in zijn zak - precies als een man van de politie naar zijn bewijs of zijn penning tast - en gaf mij ... een retourtje voor de tram; hij had het niet nodig. De schrik sloeg enige minuten later door mijn gehele lichaam' – 

	'enige minuten later'. Maar de angst kon zich ook onmiddellijk manifesteren. Zo stond de geheime agent J. Grün, die in de herfst van '43 op een nacht in België gedropt was samen met een tweede agent, C. J. van Schelle, de volgende ochtend op een stationnetje te wachten op de trein die hen naar Brussel moest brengen. 'Ik: kijk op een klok', zo legde hij later vast, 

	'en zie dat het tien over acht is. Aanvankelijk zegt me dit niets, maar wanneer ik uitgerekend heb dat ik dan om 8.35 vertrekken kan, realiseer ik me met een schok dat ik werkelijk sta te wachten op de trein die van Schelle en ik volgens ons in Londen uitgewerkte schema moeten nemen. 'Werken volgens de plannen', denk ik bij mezelf en ondanks alles heb ik een voldaan gevoel. Doelbewust probeer ik mijn zenuwachtig ongeduld in bedwang te houden. Ik kijk onverschillig voor me uit, want van de andere zijde van het station komen vier mannen in blauwe uniformen met een stortvloed van gouden tressen en versierselen. Ze komen in mijn richting en ik voel een vreemd gekriebel langs mijn rug omhoog kruipen. Patrouille! Als een bliksemschicht gaat het door mijn hoofd wat een vriend, een man met ervaring in dit vreemde beroep, me kort voor mijn vertrek uit Londen gezegd heeft: je moet nooit naar mensen kijken, dan kijken ze ook niet naar jou.' Ik hoor hem die woorden nog zeggen, maar ik ben machteloos. Ik ben als gehypnotiseerd door de lange man die uiterst rechts loopt. De drie anderen zwenken linksom, maar hij komt recht op mij af en ik voel zijn stekende blik. Ik sta als verstijfd. Op twee meter afstand heft hij zijn hand op en ik heb het gevoel alsof mijn bloed door mijn voeten wegstroomt. Ik doe een laatste wanhopige poging om mezelf in bedwang te houden. Ik moet niets weten! Ik ben een gewone arbeider! Dan staat hij naast me: 'Papieren, alsjeblieft!' Hij spreekt Vlaams. Ik voel me duizelig. De man loopt langs me heen en bekijkt me van top tot teen, met een vreemde blik. Maar het kan me niet schelen. Ik voel zo'n opluchting dat ik kolossaal veel zin heb om iets geks te doen en dan voel ik mijn zelfvertrouwen weer terugkeren. 'Idioot!' zeg ik tegen mezelf, 'je gedraagt je als een kind. Die man is een Belgische spoorwegbeambte.' Maar waarom heeft de Engelse instructeur me niets verteld over de uniformen der Belgische spoorwegmannen?'

	 Duidelijk is dat Grün bang was dat zijn identiteit door een Duitser geverifieerd zou worden. Nederlandse illegale werkers wisten overigens dat 'foute' Nederlanders of Nederlandse dienstkloppers minstens zo gevaarlijk waren als Duitsers, zo niet gevaarlijker.

	Van sommige illegale werkers viel de angst geleidelijk af, bij anderen kwam ze periodiek terug. Tijdens een actie had men er meestal minder last van dan daarvoor of daarna - d.w.z.: tijdens een actie was de angst verdrongen. Daarmee was zij nog niet verdwenen. Zij kon vreemd verlammend werken, vooral als iets totaalonverwachts gebeurde. Illegale werkers waren er die zich met grote tegenwoordigheid van geest tijdens hun illegale werk uit alle perikelen wisten te redden, maar die op iets wat naast dat werk gebeurde, plotseling hulpeloos reageerden. 'Ik heb er één gekend', vertelde Gerben Wagenaar, 'die liet zich nooit vangen. Desnoods schoot hij, en hij schoot goed. Maar toen de 'SD', notabene om iemand anders te zoeken, opeens voor zijn deur verscheen, leverde hij zo z'n wapen over waar ze niet eens naar gevraagd hadden.' 'Er zijn mensen gearresteerd die', aldus Simon Schoon, leider van een van de Drentse Knokploegen, 

	'best konden wegkomen. De KP-leider van Zutphen bijvoorbeeld werd aangehouden door de Centrale Crisis-Controledienst. Hij had een revolver bij zich en kon de vent van de CCCD best neerschieten. Die nam hem mee naar het bureau. De andere KP'ers die bij hem waren, dachten: we hoeven er niets aan te doen want hij maakt die vent straks onschadelijk. Maar hij deed niets, liet zich opbrengen en werd in arrest gesteld.' 

	Veel illegale werkers trachtten zich tevoren, soms door middel van een 'rollenspel', in te prenten wat zij in geval van arrestatie of dreigende arrestatie zouden doen. Dat was een moment waarop enerzijds alle opgestouwde angst dreigde door te breken, anderzijds geest en lichaam zich tot het uiterste concentreerden om aan het gevaar te ontsnappen. Menige illegale werker kwam nimmer in zulk een kritieke situatie te verkeren, maar de leidende figuren van de meeste illegale groepen wèl. Eens of meermalen kroop nagenoeg ieder hunner door het oog van de naald, Je had er een 'zesde zintuig' voor nodig, een soort intuïtie die waarschuwde: 'meteen weggaan', of: 'niet naar binnen gaan, doorlopen' - menigeen dankte zijn leven aan die innerlijke stem. Ook slaagde menigeen erin, in een crisis die als een bliksem insloeg, toch nog weg te komen. Miraculeuze ontsnappingen waren niet zeldzaam. Toen KP-leider Schoon eind juli '44 in Emmen gearresteerd werd (hij was door een NSB'er verraden) en door twee agenten werd opgebracht, één met een fiets, gat hij op een gegeven moment beide agenten een duw waarbij een van de twee over de fiets op straat tuimelde. Schoon rende weg, geboeid. Twee kogels troffen hem, een in een knie, een in zijn zij. Hij verborg zich in een meubelfabriek, werd er ontdekt, rende weer weg en bereikte een woning waar hij in een onderduikhok bovenop twee onderduikers gesmeten werd die daar al lagen. De woning werd zeven uur lang doorzocht - Schoon werd niet gevonden. Dat had te maken met het feit dat de geleider van een politiehond die erbij gehaald werd, 'goed' was, de hond op een dwaalspoor bracht en zei dat Schoon kennelijk uit de woning gevlucht was. Schoon bleef er veertien dagen in het duikhok liggen.

	Eind juni '44 werd Liepke Scheepstra ('Bob' of 'Jalt'), het enige lid van de landelijke leiding der Knokploegen dat toen nog op vrije voeten was, bijna gearresteerd in het tramstation te Zeist. Een deel van de staf van de Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD was enkele dagen tevoren naar Zeist verplaatst - Scheepstra werd er door een 'SD' er' herkend. Hij rende weg. 'Na een paar honderd meter was hij', aldus Het Grote Gebod,

	'al volkomen uitgeput; hij had ademnood en zijn hart ging zo tekeer dat hij dacht het te moeten opgeven. Toen schoot het door zijn gedachten: Jacques gepakt, Bertus gepakt, wat moet er van het werk terechtkomen?' Dat schonk hem de wanhopige wil tot volhouden. Zijn achtervolgers schoten, doch misten. Hij vluchtte voort door een paar tuintjes en raakte zo na een wilde jacht zijn achtervolgers eindelijk kwijt. Hij zag een tuinman met een fiets en wilde deze hem ontnemen. Maar het was niet nodig, want de man die begrepen had wat er gaande was, nam hem achterop en bracht hem uit de buurt.' 

	Veertien dagen later, begin juli '44, moest J. Chr. Bührmann, een van de twee hoofdkoeriers van Six (de ander, Navis, noemden wij al) in de Wilhelminastraat in Amsterdam-west illegaal drukwerk ophalen. 'De drukkerij', aldus zijn relaas, 

	'was een z.g. onderstuk: de vloer lag ca. 25 cm onder het trottoir. Ik had mijn linkerhand aan het stuur en de rechter aan het zadel om de fiets naar binnen te dragen ... Ik duwde met mijn voorwiel de voordeur open die aanstond. Op twee-en-een-halve meter afstand stond een onbekende die naar zijn rechterachterzak greep ... Op hetzelfde ogenblik slingerde ik mijn fiets voor de voeten van de onbekende en zette het op een lopen. Schuin de straat over en de hoek om. Kort achter elkaar vielen vier schoten. Het eerste schot door de rand van mijn hoed, ik wierp mijn hoed af; het tweede en derde schot troffen mij in de rechterhand; het vierde schot trof mijn knie. Ik vloog een openstaande deur in, vermoedelijk een onderstuk, achterin een serre, niets dan glas; armen voor het gezicht gekruist, een sprong dwars door de ruiten, rechtsaf een schutting over, weer een schutting, nog een schutting. Ik keek om, een nieuwe onbekende stond op de schutting van het onderstuk en vuurde er op los, de kogels vlogen naast mij in het hout, ik liet mij vallen, rolde een keuken in, draaide de deur op slot en rende naar het voorhuis. Mijn hand bloedde hevig en liet een duidelijk spoor na. Bij de voordeur keek ik naar rechts. Het huis waarin ik mij bevond, lag aan dezelfde kant van de straat als het onderstuk. Ik zag enige mensen voor de deur van het onderstuk. Ik vervolgde buiten adem mijn vlucht naar links, kwam in de Jan Pieter Heyestraat terecht, rende een tweede huizenblok rechts naar binnen, de winkelier wilde mij tegenhouden, een kernachtig woord weerklonk, het achterhuis door, een schutting over naar links, nog een schutting, een huis door, ik stond in de Eerste Helmersstraat, de straat over, een school binnen, de trap op naar het dak. In het trappenhuis waren enige onderwijzers. Ik vroeg, de kinderen naar buiten te sturen en de deuren dicht te houden. Via de bovenverdieping naar het woonhuis van het hoofd van de school. De oudste onderwijzer en de vrouw van het hoofd van de school hielpen goed. De eerste begaf zich onmiddellijk op mijn verzoek naar de Valeriusstraat waar de chef-staf op dat ogenblik een bespreking hield, om te waarschuwen. Van de tweede kreeg ik een hoed en een regenjas. Bovendien had een werkster de tegenwoordigheid van geest, het bloedspoor uit te wissen. Ik trok mijn gewonde rechterhand in de mouw van mijn jas, de regenjas over de arm, de hoed op het hoofd, en verder ging de tocht. Opnieuw de straat op, via het Staringplein naar de Overtoom en met de tram naar de Valeriusstraat waar ik 5 minuten na de onderwijzer arriveerde.' 

	Zulk een ontsnapping betekende, afgezien nog van de verwondingen (daar kwam een arts aan te pas), een schok die menig illegaal werker pas na enkele weken te boven kwam. En toch: het illegale werk werd als regel na enige tijd hervat. Men kon het niet laten. Ook het feit dat makkers gegrepen of ter dood gebracht waren, had, als in het geval van Scheepstra, toch eerder een inspirerend dan een verlammend effect. Zij wilden of hadden gewild (dat wist men) dat men doorvocht. Dus vocht men door.

	Los nog van het feit dat men een vervolgde was, vielen ook de omstandigheden waarin het illegale werk volgehouden moest worden, of de gevolgen waar het toe leidde, menigeen zwaar. Wat de omstandigheden betreft: op zon- en feestdagen moest even hard, soms nog harder, gewerkt worden dan op werkdagen en wie met de zorg voor een groep onderduikers of met ander 'vast' illegaal werk belast was, kon zich als regel ook geen vakanties permitteren.

	Dan: talrijke illegale werkers leefden gescheiden van hun gezin. Alle contact met dat gezin werd door sommigen hunner vermeden, anderen legden zich daarbij in elk geval grote beperkingen op. Misschien kunnen de lotgevallen van één illegaal werker die wij aan de hand van zijn naoorlogs verslag nauwkeurig kunnen volgen, een en ander toelichten. Wij denken dan aan de Utrechter W. A. H. C. Boellaard die in de zomer van '41 in de provincie Utrecht commandant was van de 'tweede' OD.  

	Eind augustus '41 dook Boellaard onder. Hij had een leidende positie in een verzekeringsbedrijf, merkte op zekere dag dat men hem daar kwam halen en fietste toen in allerijl aan de achterzijde weg. Hij werd op straat aan de 'SD'ers' Poos en Slagter die hem hadden moeten arresteren, aangewezen maar wist in de smalle straatjes van de Utrechtse binnenstad aan zijn achtervolgers te ontkomen. Die nacht sliep hij bij een vriend. In de twee dagen die volgden, regelde hij zijn 'definitief onderduiken' ('moeilijke zaak daar een organisatie hiervoor niet bestond') en hij nam toen zijn intrek bij een andere vriend in Den Haag. Een week later fietste hij naar Voskuilen bij Amersfoort waar hij bij een kennis, vervolgens naar Vierhouten waar hij bij mr. von Baumhauer (later een van de organisatoren van het 'Pas-Op-kamp') onderdook. Aan illegale relaties gaf hij in die tijd opdracht, rond te vertellen dat hij veilig in Engeland aangekomen was. Eind oktober verkreeg hij van zulk een illegale relatie te Ede een nieuw persoonsbewijs op een andere naam (hij had dus twee maanden zonder bruikbaar pb rondgetrokken). Medio november verhuisde hij na overleg met Six, toen chef-staf van de gewestelijke, commandant van de OD te Amsterdam, uit Vierhouten naar Amsterdamcentrum; vandaar uit voerde hij allerlei besprekingen in de provincie Utrecht waar hij verscheidene OD-commandanten benoemde; hij bleef dan wel eens bij deze of gene slapen. Op Sinterklaasavond liet hij een van zijn koeriers een pakket met cadeaus bij zijn vrouw afgeven, Drie dagen later, 8 december, moest hij plotseling zijn Amsterdams duikadres verlaten: zijn 'gastheer' meende dat het ontdekt was. Boellaard verborg zich op de zolder van het buurhuis en sloop 's avonds naar twee Joodse dames die in Amsterdam-zuid woonden. Vandaar trok hij, weer drie dagen later, naar een klein hotel in Abcoude. Op Kerstavond (24 december) waagde hij het, thuis een halfuur Kerstmis te vieren ('gezien tijdstip en ontvluchtingsmaatregelen nog juist verantwoord'). Per 1 januari '42 verhuisde hij naar zijn tweede adres in Amsterdam-zuid ('zolderkamer, koud, miserabel eten'). In de loop van januari nam hij aan een lange schaatstocht in Noord-Holland deel - zijn vrouwen zoon legden hetzelfde parcours af als hij ('steeds met 100 meter tussenruimte doch op de eenzame gedeelten bij elkaar'). Per 1 februari verhuisde hij naar zijn derde onderduikadres in Amsterdam-zuid ('grote kamer, iets warmer, eten slecht'). Begin maart verkende hij, z.g. als arbeider van de Organisation Todt, voor de OD een vluchtweg via Duinkerken naar Engeland. Twee dagen na terugkomst vernam hij dat een OD-koerier gearresteerd was die zijn onderduikadres kende. Haastig verhuisde hij naar Blaricum (' eindelijk kan ik wat bij-eten'). Op 1 mei nam hij weer zijn intrek in het hotel te Abcoude, 'in verband met de mogelijkheid' (het 'Tweede Front' werd op korte termijn verwacht) 'dat ik bij een alarm of mobilisatie in mijn provincie zou zijn' - de afspraak was dat bij dat 'alarm' of die 'mobilisatie' voor het doorgeven van instructies gebruik gemaakt zou worden van het bedrijfsnet van de Provinciale Utrechtse Elektriciteitsmaatschappij. Lang duurde dat tweede verblijf in Abcoude niet: op 5 mei '42 werd Boellaard in Amsterdam door de verraders Pasdeloup en Brandon Bravo in Duitse handen gespeeld.

	Men ziet: Boellaard had, afgezien nog van de adressen waar hij maar één nacht verbleef, in een periode van ruim acht maanden negen verschillende 'vaste' duikadressen gehad. Voor hem was het gescheiden zijn van zijn gezin een groot probleem geweest, vaak een kwelling. Andere illegale werkers tilden daar minder zwaar aan, ja men kan zich indenken dat de vlucht uit een onbevredigend huwelijk soms de vorm aannam van een vlucht in de illegaliteit.

	Dat illegaal bestaan kende in uiterlijk opzicht 'absurde', vervreemdende elementen: men had zich, als men ondergedoken was, losgemaakt van zijn identiteit, woonde, als Boellaard, meestal niet langer op een vast adres (de gewestelijke commandant van de OD in Groningen, M. J. van Til, had achter elkaar ca. vijftig onderduikadressen), gaf zich uit voor iemand die men niet was, lette op 'signalen' die door niemand anders opgemerkt werden (stond de bloempot voor het raam of waren de gordijnen half dichtgeschoven?) - kortom, men leefde in een geheimzinnige eigen wereld die zich onzichtbaar te midden van de 'normale' wereld bevond. Eigenlijk leefde men in twee werelden tegelijk: zowel in de 'normale' als in die van de illegaliteit. Het was die tweede wereld die als de waarlijk zinvolle ervaren werd. Zeker, die tweede wereld kende zijn angsten en schokkende ervaringen, maar hoeveel stond daar niet tegenover! In de begintijd, 'eigenlijk een erg leuke tijd', aldus van Randwijk, 

	'was het verzet bijna prettig, plannen werden bij de haard gesmeed, wantrouwen behoefde niet aanwezig te zijn want men kende elkaar jaren, op zijn reizen kwam men in aanraking met de vrienden van vrienden en de gemeenschap van gevoel en doelstelling verleende aan het contact een warmte die weldadig aandeed.' 

	Werd het later anders? Inderdaad, naarmate de verraders dieper in de illegaliteit binnendrongen en naarmate illegale werkers in groter getale gearresteerd werden, vond het illegale werk meer in een sfeer van wantrouwen plaats, maar de door van Randwijk genoemde' gemeenschap van gevoel en doelstelling' bleef bestaan en de 'warmte die weldadig aandeed', verdween allerminst uit het contact. Integendeel, hoe gevaarlijker het werk werd, des te sterker werd de onderlinge verbondenheid, de diepe kameraadschap, der illegale werkers. Naast 'alle moeite en zorg en angst en rouw was dit verzet ook', aldus Rogier van Aerde in Het Grote Gebod, 'een brok levensgeluk, Ambrosius' (Jan Hendrix) 'heeft in het aangezicht van de dood uitgesproken wat tallozen vervulde: 'Mijn God, ik dank U, ik dank U voor de genade van het verzet.3 'Het was', schreef Braat in zijn terugblik op zijn illegaliteitsperiode, 'de enige tijd van mijn leven waarin ik mij waarlijk nuttig, in dienst van iets groots en goeds voelde.! Niet anders Anne de Vries: 'Men had dikwijls het gevoel alsof men nu pas leefde. Tegenover de angst (en laat ons de angst van de naaste betrekkingen der illegale werkers vooral niet vergeten) stond dan ook een diepe vreugde. Neen, het illegale werk is allerminst in een sfeer van gedeprimeerdheid verricht, maar, tegen de achtergrond van alle spanningen, eerder in een van bezielde opgewektheid waarin de bevrijdende humor niet alleen niet afwezig was maar juist uitgesproken frequent doorbrak.

	★

	Uit welke motieven kwam men tot illegale activiteit?

	Het is een moeilijke vraag waarop men om te beginnen al geen algemeen antwoord kan geven: daarvoor is aan het illegale werk door teveel verschillende naturen deelgenomen.

	In het vlak van het bewustzijn had de een voldoende aan het besef dat hij in en door de illegale activiteit het zijne deed om te vechten voor het herstel van een onafhankelijk Nederland; een ander zag die illegale activiteit als een verplichting die uit zijn geloof of zijn levensovertuiging voortvloeide. Treffende getuigenissen zijn daarvan bewaard gebleven, vooral in afscheidsbrieven van terdoodveroordeelden, van welke wij verschillende in de delen van ons werk geciteerd hebben. In dit verband past de vermelding (wij gaven er eerder cijfers voor op grond van het onderzoek van drs. Lamers) dat naar verhouding veel communisten en veel gereformeerden aan het illegale werk deelgenomen hebben. Intussen strekte die deelneming zich niet tot alle communisten uit en voor de gereformeerden geldt dat slechts een minderheid hunner in de illegaliteit belandde. Niet het geloof of de levensovertuiging alléén waren dus de bepalende factor, eerder was dat, dunkt ons, de gehele persoonlijkheid.

	Wie illegaal werkzaam was, keerde zich tegen datgene wat de vijand in ons land, ja in Europa trachtte te bereiken, hij vocht tegen die vijand. Wij moeten met die beeldspraak overigens voorzichtig zijn. Speciaal de hulp aan de onderduikers is, menen wij, door de duizenden die erbij betrokken waren, misschien wel sterker ervaren als verdediging van de Nederlandse medeburger dan als aanval op de Duitse bezetter, laat ons zeggen: meer als een handelen uit menslievendheid dan als een 'vechten'. Maar niet te ontkennen valt dat zich bij velen in de illegale activiteit een flinke dosis agressiviteit ontlaadde. Objectief was er voor die ontlading alle reden en wat het subjectieve element betreft, zouden wij met nadruk willen stellen dat men, overziet men de illegaliteit als geheel, er toch in hoofdzaak 'normale' mensen in aantreft: volwassenen of bijna-volwassenen aan wie het van hun 'normale', 'gezonde' mens-zijn uit niet mogelijk was, passief te blijven bij evident onrecht. Dat wil niet zeggen dat er niet anderen waren bij wie misschien eerder sprake was van illegaal handelen uit innerlijke conflicten of mede daaruit. 'Een moeilijkheid bij de beoordeling van de verzetsverhoudingen was', aldus twaalf jaar na de bevrijding de latere Leidse hoogleraar dr. J. Bastiaans, 

	'dat deze voor de betrokkenen zeker niet alleen stress doch vaak ook bevrediging van voorheen onvervulde behoeften hadden betekend. Onderdrukte vijandigheid, protest, verzet of ontevredenheid konden thans in de buitenwereld, althans in eigen kring, meer openlijk worden ontladen en gereguleerd. De omzetting van ongereguleerde aggressie in gereguleerde activiteit kwam des te beter tot stand naarmate er thans sprake was van een doel, een ideaal of een hecht geloof in de zaak waarvoor moest worden gevochten. Bij sommigen was dit een nationaal of sociaal ideaal, bij anderen meer een religieuze overtuiging, een 'privégeloof' of speciale levensbeschouwing. Deze koppeling van een in de levensgeschiedenis voorbereid vecht-protest-verzetspatroon met een ideaal droeg er voor sommigen toe bij dat zij in het verzet gingen.'

	'Voor sommigen' - men ziet: Bastiaans drukt zich voorzichtig uit. Er waren overigens ook illegale werkers die zich van enig, bovenpersoonlijk ideaal of geloof niet bewust waren, maar in eerlijk zelfonderzoek de drijvende kracht eerder vonden in strikt persoonlijke behoeften. 'Ik heb mij bij herhaling in de cel afgevraagd', schreef na de oorlog een illegale werker, 

	'waarom ik het eigenlijk allemaal gedaan heb en (eerlijk gezegd) 'voelde' ik mij ook nogal dat ik zo heldhaftig was geweest. Dat was natuurlijk niet goed want dat ontheiligde de zaak en zo'n beste heilige als ik zou willen zijn, was ik helemaal niet. Ik wilde wat goed maken, ik wilde trots zijn op mijn naam, ik moest de naam redden van mijn familie, want mijn jeugd heeft mij altijd dwars gezeten. Mijn vader is, toen ik 16 jaar was, veroordeeld wegens bedrog. Dat heeft mij ontzettend dwars gezeten, dat wilde ik goedmaken' – 

	illegaal werk uit gekwetste trots dus. Inderdaad, geen menselijk gevoel, geen menselijke behoefte, geen innerlijk conflict was er dat niet onder bepaalde omstandigheden tot deelneming aan het illegale werk kon leiden. Jan Romein kreeg van Johan Brouwer eens te horen: 'Ik ben zo laf dat ik mezelf voortdurend moet bewijzen dat ik dur£' Even oprecht maar ietwat anders (want hier speelde niet alleen het eigen oordeel maar ook het oordeel van anderen een rol) Henri Knap: 'De keren dat ik ja heb gezegd alleen omdat ik mij geneerde neen te zeggen, kan ik niet tellen. Overigens was het menigeen die midden in de illegaliteit zat waar men zoveel verschillende of zelfs tegengestelde naturen aantrof, niet mogelijk een bevredigend antwoord te geven op de vraag wat hem en zijn medestrijders eigenlijk dreef Weer citeren wij van Randwijk: 

	'Was het moed? Onverschilligheid? Discipline? Gehoorzaamheid? Drang naar avontuur? Besef van zedelijke verplichting? Kameraadschap jegens de anderen? Driestheid? Het doet er allemaal zo weinig toe, het deed er ook zo weinig toe in een tijd waarin de objectieve noodzaak, het objectieve doel, zo sterk en alles-overheersend waren dat het 'ik' er zich bijna onbewust mee identificeerde en daardoor tot daden kwam waartoe het zichzelf tevoren en daarna volledig onbekwaam achtte.'

	De diepere motivering 'deed er zo weinig toe', aldus van Randwijk. Dat geldt natuurlijk niet in het individuele vlak, want wie zich in een bepaalde illegale werker verdiept, zal zich steeds een beeld willen vormen van hetgeen die illegale werker gedreven heeft, maar van Randwijk had, zoals hij het ook stelde, in het collectieve vlak gelijk. Elk die deelnam aan de illegale strijd, diende de zaak van het Nederlandse volk, ook al waren zijn motieven onzuiver - en elk die 'fout' was, handelde op een wijze die met die zaak strijdig was, ook al waren zijn motieven respectabel. Men zou hier van een tragische tegenstelling kunnen spreken.

	★

	De gewetensproblemen waarvoor illegale werkers kwamen te staan, waren vaak niet gering. Voor vele protestanten onder hen was het al een gewetensprobleem of zij, op welke wijze ook, verzet mochten plegen tegen de nu eenmaal aanwezige overheid en of zij, als zij in handen van de Sicherheitspolizei waren gevallen, mochten liegen. Voor vele gezagsdragers of ambtenaren was het een gewetensprobleem of zij in hun functie verantwoord handelden door tot illegale activiteit over te gaan. Voor vele pacifisten was het een gewetensprobleem of zij deel mochten nemen aan een strijd die de militaire vernietiging van Duitsland ten doel had, en aanhangers van de rechtsstaat waren ervoor wie het een gewetensprobleem bleef vormen dat verraders door illegale groepen zonder vorm van proces geliquideerd werden. Voorzover uit dit alles aarzelingen voortvloeiden, werden zij als regel overwonnen. Onze indruk is dat dit bij op het geloof gebaseerde aarzelingen de meeste moeite kostte. Het illegale werk ging bijvoorbeeld gepaard met krachtige haatgevoelens - maar mocht men wel 'haten'? 'Diep, elementair en gegrond was', aldus ds. Touw in zijn geschiedenis van het hervormd verzet, 

	'de haat jegens de demonische bezetter en zijn afschuwelijk regime. Maar het werd velen een gewetensvraag of zij, door te haten, niet handelden in strijd met het duidelijk gebod van Christus die ons leert te vergeven onze schuldenaren ... Het was de zware taak van prediking, catechese en zielszorg, te vragen wat het Woord Gods ons zegt over liefde en toorn, over wraak, vergelding eh vergeving. Niet verzwegen mocht dan worden dat de heiligheid Gods wordt aangetast door een tiranniek regime. Een sentimenteel 'alles vergeven' kan zich zeker niet op de Bijbel beroepen. Sommige predikers spraken zo gemakkelijk over vergeven dat het wel scheen alsof men de duivel zelf alles zou moeten vergeven! Dieper inzicht moest erkennen dat ook de Bijbel er van spreekt dat God de zonde haat, dat ons om Gods wil de haat ook geboden is, en dat God ons kan oproepen de zondaar te verwerpen en te bestraffen'

	anders gezegd: het was gepermitteerd, de vijand en zijn handlangers te haten, en dat 'bestraffen' kon in noodsituaties de vorm aannemen van een weloverwogen liquidatie. Dat de uitvoering van een besluit daartoe met name voor de leden van de Knokploegen in de periode '43-'44 als regel een ernstig gewetensprobleem vormde, deden wij reeds uitkomen. Menigeen sprak er tevoren met zijn predikant of priester over, voor hij de taak ter hand nam die hij, ook als hij de steun van zijn geestelijke raadsman verkregen had, vaak als bovenmenselijk zwaar bleef gevoelen.

	Wij zien dit als een tekenend symptoom van de mate waarin men het illegale werk 'zuiver' wilde houden: particuliere wraakgevoelens mochten er geen rol in spelen. Eenzelfde behoefte aan 'zuiverheid' treft men in het materiële vlak aan. In de illegaliteit kregen speciaal de verzorgingsgroepen regelmatig de beschikking over bescheiden als bonkaarten die men voor eigen gebruik kon aanwenden of die men gemakkelijk op de zwarte markt kon verkopen. Er is van die bonkaarten wel eens misbruik gemaakt (wij herinneren eraan dat door de LO in Amsterdam in '44 de levering van bonkaarten aan twee kleine verzorgingsgroepen gestaakt werd), maar dat misbruik is, dunkt ons, toch niet meer dan een randverschijnsel in de illegaliteit geweest. Wij herinneren er verder aan dat zich bij de bijna tweeduizend vaste medewerkers van het Nationaal Steunfonds slechts één geval van fraude voorgedaan heeft. Bij de Knokploegen is het een keer gebeurd dat men duizend bonkaarten die men niet nodig had, aan de 'gekraakte' distributiedienst teruggaf (het 'bleek moeilijker te zijn dan de kraak zelf'). Het is óók gebeurd dat, aldus Scheepstra, 'KP'ers die vóór september 1944' (toen gingen de Knokploegen in het verband van de Binnenlandse Strijdkrachten op) 'per abuis gelden meenamen bij een overval, na de bevrijding een briefje met het bedrag er bij 'teruggestuurd hebben aan de eigenaar. Johannes Post was in beginsel geen tegenstander van het 'kraken' van geldbedragen - Leendert Valstar wèl, 

	'niet alleen omdat langs andere wegen ook wel geld te verkrijgen was, maar hij zag in het 'kraken' van geld een buitengewoon groot gevaar, vooral omdat hij meende dat men na de oorlog zou kunnen zeggen: 'Nou ja, het was maar een stelletje gangsters die ook wel eens wat in hun eigen zak gestoken zullen hebben', maar bovenal omdat hij wilde voorkomen dat de strenge discipline verbroken zou worden door financiële obstakels' – 

	misschien kan men beter spreken van 'financiële verleidingen'.

	Het gevaar van verleiding was er ook, en misschien wel vooral, wanneer illegale groepen voorraden goederen 'kraakten'. In de hongerwinter, waarin in het algemeen de morele normen verslapten, heeft dat tot een aantal ontsporingen geleid; voordien waren die een hoge uitzondering, met dien verstande dat het ook toen de leiders van de Knokploegen wel eens moeite kostte, hun normen aan alle leden op te leggen. Er is daar één beeldende beschrijving van bewaard gebleven. In de zomer van '44 moesten namelijk drie leden van een Sneeker Knokploeg, 'Riemer', 'Witte Jaap' en P. J. Stavast (die het gebeurde later vastlegde) de Knokploeg-Scharnegoutum assisteren bij het 'kraken' van een fietsenhandel 'te Sloten waar twaalf fietsen klaar stonden die gevorderd waren door de Wehrmacht. De KP-Scharnegoutum stelde hiervoor een vrachtauto met chauffeur ter beschikking alsmede twee andere leden: 'Wim' en 'Pedro' die beiden in Duits uniform zouden zijn. Toen de zes mannen zich evenwel bij de rijwielhandel aanmeldden, bleken de fietsen in de voorafgaande nacht juist 'gekraakt' te zijn door een Knokploeg uit Gaasterland. Wat toen gebeurde, verhaalt Stavast: 

	'Alles werd nagezocht, maar de twaalf fietsen waren weg. We visten achter het net, maar konden ons troosten met de gedachte dat de Duitsers ze in ieder geval niet hadden. Na de laatste gedeelten van het huis doorzocht te hebben, keerde ik terug naar de vrachtauto. Tot mijn grote verbazing zag ik dat hier een aantal radio's, stofzuigers e.d. opgeladen was. Ik vroeg wat dat te betekenen had. 'Als die zwarthandelaar geen fietsen heeft, nemen we dit maar mee', zei Wim. 'Was dit dan ook door de Duitsers gevorderd?' vroeg ik. 'Nee, dat niet, maar hij verkoopt het anders toch zwart.' Ik werd kwaad en zette de boel weer van de auto. We kregen een heftige woordenstrijd. 'Ik ben meegegaan om twaalf fietsen die voor de Duitsers bestemd waren, weg te halen', zei ik, 'en niet om radio's en stofzuigers die voor de illegaliteit geen waarde hebben.' 'We zijn hier nu eenmaal en we willen niet met lege handen terugkomen', zeiden de Scharnegoutumers. 'We kunnen best wat van dit spul gebruiken. 't Gaat anders toch in de zwarte handel. Langs normale weg kunnen wij er niet aankomen. Waarom zouden wij geen recht hebben op deze dingen en burgers die zich niet verzetten, wèl? Wij moeten bij anderen omzwerven; onze vrouwen moeten zich maar redden. Wij krijgen alleen wat KP-zakgeld. We hebben nu de kans. 't Is toch te gek om leeg terug te rijden na al dit risico?' 'Ik gooi alles er af wat jullie er op zetten', zei ik. Witte Jaap koos gelukkig partij voor mijn standpunt. 't Was een onaangename situatie. Hier was een van die gevallen waar de grenzen tussen KP-verzetswerk en doodgewone roofovervallen dreigden weg te vallen, althans niet meer door iedereen duidelijk werden gezien. … Riemer vond een tussenweg. 'Ik neem een stofzuiger mee', zei hij, 'maar zal hem betalen.' Pedro en Wim deden mopperend hetzelfde met een radio. We vertrokken in niet al te beste stemming.'

	Dan was er het punt of men ter ondersteuning van het illegale werk geld van collaborateurs mocht aannemen. Sommige groepen hebben dat inderdaad gedaan, met name in de jaren '44- '45. Binnen de LO (die steeds in geldnood zat!) bestond er geen overeenstemming over. 'Sommigen wilden', aldus het geschiedwerk van de LO/LKP, 'met deze lieden niets te maken hebben. Anderen waren daarentegen van mening dat men dit geld (het waren vanzelfsprekend grote bedragen) rustig kon aannemen indien de betrokkene niet langer collaboreerde en er iets mee goed maakte. Vanzelfsprekend hield dit geen enkele verontschuldiging in voor het feit dat hij gecollaboreerd had, men verplichtte zich alleen tot de mededeling na de oorlog dat men dit geld inderdaad had ontvangen.' 

	De gewetensproblemen der illegaliteit konden ook betrekking hebben op de consequenties die een bepaalde houding kon hebben voor illegalen met wie men samenwerkte. Wij denken dan niet zozeer aan het feit dat men, illegaal werk bedrijvend en eventueel daaraan leidinggevend, van anderen vergde dat zij zich in het gevaar zouden begeven (de illegaliteit kende slechts 'vrijwilligers' en die anderen hadden hun eigen beslissing genomen) - eerder denken wij aan situaties waarin de Sicherheitspolizei beloofde, de levens van gearresteerde illegale werkers te sparen, mits men zelf de illegale activiteit staakte. Van Randwijk kwam begin '43 voor die vraag te staan toen de Sicherheitspolizei hem deed weten, bereid te zijn een grote groep gearresteerden uit de Vrij Nederland-organisatie aan de gijzelaars in Noord-Brabant toe te voegen, als de publicatie van Vrij Nederland beëindigd werd - 'een verscheurend dilemma', schreven wij in deel 6. 'Aanvaarding van het Duitse aanbod betekende dat hij ontrouw zou worden aan wat hij als zijn roeping voelde; verwerping, dat er grote kans bestond dat gevangen medewerkers van zijn blad gefusilleerd zouden worden of naar concentratiekampen overgebracht. Maar waar zou de Nederlandse illegaliteit belanden als zij zich door de bezetter liet chanteren? Hij besloot tot verwerping.' 

	Voor hetzelfde dilemma werd de leiding van Trouw geplaatst in de zomer van '44, eigenlijk tegen een nog moeilijker achtergrond. Van Randwijk was er begin '43 zeker van dat hij de publicatie van het illegale Vrij Nederland op zijn minst vele maanden, misschien wel een jaar of langer nog, zou moeten voortzetten, maar in de zomer van '44 leek de bevrijding nabij. Drieëntwintig leden van de Trouw-groep zaten in Vught gevangen. Welnu, eind juni deed de Sicherheitspolizei via een vrijgelaten gevangene aan Wim Speelman, de oprichter van Trouwen de organisatorische leider van de groep, weten dat zij die drie-en-twintig levens zou sparen als Speelman een brief ondertekende waarin hij zich persoonlijk garant stelde voor het staken van de publicatie van Trouw. Sommigen in de Trouw-groep drongen er bij hem op aan dat hij de brief zou ondertekenen en vervolgens een situatie zou gedogen waarin Trouw onder andere leiding, eventueel onder andere naam, voortgezet zou worden. Tot deze handelwijze was Speelman niet bereid - hij achtte haar principieel onjuist en meende bovendien dat de Sicherheitspolizei deze of dergelijke vormen van bedrog zou doorzien. Familieleden van de drie-en-twintig werden in de arm genomen; zij smeekten dat men de Sicherheitspolizei op de een of andere wijze haar zin zon geven. Week na week verstreek - er werd geen beslissing genomen. Toen eind juli-begin augustus het Duitse front in Normandië ineenstortte, stelde de Sicherheitspolizei een ultimatum: op 9 augustus '44 wilde zij vóór des ochtends 10 uur weten of Speelman op het aanbod inging. Die ochtend vroeg kwam de redactie in Amsterdam bijeen in aanwezigheid van enkele van de voornaamste verspreidingsleiders. 'Ik ben er bij geweest', aldus dr. J. A. H. J. S. Bruins Slot -

	'Er waren er die zeiden: 'Het gaat maar om één nummer, we zijn bijna bevrijd.' Anderen zeiden: 'Aan deze vijand mag geen enkele concessie worden gedaan; dan laat je je volk in de steek.' Dat was ook mijn standpunt ... 't Was een afschuwelijke beslissing voor een jongen, pas in de twintig. Wat Wim precies gezegd heeft, weet ik niet meer, maar zijn gezicht eh zijn ogen drukten maar één ding uit: doorgaan! Dat was in overeenstemming met het gevoelen van de meesten van de slachtoffers ... We zijn doorgegaan.' 

	In twee groepen werden de drie-en-twintig Trouw-medewerkers gefusilleerd: twaalf op de avond van 9, elf op die van 10 augustus.

	Zo toegespitste dilemma's zijn vrij zeldzaam geweest, maar reeds de algemene, 'dagelijkse' spanningen van het illegaal bestaan waren voldoende om vele illegale werkers voor het leven te tekenen. Wij komen hierop in ons slotdeel (Epiloog) terug.

	Voortrekkers

	Wat is de betekenis geweest van de Nederlandse illegaliteit?

	Zij heeft, om te beginnen, een reële bijdrage geleverd tot de overwinning op Duitsland. Zij heeft bewerkstelligd dat de arbeidskracht van enkele honderdduizenden onderduikers aan Duitsland onthouden werd; zij heeft, zij 'het in bescheiden mate, materiële schade toegebracht aan het in de Duitse oorlogseconomie ingeschakelde Nederlandse productie- en vervoersapparaat ; zij heeft ver over de duizend Geallieerde militairen naar hun basis helpen terugkeren; zij heeft de Geallieerde militaire leiders in toenemende mate een gedetailleerd beeld gegeven van wat hier te lande aan Duitse militaire krachten aanwezig was; zij heeft daarenboven vele duizenden mensenlevens gered die de vijand wilde vernietigen. Maar er is meer: die illegaliteit heeft invloed gehad op het moreel van de bezetter, op het moreel van Duitslands tegenstanders en op het moreel van het Nederlandse volk. Zij heeft het de bezetter ingescherpt dat de politieke conceptie van waaruit hij handelde, ook in ons land afgewezen werd en dat er tallozen waren in wie de bereidheid leefde om in de strijd tegen het nationaalsocialisme hun leven op het spel te zetten. Zij heeft bij de volkeren in de tegen Duitsland oorlogvoerende landen die er door pers en radio van op de hoogte gehouden werden wat in bezet Nederland geschiedde, de overtuiging versterkt dat de strijd tegen het Derde Rijk alle offers waard was. Zij heeft de illegale groepen die in andere bezette landen tegen diezelfde onderdrukker vochten, via de radioberichtgeving uit Londen en Moskou het besef geschonken dat zij in bezet Nederland medestrijders hadden. Maar zij heeft toch vooral door haar activiteit een voortdurend en niet-aflatend appèl gericht tot de grote massa van het Nederlandse volk.

	Wij hebben eerder in dit hoofdstuk een overzicht gegeven van het 'neen' waarmee aanzienlijke groepen van dat volk op initiatieven van de bezetter gereageerd hebben - een 'neen' waarmee hem de weg versperd werd naar het politieke doel dat hij wenste te bereiken. Dit verzet nu, deze weerstand, kan niet losgemaakt worden van hetgeen de brede massa merkte van het illegale werk. Wie zal ooit weten wat in maart '41 het effect is geweest van de publicatie der eerste achttien doodvonnissen? Stellig, er waren niet- 'foute' Nederlanders die toen en later illegale activiteit die mensenlevens kostte, afwezen - er waren anderen die, wanneer tot hen het gerucht of het bericht van bepaalde illegale daden (overvallen, aanslagen) doordrong, beducht waren voor de wraak die de bezetter kon nemen en in hun beduchtheid de illegaliteit verweten, 'te ver te zijn gegaan' - toch menen wij dat het feit dat men telkens opnieuw een illegaal blad of een illegale oproep in de bus vond of toegestopt kreeg, en dat men telkens opnieuw in de krant las dat landgenoten hun leven geofferd hadden in de strijd voor de bevrijding, een aanzienlijk positief effect heeft gehad.

	Ook effect in de mate die de illegaliteit voor ogen stond? Neen, dat niet. 

	De illegale bladen hebben van een vroeg stadium af en niet zonder bitterheid de brede massa een teveel aan gemakzucht en een tekort aan weerbaarheid verweten. In '41 en '42 werd daarover al getoornd in bijvoorbeeld Het Parool, Vrij Nederland en De Waarheid. Trouw schreef in juni '43: 'De grote massa kent niet de bereidheid tot het offer ... Deze slappe, zelfzuchtige houding sticht onnoemelijk veel kwaad.' Het Parool noemde in februari '44 'het aantal jongelui dat voortdurend op jacht is naar bonnen, sigaretten, sterke drank, clandestiene danspartijtjes, feestjes, jazz-avondjes en dergelijke pretjes', 'onrustbarend groet'. 'Zeker', schreef Je Maintiendrai in mei '44, 'de ondergrondse organisaties vertonen wonderen aan moed, kameraadschap, beleid en trouw, maar de grote meerderheid der Nederlanders geeft er de voorkeur aan, over hen te kletsen (en hen zo in gevaar te brengen) liever dan daadwerkelijk hun voorbeeld te volgen.'

	Achteraf gezien, zijn deze en dergelijke kritische opmerkingen op sommige punten tezeer geschreven van het onvermijdelijk beperkte overzicht uit dat de illegaliteit bezat - wij wezen daar al op in het hoofdstuk waarin wij het verzet tegen de arbeidsinzet behandelden. Trouw onderschatte in de zomer van '43 de mate waarin personen die men voor die arbeidsinzet opgeroepen had, weggebleven waren. Hetzelfde deed Het Parool in februari '44 in het artikel dat wij zojuist citeerden. 'Wanneer de bezetter', aldus dit blad, 'in de kranten laat meedelen dat de een of andere kategorie der bevolking zich voor het een en ander moet melden, dan loopt het onmiddellijk storm bij de aanmeldingsbureaus' (in feite bleven tienduizenden er weg). 'De grote massa van ons volk gedraagt zich als een kudde schapen. Schaapachtig voldoet zij aan elk bevel dat de Duitser geeft ... Zij haast zich om zich als krijgsgevangene of iets dergelijks aan te melden' (ja, maar met een veelal op losse gronden verkregen blauwe Ausweis of zelfs met een vervalste Ausweis zodat men niet naar Duitsland afgevoerd werd). 'Zij verdringt zich om haar radiotoestellen af te geven' (in feite werden ca. 400.000 toestellen achtergehouden). 'Seyss-Inquart schreef dan ook eens in een rapport aan Berlijn ... dat men in Nederland blijk geeft van een 'erstaunliche Meldungsfreudigkeit' - wij kunnen ons voorstellen dat de Reichskommissar (het betrokken rapport is niet bewaard gebleven) zich in '40 of begin '41 zo uitgedrukt heeft, maar zeker in '43 en '44 zou hij dat niet gedaan hebben. De opmerking die Ons Volk, een van de grootste illegale bladen, in november '43 maakte: 'In ons eigenland werkt de gehele industrie, alle belangrijke fabrieken en werven, de landbouwers, de pers, de politie, het ambtenarenapparaat zo hard als het nog nooit gewerkt heeft, voor de vijand, was er, achteraf beschouwd, misschien met uitzondering van de duchtig gezuiverde en ingekrompen pers, op alle genoemde sectoren naast. Speciaal in de periode die wij in dit deel behandelen (mei '43-zomer '44), vindt men de impulsen die van de illegaliteit uitgingen, sterker dan tevoren in de gedragingen van de brede massa weerspiegeld: velen durfden toen meer risico nemen. Hoevelen dat waren, bleef aan de illegaliteit in die periode zelf onbekend - er is na de oorlog jarenlang onderzoek nodig geweest om van dat alles een tennaastenbij nauwkeurig beeld te krijgen. Intussen maakte ook het feit dat een deel van de bevolking zich na de grote ommekeer in de oorlog en na de April-Meistakingen iets weerbaarder opstelde, niet ongedaan dat er tussen die bevolking en de illegaliteit een afstand bleef bestaan: de voortrekkers bleven voortrekkers.

	★

	Hoe weinigen waren zij in den beginne! Klein, miniem klein waren de groepjes die in '40 overgingen tot het verspreiden van de eerste illegale bladen en pamfletten, tot het uitvoeren van de eerste sabotagedaden, tot de vorming van de eerste spionagegroepen, tot het hulp verlenen aan de eerste onderduikers. 'Het was', schreef later Gerard Dogger, in '41- '42 adjudant van de OD-leiding, 

	'onlogisch, onverantwoordelijk en leek volkomen hopeloos en nutteloos, en toch waren er zulke 'gekken'. En welke waarde en bestaansrecht heeft een volk zonder deze apostels? Het is daarin dat de positieve waarde ligt der vroege verzetsstrijders van wie zo weinigen de oorlog levend doorkwamen en geen enkele-die zulks lichamelijk of geestelijk onbeschadigd deed. Zij bevestigden door hun vrijwillige dadendrang en moed ... dat Nederland er recht op had, zich een volk te noemen: een levende groep met eigen vaart en niet een pak-weg-verzameling van mensen.'

	Inderdaad, het illegale werk vond zijn oorsprong in de individuele mens die voor het behoud van zijn waarden wenste op te komen en spoedig gelijkgezinden wist te vinden: individuele voortrekkers werden groepjes voortrekkers. Zij hadden de inspirerende radio-oproepen van koningin Wilhelmina niet nodig - oproepen die hun overigens welkom waren omdat de koningin van dezelfde strijdbaarheid getuigde die in hen ·leefde en die zij al in daden waren gaan omzetten nog voor de koningin op 28 juli '40 voor het eerst via Radio Oranje gesproken had. 'De geheime strijd', aldus Veterman in zijn terugblik, 

	'heeft zekere lagen van ons volk, en speciaal de jongeren, het onverwachte inzicht geopend op eigen kunnen, op eigen mogelijkheid. Zonder dat deftige rapporten in nog veel deftiger staatscouranten waren verschenen, hebben zich legers gevormd die vochten, met verbetenheid, met intelligentie, met volle overgave. Jongemannen die jaren lang geen baantje hadden kunnen krijgen op het onbeduidendste kantoor, bleken organisatoren van talent. Jongemannen die door hun degelijke ooms en oerdegelijke tantes voor nietsnutten werden uitgekraamd, bleken mannen van de daad. Kunstenaars die door eindeloos deftige ministers nooit waardig werden gekeurd om een lintje in hun knoopsgat te steken, stortten zich in de strijd met antieke hartstocht - terwijl de ministers achter hun bureaus bleven plakken. Geleerden die veel te onpraktisch waren om in openbare zaken mee te kunnen spreken, transformeerden zich tot paladijnen ... Dat alles blijft een niet te ontkennen demonstratie van kracht en kunnen.'

	★

	De illegale werkers zijn een voorhoede geweest - een voorhoede van vrijwilligers in wie, bij alle onderlinge verscheidenheid, wil tot protest en dadendrang leefden. Veterman schreef van 'legers die vochten, met verbetenheid, met intelligentie, met volle overgave: Het woord 'legers' dunkt ons niet alleen een iets te zware beeldspraak, maar wij willen ook onderstrepen dat de illegale groepen fundamenteel juist verschilden van legers in de traditionele zin van het woord. Legers bestaan bij de gratie van hun hiërarchie en discipline, zij zijn verbanden die van buitenaf opgelegd worden aan diegenen die er deel van gaan uitmaken. In de illegaliteit kwamen de verbanden van binnenuit; hiërarchie en discipline konden niet alleen niet opgelegd worden, maar zij namen ook, gegeven de individualistische oorsprong van het illegale werk, een heel veel ondergeschikter plaats in. 'De illegaliteit was', aldus van Randwijk, 'een republiek van vrijwilligers die zich allemaal gelijk voelden (en dat in principe ook waren) en die zelfs de schijn van een gezagshiërarchie in strijd achtten met oorsprong en wezen van 

	de groep.' Natuurlijk, zonder hiërarchie en discipline is geen organisatie en was ook geen illegale organisatie mogelijk, maar die hiërarchie had in de illegaliteit niets te maken met vooropleiding, diploma's, graden of titels - zij berustte louter op wat men in het illegale werk bleek waard te zijn. 'De LO' (maar men kan hetzelfde voor elke andere illegale groep zeggen) 

	'was geen leger met sterren, balken en epauletten. De meerdere was hij die meer deed, groter enthousiasme voor de zaak had en vooraan ging in het gevecht. Er ging een hoongelach op, toen iemand eens betoogde dat de LO zich in de overkoepelende organisaties! moest doen vertegenwoordigen door mensen met titels. Daarvoor had men een souvereine minachting. Ze waren welkom, de mensen met ingenieurs- en doctorstitels, maar alleen als kameraad. Bleken ze, naast kameraden, voortreffelijke illegale werkers en mensen met inzicht, dan kwamen ze vanzelf naar voren. Maar nooit alleen omdat ze een titel hadden.'

	Uit het feit dat illegale werkers vrijwilligers waren 'die zich gelijk voelden en dat in principe ook waren' (van Randwijk), vloeiden wel eens moeilijkheden voort: bij meningsverschillen kon men niet tot beslissingen komen. Dat probleem deed zich niet overal voor: in de OD gingen duidelijke orders uit, en er waren illegale organisaties die wel formeel een uit verscheidene personen bestaande leiding kenden maar waarin toch één domineerde - zo van Randwijk in de Vrij Nederland-groep en Paul de Groot (tot april '43) -in de illegale CPN. Maar er waren ook organisaties waarin die ene dominerende figuur ontbrak of waarin men zijn overheersende positie niet langer wenste te erkennen. Bij blijvend meningsverschil was dan een breuk onvermijdelijk - Vorrinks uittreden uit de leiding van Het Parool (begin '42) en de breuk in Vrij Nederland (eind '42) waaruit Trouw ontstond, zijn daar voorbeelden van. En als er nu geen breuk mogelijk was? Men denke aan de LO - was er verdeeldheid binnen de 'Top', dan kon men bezwaarlijk twee Landelijke Organisaties gaan oprichten. 'Met zijn zessen kan je in bepaalde kwesties', aldus Pruys, voorzitter van de 'Top', later een tijdlang ook van het Centraal Bureau van de LO, 'wel eens op een dood punt raken, dat je niet verder komt op een gegeven moment wanneer de meningen botsen. Dan misten wij een man die dan kon zeggen: 'het moet zo-en-zo gebeuren. De voorzitter kon die man niet zijn: hij leidde de wekelijkse vergadering, maar daarmee uit. 'Dat was', vertelde Pruys, 

	'een beroerde baan, de beroerdste die er was. Anderen kunnen op een gegeven moment, als het hun interesseert, even dutten, maar als je de leiding hebt, moet je de hele nacht behoorlijk bij je positieven blijven, anders loopt de zaak mis en wordt het een gezwam in de ruimte. Je kon nooit op een gegeven moment zeggen: 'Nu gebeurt het zo-en-zo', want dan sprongen ze op met een: 'Jij hebt niks méér te vertellen dan de anderen.' 

	Wanneer zo de golven hoog konden opslaan binnen een en dezelfde organisatie, hoeveel te hoger dan nog wanneer zich tussen verschillende organisaties tegenstellingen manifesteerden! De leiders van de illegale groepen waren meestal krachtige persoonlijkheden; hun karakter en hun overtuiging hadden hen tot het illegale werk gebracht en in en door dat werk had het karakter zich verder gevormd en was de overtuiging geconsolideerd.

	Schouder aan schouder stonden zij in de strijd tegen de bezetter en van die gemeenschappelijke positie uit beden zij elkaar hulp wanneer dat nodig was. Die solidariteit trof men als regel ook op lager niveau aan. Daar vooral werd het illegale werk ervaren als een activiteit waarin oude politieke en godsdienstige tegenstellingen volledig weggevallen waren; wat ook in het verleden geschied was of in de toekomst kon geschieden, men hielp elkaar in het praktische werk en zat elkaar zeker niet dwars. In de hoogste regionen lag de zaak evenwel gecompliceerder: eendracht in de strijd tegen de bezetter, ja, maar wat nadien? Bij de een ging persoonlijke eerzucht een rol of althans mede een rol spelen, bij een ander begeerte naar macht, bij een derde een overmaat aan eigengereidheid, maar ook wanneer men deze en dergelijke subjectieve factoren uit het beeld schrapt, blijft het objectieve feit bestaan dat de leiders van de illegaliteit het van meet af aan in hun toekomstconcepties niet in alle opzichten eens waren. Natuurlijk, Duitsland moest verslagen worden en Nederlands onafhankelijkheid hersteld, maar wat voor Nederland diende dat te zijn? Een Nederland met een ongewijzigde maatschappij en met ongewijzigde staatsinstellingen, of dienden zowel die maatschappij als die staatsinstellingen ingrijpend veranderd, 'vernieuwd', te worden? Zo ja, in welke richting? En had de illegaliteit bij het aangeven van die richting een duidelijk aanwijsbare eigen taak of had zij die taak juist niet, doordat haar historisch mandaat bij het herwinnen van de onafhankelijkheid zou eindigen? De meningsverschillen die bij de beantwoording van deze en dergelijke vragen aan de dag traden, zullen wij, gelijk reeds aangekondigd, in deel 9 behandelen in samenhang met de besluitvorming binnen de Nederlandse regering te Londen - hier willen wij volstaan met op te merken dat die meningsverschillen zich in de periode die ons thans bezighoudt, vooral concentreerden op de z.g. overgangstijd, d.w.z. op de periode die onmiddellijk op de bevrijding zou volgen; voorts, dat zij mede betrekking hadden op de plaats van de Ordedienst; en tenslotte, dat zij van speciaal belang bleken bij het proces dat in '44 moeizaam op gang kwam: de coördinatie der illegaliteit.

	 


Dat het getal 1oo.000 een zekere rol is blijven spelen, zal nog uit deel 10 blijken.

	★

	Gelijk gezegd: de kern voor een militair gezagsapparaat had Six weten op te bouwen. Natuurlijk speelden radioverbindingen daar een belangrijke rol in. Six had aanvankelijk de opbouw van die verbindingen aan Jan Thijssen toevertrouwd, maar hij had deze, zoals wij al in hoofdstuk 7 verhaalden, in december '43 ontslagen - ontslagen op een moment waarop Thijssen, wat het radiowerk betrof, eigenlijk machteloos was: de 'Chef Technische Dienst' van zijn z.g. Radiodienst, de Zaandamse radiohandelaar Hein op den Velde, had zich van hem losgemaakt en had zich rechtstreeks onder de bevelen van Six geplaatst. Daarmee kreeg Six toegang tot de binnenlandse zenders die Thijssen in allerlei steden had laten plaatsen. Six liet de apparaten onderzoeken; ze waren volgens de man die zich daarmee belastte: ir. J. P. Heyboer, een deskundige van de Philips-fabrieken, niet veel waard. Besloten werd, 24 nieuwe apparaten te construeren en ook die taak nam ir. Heyboer met grote energie ter hand. Six had gewenst dat men in die nieuwe apparaten over vier verschillende frequenties zou beschikken zodat men, om het 'uitpeilen' tegen te gaan, tijdens het zenden volgens een afgesproken schema zou kunnen wisselen van frequentie. Helaas bleek Heyboer niet het materiaal te kunnen vinden dat voor die grotere apparaten nodig was - de toestellen kregen slechts één frequentie, hetgeen Six betreurde. In elk geval bezat hij in de zomer van '44 dankzij de hulp van Heyboer een nieuw binnenlands zendernet dat praktisch het gehele land bestreek. Heyboer had aan elke zender een eigen aggregaat toegevoegd, zodat de zender niet afhankelijk was van het elektriciteitsnet.

	Meer nog. In de zomer van '43 was Six zich gaan afvragen of ook het normale telefoonnet bij zijn verbindingen ingeschakeld kon worden. Op aanraden van het hoofd van zijn Sectie V, Kok, had hij toen, vermoedelijk in augustus, contact gezocht met Neher, Neher was niet zomaar tot samenwerking overgegaan. Hij had eerst, zo vertelde hij later aan de Enquêtecommissie, 'een zeer degelijk gesprek' met Six gevoerd: 

	'Er is zeer duidelijk gesproken over de bezwaren die ik en anderen tegen de OD hadden. Dit bezwaar was dat er tenminste een aantal officieren nogal hoog te paard zat en blijkbaar in het geheel niet had geleerd ... hoezeer het volk aan de strijd tegen de bezetter had deelgenomen op een wijze die geen hooghartigheid van wie dan ook kon tolereren. Dat contact met de heer Six heeft mij de overtuiging gegeven dat dit bij hem geenszins bestond. Het gerucht echter dat men zo wel eens opving, was, dat de OD er naar zou streven, eigenlijk een soort van militaire dictatuur na de bevrijding aan ons volk te willen opleggen. Dit heb ik natuurlijk besproken, voordat ik enige beslissende stap deed. Ik heb in al de tijd daarna niet één ogenblik ook maar de schijn van zo 'n streven kunnen ontdekken. Ik heb wel eens ongelukkige opmerkingen gehoord die men zou hebben kunnen interpreteren als een bewijs voor die stelling ... Vast staat dat de heer Six nadrukkelijk en bij herhaling het bewijs heeft geleverd, zichzelf en ieder die onder zijn leiding stond, te beschouwen als instrumenten van de regering en de regering was in Londen. Een andere regering was er niet.' 

	Neher heeft, dunkt ons, onvoldoende onderkend dat de door hem bedoelde 'ongelukkige opmerkingen' (hij gaf geen details) tekenend waren voor een bepaalde mentaliteit waarvan niemand in '43 kon voorzien tot welk ingrijpen zij nog kon leiden. Ook achter Nehers voorstelling van zaken dat Six zichzelf puur en alleen als 'instrument' van de Londense regering zag, mag in zoverre een vraagteken geplaatst worden dat Six, zoals wij eerder deden uitkomen, geruime tijd een beleid gevoerd heeft waarin duidelijk eigen elementen voorkwamen. Neher was het overigens met dat beleid eens. Hij heeft na dat eerste gesprek met Six dan ook nauw en hartelijk met deze samengewerkt, misschien moeten wij zeggen: als adviseur voor algemene zaken. Van belang was daarbij dat Neher talrijker persoonlijke contacten met leiders van andere illegale groeperingen had dan Six. Neher heeft zich veel moeite gegeven om weerstanden tegen de OD uit de weg te ruimen; hij is daar niet steeds in geslaagd.

	Doch laat ons terugkeren tot het onderwerp dat ons op de relatie Six-Neher bracht: de telefoonverbindingen van de OD. Dat Neher Six op dat terrein in belangrijke mate kon helpen, spreekt vanzelf Neher wist van het binnen de PTT opgebouwde clandestiene telefoonnet af dat wij aan het slot van hoofdstuk 7 beschreven. Via hem kwam dus een zekere mate van contact met de organisatoren van dat net (dat een deel was van de Centrale Inlichtingendienst) tot stand. Dat was voor de OD van vitaal belang: hij moest de beschikking hebben over goedwerkende verbindingen.

	Dat laatste werd vooral als wenselijk beschouwd ten aanzien van Amsterdam. Wat zich precies vóór de bevrijding aan oorlogshandelingen zou afspelen, kon in '43 niemand met zekerheid aangeven maar vrij algemeen werd verondersteld dat het dicht bij de kust gelegen Den Haag daar meer onder te lijden zou krijgen dan Amsterdam. 'Omdat', aldus Neher, 'in Amsterdam naar alle waarschijnlijkheid na de bevrijding het voorlopige centrum van de regering wel zou komen, in elk geval een belangrijk deel van de bevelvoering zou plaatsvinden, werd aan de clandestiene verbindingen in de hoofdstad extra aandacht besteed. Men kon zich daarbij baseren op het werk waarmee een controleur van het Gemeentelijk Energiebedrijf, J. Carels, al in '40- '41 was begonnen. In die vroege tijd had Carels namelijk al nagegaan hoe de interne meet- en telefoonlijnen van het GEB ingeschakeld konden worden bij het werk van het Legioen Oud-Frontstrijders. In '42 kwam hij met de OD in aanraking. Hier vloeide uit voort dat hij, samen met dr. M. Rutgers van der Loeff, eerst van het verbindingsnet van het GEB een net maakte dat tevens door de commandanten van de OD gebruikt kon worden (zij kregen er een clandestiene aansluiting op), maar in de lente van '44 gingen Carels en Rutgers van der Loeff met een groep helpers een stap verder: er werd toen onder leiding van een chef-monteur van het GEB, J. de Bruin, een geheel clandestien net aangelegd waarbij men uiteraard ook van de al bestaande clandestiene verbindingen gebruik maakte. Na enige tijd bleek het wenselijk, het clandestiene net een eigen controlepost te geven. Deze werd in het z.g. lijkenkamertje van een weeshuis in Amsterdam-zuid ingericht. Op die post was ook het landelijk net van de Centrale Inlichtingendienst aangesloten. Deze clandestiene centrale kwam eind mei '44 gereed; van D-Day (6 juni '44) af was zij permanent bemand. Een en ander betekende dat door de aangeslotenen in Amsterdam clandestiene telefoongesprekken gevoerd konden worden met tal van punten in Amsterdam en Noord- Holland (het Amsterdamse GEB had eigen verbindingen in de omgeving van de hoofdstad) en via het CID-net bovendien met punten in het land. Geen geringe prestatie! Wij denken daarbij ook aan de talrijke technici die erbij betrokken waren: op klaarlichte dag moesten zij in Amsterdam of elders aan de openbare weg telefoonaansluitingen maken waarvoor zij uiteraard geen enkele geldige opdracht konden tonen.

	★

	Heeft het werk van de OD veel geld gekost?

	Er zijn maar weinig cijfers beschikbaar. De gewesten en districten moesten zichzelf bedruipen en wat op die niveaus uitgegeven is, is niet bekend. Natuurlijk had Six ook gelden nodig voor het werk van het Algemeen Hoofdkwartier.

	Tot in augustus '43 had hij in totaal fl. 60.000 weten te lenen, per maand bedroegen zijn uitgaven toen ca. fl. 10.000. In ' 58 meende Six zich voorts te herinneren dat het werk van zijn hoofdkwartier, voordat het Nationaal Steunfonds eind '44 in de bres sprong, in totaal ruim fl. 100.000 gevergd had. Wij houden die schatting voor te laag aangezien wij aannemen dat de maandelijkse uitgaven van het hoofdkwartier van de OD na de zomer van '43 boven de fl. 10.000 gestegen zijn. Wij herinneren er overigens aan dat in die tijd voor het werk van de Landelijke Knokploegen per maand veel meer nodig was: fl. 70.000.

	★

	Hoe stond Six in verbinding met Londen?

	Aanvankelijk, d.w.z. in de tweede helft van '42, kon hij slechts gebruik maken van de Zweedse Weg en de Zwitserse Weg. Dat was niet erg bevredigend: die verbindingen werkten langzaam. Juist de chef-staf van een organisatie welke wellicht namens een nog in Engeland zetelende 'opperbevelhebber' de openbare orde zou moeten handhaven, had behoefte aan direct contact per geheime zender. In de lente van '43 werden hem daartoe via de Zweedse Weg enkele apparaten toegezonden - dat waren de toestellen waar ook Jan Thijssen gebruik van maakte. Een tweede verbinding kreeg Six toen zich in juli '43 de geheime agent van Borssum Buisman bij hem kwam aanmelden: via diens zender vond ook de eerder weergegeven telegramwisseling met Londen over de taak van de OD plaats. Telegrammen moesten evenwel steeds kort gehouden worden - voor de verzending van lange stukken (spionagerapporten, eventueel ook stukken over beleidsproblemen) was steeds een 'weg' nodig; welnu, gelijk reeds gezegd: tot de Zweedse en de Zwitserse Weg had Six toegang. De Zweedse Weg werd evenwel in juli '43 opgerold - de Zwitserse was toen nog in stand en deze verbinding had voor Six van speciale betekenis kunnen zijn omdat zij, zoals wij in hoofdstuk 7 verhaalden, door de inschakeling van de groep-Weidner van september '43 af met verbluffende regelmaat onderhouden werd. Op die regelmaat was Six door de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg ook attent gemaakt. 'De heer Six had', aldus later Slotemaker, een van de leden dier commissie, 

	'in het begin van onze estafettedienst, najaar 1943, van ons de verzekering gekregen dat hij alles wat hij mee wilde geven langs de Zwitserse Weg, aan ons kon geven en dat het ongezien door zou gaan. Die verzekering heeft hij schriftelijk gekregen. Desondanks heeft de OD nooit iets met ons willen sturen.' 

	Waarom niet? Al om de simpele reden dat Six geen moment aannam dat de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg van hem afkomstige stukken inderdaad 'ongezien' zou doorgeven. Hij beschouwde van Randwijk als de dominerende figuur in die commissie. Van Randwijk had in juli, zoals Het Parool in mei gedaan had, in feite bepleit dat het militair gezag in de bevrijdingsdagen bij de commissarissen der koningin en de burgemeesters zou berusten. 'Te lang heeft ons volk', had hij geschreven, 'de macht in soldaten-uniform gezien dan dat het deze in de dagen der nieuwe vrijheid nog zou kunnen verdragen.' Van iemand die zich zo uitgedrukt had, hield Six het voor uitgesloten dat hij stukken, handelend over het militair gezag, inderdaad ongelezen zou doorgeven - eerder zou hij er zijn eigen kritisch commentaar aan toevoegen en hoe dat zou luiden, kon Six zich zonder moeite voorstellen.

	Conflicten

	Op 2 september '43 kwam koningin Wilhelmina in een radiotoespraak op het militair gezag terug dat zij ruim vier maanden tevoren, eind april, voor het eerst genoemd had. Zij deelde nu mee dat in Engeland al 'een aanzienlijk aantal landgenoten opgeleid (was) ter uitvoering van de reeds eerder door mij genoemde staat van beleg'; die landgenoten zouden 

	'onder de leiding van een militair belast worden met de uitoefening van het militair gezag. Dit militair gezag zal op het uur der bevrijding aanwezig zijn. Het is voorzien van instructies omtrent de herleving van een gesaneerd burgerlijk gezag. Gezien hun opleiding en hun geestesgesteldheid zullen zij in de ware zin des woords uw eerste bevrijders zijn. Zij komen als vrienden en helpers tot u: allen die van goeden wille zijn, zullen zich veilig kunnen voelen en aan het werk gaan voor de opbouw van het vaderland. Minister Burger is uitgenodigd, zich te belasten met de bouw van een omlijsting waarin Nederland in burgerlijke zin actief ingepast kan worden.' 

	Met deze passage kon Six zich verenigen. Wel had de koningin niet van een vacuüm gesproken ('dit militair gezag zal op het uur der bevrijding aanwezig zijn'), maar uit dat feit behoefde, zo meende hij, geenszins afgeleid te worden dat de door hem ontvangen 'Boodschap' niet langer geldig was. Het sprak voor hem vanzelf dat de koningin nimmer publiekelijk zou refereren aan een opdracht die aan een illegale organisatie verstrekt was. Bovendien: was er zekerheid dat het uit Engeland komend militair gezag inderdaad present zou zijn 'op het uur der bevrijding'? Natuurlijk niet. En tenslotte: in wat de koningin gezegd had, stond een door Nederlandse militairen uit te oefenen militair gezag centraal en dat was precies wat Six wenselijk achtte.

	De toespraak van de koningin had op de redacties van Het Parool en Vrij Nederland een heel ander effect. Wat was dat voor een vage passage over mr. J. A. W. Burger die enkele weken tevoren als minister zonder portefeuille in het kabinet-Gerbrandy opgenomen was? Wat moest men zich voorstellen onder 'een omlijsting waarin Nederland in burgerlijke zin actief ingepast kan worden'? En functionarissen van een Nederlands militair gezag zouden 'in de ware zin des woords uw eerste bevrijders zijn'? Afgezien nog van het feit dat die formulering weinig hoffelijk was jegens de Geallieerde militairen die bij de operaties op Nederlands gebied hun leven zouden riskeren, konden de redacties van Het Parool en Vrij Nederland een regeling waarbij het gezag exclusief bij uit Engeland gearriveerde Nederlandse militairen zou berusten, allerminst toejuichen.

	De eerste uit hun kring die hierover persoonlijk met Six overhoop kwam te liggen, was van Randwijk. Begin september '43 (de juiste datum is niet bekend) ontmoette hij de chef-staf van de OD ergens in Amsterdam-zuid. Six stelde bij die gelegenheid in een urenlang gesprek de eis dat van Randwijk voortaan in Vrij Nederland niets over het militair gezag zou publiceren dat niet tevoren door hem, Six, goedgekeurd was. Van Randwijk weigerde, niet zonder verontwaardiging. Van het ene woord kwam het andere. Van Randwijk zei dat hij nu 'met hoofd en schouders in de politiek gedoken zat' en zich met kracht tegen de pretenties van de OD zou verzetten (hij zei bovendien dat Nederlands-Indië onmiddellijk na de overwinning op Japan onafhankelijk moest worden, hetgeen Six geheel in het verkeerde keelgat schoot) - Six betoogde dat zonder militair gezag de chaos bij de bevrijding niet te beteugelen zou zijn; trouwens, dat militair gezag zou men niet zo vlug kunnen missen en men moest vooral de arbeiders stevig aanpakken.

	'Als de kerels niet werken willen', zo gaf van Randwijk, met gebruik van zijn eigen vocabulaire, zes jaar later Six' woorden weer, 

	'- zij zitten nu in kampen- en daar zullen zij dan straks weer komen, dan moeten zij ook hun smoel maar houden. Het systeem is niet zo gek, alleen waar Duitsers zitten, moeten wij goede Nederlanders zetten.'

	Er was meer. Bij monde van Bührmann, de adjudant die Six voor het contact met andere illegale organisaties gebruikte, kreeg van Randwijk in die tijd te horen: 'Jullie burgers zullen er aan moeten wennen dat wij militairen het voor het zeggen hebben!' Natuurlijk hield van Randwijk dat alles niet voor zich. Zijn medeleden van de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg: in die tijd Slotemaker, Stufkens en Cramer, behoorden tot de eersten die ingelicht werden. Ook Joop Bartels, de boodschapper van Visser 't Hooft, werd in de arm genomen. Deze had toen al gesproken zowel met Six als met Bosch van Rosenthal. Bosch van Rosenthal had Bartels tegen de OD gewaarschuwd (hij had gesproken van 'een zeer kleine groep militairen en autoritair aangelegde personen, in wier politiek inzicht (hij) niet het minste vertrouwen had') en Six had het bij Bartels bestaande wantrouwen aangewakkerd met uitlatingen die enkele weken later door Visser 't Hooft aldus samengevat werden: 

	'Het (was) z.i. geboden om ... alle plannen der regering blindelings te steunen, omdat in die plannen in alle mogelijkheden voorzien was en het bovendien geen pas gaf, aan de juistheid van de gevonden oplossing te twijfelen. Hare Majesteit had ons Nederlanders opgewekt om eensgezind achter de regering te staan, en (hij) interpreteerde dit aldus dat het een inbreuk betekende op een order van Hare Majesteit, als de regeringsplannen aan kritiek onderworpen werden. Dat een uitermate rigoureus gezag na de ommekeer noodzakelijk was, dat leed ... geen twijfel. Hij ging daarin zover dat hij verklaarde het de beste oplossing te vinden om het hele thans door de Duitsers opgebouwde economisch-sociale en bestuursapparaat intact te laten, en slechts de landverraderlijke leidende personen door goede Nederlanders te vervangen. Hij zou voorts het liefste zien dat de staat van beleg duurde tot na de bevrijding van Indië.'

	Deze uitlatingen (ze zijn mogelijk ietwat toegespitst weergegeven) die overeenkwamen met datgene wat van Randwijk volgens zijn zeggen van Six te horen gekregen had, brachten de redacties van Vrij Nederland en Het Parool tot het besluit, er gemeenschappelijk via de Zwitserse Weg op aan te dringen dat de regering haar beleid zou wijzigen. In een scherpe nota waarschuwden zij Londen dat een opzet als door de koningin geschetst, slechts onrust zou veroorzaken. Bovendien gaven zij aan de zaak het maximum aan publiciteit dat hun in bezet gebied mogelijk was: zij stelden haar in de illegale pers aan de orde. In een eind september gepubliceerd artikel: 'Ziet Londen wel reëel?' verwierp van Heuven Goedhart het denkbeeld van een bestuur door militairen: 'Allen', schreef hij, 

	'die over deze dingen hier te lande redelijk hebben nagedacht, zijn het er over eens dat zulk een militair bestuur als ongewenst, ja als geenszins ongevaarlijk dient te worden afgewezen. Een volk dat drie à vier jaar door militairen en hun trawanten is geringeloord, terwijl het tevoren gewend was aan een strikt civiel bestuur, hunkert naar de terugkeer van zijn oude gezagsvormen en gevoelt nog minder dan van huis uit al voor een 'militair bestuur' dat doorgaans opvalt door tekort aan begrip voor vrijheid, en door een neiging tot 'afdoen' zonder enige rekenschap of overleg met instanties welke het volk vertegenwoordigen … Wij hopen vooral niet dat men in Londen in de veronderstelling leeft als zouden wij gedesoriënteerd of in staatszaken gedesinteresseerd zijn. Het tegendeel is het geval ... Wij popelen van verlangen om de leidsels die wij zolang uit handen moesten geven, weer terug te nemen. Wij zouden het maar matig waarderen wanneer anderen zich hiertoe geroepen voelden; mogelijkerwijs zijn wij zelfs door de lange uitschakeling van onze invloed en door al het onrecht dat wij lijdelijk hebben moeten aanzien, wat overgevoelig op dit punt geworden. Bevrijden wil niet zeggen: besturen!' 

	Vrij Nederland, De Waarheid en De Oranjekrant schreven in gelijke geest - Visser 't Hooft (die de betrokken nummers via de Zwitserse Weg ontving) verheugde zich over dat koor van protest. Ook wat Joop Bartels hem over zijn gesprekken met Bosch van Rosenthal en Six had kunnen vertellen, gaf hij aan Gerbrandy's departement te Londen door. Hij voegde eraan toe dat Bartels bovendien 'vele spontane reacties op de rede van Hare Majesteit' te horen had gekregen, 'bijvoorbeeld van iemand die veel met arbeiderstreinen reist, dat na de rede van Hare Majesteit opmerkingen als: 'Als de koningin zo begint, kan ze wel wegblijven', niets ongewoons waren. 

	Intussen bleek aan Visser 't Hooft uit de zendingen van de Zwitserse Weg dat andere illegale bladen in andere geest over het militair gezag geschreven hadden - Je Maintiendrai had geen woord van kritiek geuit, Trouw had zelfs als zijn opinie weergegeven dat het 'vanzelf sprak' dat er militair gezag kwam en dat het apparaat daartoe in Engeland opgeleid werd.' Hoe kon Visser 't Hooft aan het vooral door Het Parool zo duidelijk ingenomen standpunt verdere steun verlenen? Hij besloot een beroep te doen op het vaderlands Comité (Bartels was, gelijk reeds vermeld, op 1 september bij Drees geweest), d.w.z. na te gaan of dat comité bereid was, namens de regering een plaats boven de OD in te nemen; Visser 't Hooft wist dat de drie grootste politieke partijen in dat Vaderlands Comité vertegenwoordigd waren. Hij was er wel zeker van dat een voorstel om bijvoorbeeld de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg boven de OD te plaatsen, geen kans had om aanvaard te worden - misschien zou dat met het Vaderlands Comité wèl lukken. Als het comité zelf wilde! Om zich daarvan te vergewissen deed hij, zonder terzake enig contact met de regering opgenomen te hebben, het comité enkele vragen toekomen die, na overleg tussen Donner, Drees, van Schaik, van der Mandele en Reinink, min of meer per kerende post, te weten via de eerstvolgende koerier die naar Zwitserland vertrok, beantwoord werden. In onze weergave zullen wij op elke vraag het gegeven antwoord laten volgen: 

	Vraag 1: 'Is het VC bereid om ... als uitsluitende organisatorische instantie te fungeren voor de behandeling van politieke aangelegenheden die ons vanwege de regering bereiken?' 

	 

	Antwoord: 'Met veel aarzeling: ja. De aarzeling spruit voort uit de overtuiging dat min of meer officieel karakter gevaren meebrengt, zodat de huidige toestand een organisatorische opbouw als hier gesuggereerd onmogelijk zou maken. Afgezien daarvan echter: ja, en ten volle.' 

	 

	Vraag 2: 'Is het VC bereid om, ingeval een contact als onder 1 bedoeld, ook door de regering wordt aanvaard, zijn gezag als zodanig ook tegenover andere instanties te doen gelden?' 

	 

	Antwoord: 'Onder zelfde voorbehoud als onder 1 gemaakt: ja. Het gaat hier met name om de OD. De verbinding hiermee is gelegd; men neemt aan dat hier geen moeilijkheden uit zullen voortspruiten.' 

	 

	Vraag 3: 'Is het VC bereid om aan de regering zijn zienswijze kenbaar te maken inzake de plannen om gedurende een zekere tijd na de bevrijding een militair bewind te belasten met burgerlijke bevoegdheden?' 

	 

	Antwoord: 'Men is van de aanhangige plannen geschrokken; er is nog veel onduidelijk in, bijvoorbeeld: hoe wordt de verhouding tussen het vigerende regeringsgezag en het militaire gezag ingevolge de staat van beleg?' 

	 

	Vraag 4: 'Wenst het VC voor zichzelf of ten behoeve van enige onder zijn auspiciën werkende instanties inzage van de door de regering gereedgemaakte ontwerpen inzake a. staat van beleg; b. onmiddellijk noodzakelijke maatregelen; c. zuivering bestuursapparaat; d. bestraffing van oorlogsmisdadigers?' Antwoord: Ja' ...

	 

	Vraag 5: 'Is het VC bereid om met de illegale pers contact te onderhouden ter voorlichting van de publieke opinie?' 

	 

	Antwoord: 'Neen. Men schuwt relaties als deze; motieven als sub 1.'

	Niet in alle opzichten kwamen de door het Vaderlands Comité gegeven antwoorden (Slotemaker vond ze 'rijkelijk teleurstellend') aan Visser 'r Hoofts wensen tegemoet. Vooral moet het hem, dunkt ons, tegengevallen zijn dat het comité geen relaties met de illegaliteit wenste en uitdrukkelijk 'geen moeilijkheden' met de OD verwachtte waarmee notabene een 'verbinding gelegd' was; dat was geschied in de persoon van Six' adviseur Neher die regelmatig contact had met Drees. Hoe dat zij, toen Visser 't Hooft op 10 oktober de in september verschenen illegale bladen en zijn dialoog met het Vaderlands Comité aan Gerbrandy's departement toezond, zette hij (zo drukte hij zich uit) zijn 'tegenoffensief' in4; hij onderstreepte dat de regering met haar plannen voor een Militair Gezag geheel op de verkeerde weg was. 'Het is opvallend', schreefhij, 'hoezeer op dit punt eenstemmigheid heerst in civiele kringen' (in bezet gebied). Met de OD was al allerlei 'spanning', zij het dat deze nog niet al te hoog was opgelopen. Maar: 

	'Het wordt ... anders wanneer deze groep een monopolistische tendentie vertoont en zeer autocratisch op gaat treden, hetgeen, naar uit allerlei recente voorbeelden blijkt, helaas het geval is … Hier ligt een probleem dat niet ernstig genoeg onder ogen gezien kan worden en waar zeer veel van afhangt voor de toekomst van ons land. Men moet respect hebben voor het werk dat de OD in de huidige omstandigheden doet, maar het kan helaas niet ontkend worden dat de leiders van de OD personen zijn die het aan inzicht in politieke vragen ontbreekt.'

	De eerste reactie op dat alles die Visser 't Hooft uit Londen ontving, was eerder vijandig dan welwillend. Gerbrandy's departement dat benaderd was door het Bureau Inlichtingen hetwelk op zijn beurt een waarschuwend telegram d.d. 14 oktober '43 van van Borssum Buisman ontvangen had, deed Visser 't Hooft weten dat zijn boodschapper Bartels in bezet gebied slechts 'verwarring en tweedracht' gesticht had - 'verder wordt beweerd dat uw groep' (de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg) 'de berichten en rapporten censureert.' Uit welke koker die laatste aantijging kwam, leed voor Visser 't Hooft geen twijfel: daar zat de uit de Politieke Commissie geweerde en kwaad weggelopen mej. Kohlbrugge achter, die nu, zo lichtte hij de Commissie in, 'een pernicieuze rol speelt en voorlopig wel alles zal doen om de zaak verder te vergiftigen... Het is duidelijk dat zij u en ons de oorlog verklaard heeft en we dus in dit verband op alles voorbereid moeten zijn.' De eerste aanval uit Londen zou wel niet de laatste zijn - Visser 't Hooft vertrouwde overigens dat hij Londen nog wel 'het juiste inzicht' kon bijbrengen, vooral door 'de vertrouwensrelatie die ik in het bijzonder met G. heb' - 'G' was Gerbrandy. 

	Aan de tweede reactie uit Londen hechtte Visser 't Hooft veel meer waarde. Terecht ook. Die reactie kwam namelijk in de vorm van een nieuwe radiotoespraak van koningin Wilhelmina, wéér over de bevrijding en wéér over het militair gezag. 'Het zal u allen ongetwijfeld duidelijk zijn', zei de koningin op 23 november '43, sprekend tot bezet gebied, 

	'dat er een korte spanne tijds zal moeten verlopen tussen het begin der bevrijding en het tijdstip waarop het leven weer in zijn gewone banen gaat lopen en zijn gewone aanzien gaat herkrijgen. Ter overbrugging van die spanne tijds van enkele weken, enkele dagen misschien, is nu ontworpen het militair gezag dat gehoorzaamt aan de regering en een plaatselijk burgergezag ... Deze opzet is niet in de laatste plaats ontworpen teneinde u van den beginne af juist het ongestoord gebruik te waarborgen van die vrijheden waarnaar gij thans zozeer terugverlangt. Want bevrijding betekent dat recht en rechtvaardigheid opnieuw hun intrede zullen doen op onze geboortegrond en in ons aller leven, kortom: het herleven van alle vrijheden waarbij wij zijn grootgebracht en die ons allen thans nog dierbaarder zijn dan voorheen.' 

	Speciaal deze passage werd door Het Parool en Vrij Nederland met gejuich ontvangen. En door Six? Wij veronderstellen dat hij haar rijkelijk optimistisch achtte.' Van de periode die zou verstrijken 'tussen het begin der bevrijding en het tijdstip waarop het leven weer in zijn gewone banen gaat lopen', had de koningin gezegd dat zij' enkele weken, enkele dagen misschien' zou duren. Wie kon daarover iets met zekerheid zeggen? Het konden wel maanden worden, zo niet jaren. Dat zou bijvoorbeeld afhangen van de verwoestingen die in Nederland aangericht zouden worden. Maar ook als men ervan uitging dat het militair gezag slechts 'enkele dagen' uitgeoefend zou moeten worden, zulks onder 'een plaatselijk burgergezag' (hoe moest dat gevormd worden?), dan maakte dat voor de chef-staf van de OD geen verschil.

	Mede vanuit de herinnering aan 'november '18' beschouwde hij immers juist die dagen als beslissend. De door de koningin goedgekeurde 'Boodschap' van minister van Lidth de Jeude bleef richtsnoer voor zijn handelen.

	★

	In het begin van het nieuwe jaar, 1944 (nagenoeg ieder was ervan overtuigd dat het het jaar der bevrijding zou worden), kwam het tot een nieuw conflict tussen Six en Vrij Nederland. Er vond namelijk op 18 januari een gesprek plaats tussen mr. A. H. van Namen, redacteur van Vrij Nederland en in die tijd ook lid van de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg, en Six' adjudant Bührmann. Wat Bührmann bij die gelegenheid beweerde (waarom hij dat juist toen deed, zullen wij later in dit hoofdstuk uiteenzetten), ontstelde van Namen zo diep dat één dag later, 19 januari, door de redactie van VN een brief tot Six gericht werd waarin, om te beginnen, Bührmanns uitlatingen als volgt weergegeven en vastgelegd werden: 

	'Er zijn mogelijkheden dat er thans mensen of groepen zijn die in verband met de naderende bevrijding zich reeds nu klaarmaken om straks 'van Hogendorp te spelen, departementen te bezetten', enz. Daarbij werden verschillende groepen met name genoemd, o.a. het GBC. Met het oog op bovenstaande verklaarde (uw adjudant) dat de chef-staf van de OD het nodig oordeelde, een verklaring af te geven over de positie van de OD. De verklaring werd gedeeltelijk van schrift voorgelezen en uw adjudant weigerde op ons verzoek iets zwart op wit te overhandigen. De verklaring kwam hierop neer: De OD is de enige organisatie hier in Nederland die met gezag van de OLZI dus van de regering, werkzaam is en de OD zal als militair apparaat straks onmiddellijk ingeschakeld worden in het apparaat van de OLZ hier te lande. De OD heeft dan ook nu reeds een in het militaire apparaat van de OLZ ingeschakelde radioverbinding. Voorts werd medegedeeld dat deze OLZ het straks 'te zeggen zal hebben' en mede op grond daarvan verklaarde uw adjudant: Wanneer er inderdaad mensen of groepen mochten zijn die Voorlopig Bewind willen gaan spelen en op het groene kussen willen gaan zitten, 'dan zullen ze door de OD in de kraag worden gegrepen.' Deze laatste uitdrukking werd enkele malen door uw adjudant in het gesprek gebruikt.' 

	Waren de uitlatingen van Bührmann juist weergegeven? Op die vraag zou de redactie van Vrij Nederland graag 'binnen 7 dagen na dagtekening' antwoord ontvangen. Zij nam voorts onmiddellijk Bosch van Rosenthal in de arm: kon deze Six niet tot rede brengen?

	Six liet geen zeven dagen verstrijken voor hij Vrij Nederland antwoord zond. Hem was toen al bekend dat Bosch van Rosenthal een gesprek met hem begeerde - daartoe was hij, schreef hij, 'onder de huidige omstandigheden' niet bereid (Bosch kende hem namelijk onder zijn ware naam); Six achtte dat gesprek overigens ook 'niet nodig'. Hij had Bührmann geen opdracht gegeven tot het afleggen van enige 'verklaring', maar deze had slechts 'ter voorkoming van misverstanden in de toekomst u enige vriendschappelijke aanwijzingen ... willen geven die wellicht uw vaak moeilijke werk zouden kunnen vergemakkelijken.' Voor rectificatie was geen enkele reden, 'de Regering', aldus Six, 

	'heeft besloten, de OD in te schakelen bij de uitvoering van haar plannen voor de toekomst. Ten aanzien der terzake verstrekte opdrachten is uitdrukkelijke geheimhouding gelast. Ten aanzien van de taak van het militair gezag geeft de wet op de Staat van Oorlog en Beleg uitsluitsel. Ten aanzien van de Bijzondere Staat van Beleg zijn duidelijke mededelingen verstrekt door H. M. de Koningin en Minister Gerbrandy. Tot slot kan ik nog vermelden dat de OD bij brief van 12 juni 19433 uit Londen de volgende mededeling ontving: 'Vorming voorlopig bewind door driemanschappen of door welke groep ook, wordt volkomen ontoelaatbaar geacht' – 

	anders gezegd: als, gelijk Bührmann aangekondigd had, eventuele 'Hogendorpen' door de OD 'in de kraag gegrepen' zouden worden, dan handelde de OD precies volgens zijn instructies.

	Hoe levendig was nu de bezorgdheid jegens de OD in kringen van Vrij Nederland en Het Parool? Dat is moeilijk te zeggen. Misschien was ze bij van Heuven Goedhart levendiger dan bij van Randwijk-, maar bezorgdheid wàs er, en de in wezen door Six bevestigde uitlatingen van Bührmann versterkten bij beide illegale bladen alsook in de met hen verbonden milieus (bij de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg, bij Bosch van Rosenthal en bij Visser' t Hooft die de stukken inzake Bührmanns uitlatingen ontving) de wens om, zo enigszins mogelijk, aan die geheimzinnige OD de pas af te snijden. Vóór Bührmanns uitlatingen was er al achterdocht geweest jegens de OD - die achterdocht was door die uitlatingen en vooral door de door Six gegeven toelichting versterkt.

	★

	Nog geen drie maanden later, medio april '44, kwam een handelwijze van Six aan het licht die veel fellere emoties uitlokte: niet achterdocht alleen, maar razende woede. Er bleek namelijk dat Six zich op zijn minst sinds oktober '43 tersluiks kopieën had laten verschaffen van alle stukken die in het kader van de Zwitserse Weg tussen bezet gebied en Genève gewisseld werden - niet de rapporten alleen, maar ook bijvoorbeeld de particuliere correspondentie tussen de Politieke Commissie en Visser 't Hooft.

	Hoe was het tot die 'spionage op de Zwitserse Weg' gekomen? Hoe was zij trouwens technisch mogelijk geweest?

	Wij beginnen met die tweede vraag.

	De stukken die naar Genève gezonden moesten worden, werden aanvankelijk verzameld door Slotemaker en Stufkens, zulks in samenwerking met mej. Kohlbrugge. Was een zending klaar, dan nam mej. Kohlbrugge deze mee naar de Amsterdamse fotograaf W. Prins, die bij de OD aangesloten was. Prins droeg zorg voor het microfilmen en mej. Kohlbrugge liet dan de microfilms, nadat deze eerst nog 'verdund' waren, naar Zwitserland sturen in de kaft van boeken die door de Utrechtse Universiteitsbibliotheek verzonden werden, of in voorwerpen. Arriveerden er 'verdunde' microfilms uit Genève, dan kwamen die in eerste instantie bij mej. Kohlbrugge terecht en Prins zorgde dan voor afdrukken op leesbare grootte. Welnu, de 'spionage' op de Zwitserse Weg geschiedde technisch aldus dat Prins van alle stukken die naar Zwitserland verzonden en uit Zwitserland ontvangen werden, extra-afdrukken maakte.

	Nu de eerste vraag: hoe was het tot die spionage gekomen?

	Al in de zomer van '43 moest Prins stukken microfilmen waarin kritisch over militairen geschreven werd (men denke aan de artikelen uit Het Parool en Vrij Nederland) - hij kon zich met die beschouwingen, zo verklaarde hij later aan de Enquêtecommissie, 'niet verenigen ... in dit opzicht dat de aard en de strekking van die stukken aanstuurde op de gebroken-geweertjesmentaliteit] en op het in de hand werken van een chaos na het einde van de bezetting. Wij nemen aan dat Prins zich extra geërgerd heeft aan de nota die Het Parool en Vrij Nederland opgesteld hadden na de radiotoespraak van de koningin van 2 september '43. Mej. Kohlbrugge had inmiddels haar functie bij de Zwitserse Weg neergelegd - op 31 augustus had het gesprek met de Politieke Commissie plaatsgevonden dat haar diep had gekwetst, ze had toen korte tijd later de verbinding met Prins (aan wie zij, aldus deze, 'vertelde dat men probeerde haar uit de leiding van de Zwitserse Weg te drukken') overgedragen aan een illegale werker met wie zij reeds geruime tijd samenwerkte, Oncko Heldring. Deze was het die, na overleg met mej. Kohlbrugge, Prins vroeg, de zending waarin zich de nota van Het Parool en Vrij Nederland bevond alsmede een tegen de OD en het militair gezag gerichte brief van Stufkens aan minister Burger, nog niet te microfilmen maar die stukken even aan hem mee te geven. Wij nemen aan dat daarbij aan Prins gezegd werd dat de chef-staf van de OD ze te lezen zou krijgen. Aldus geschiedde, en de instructie van Six liet niet lang op zich wachten: hij wenste voortaan afdrukken te ontvangen van alle stukken die via de Zwitserse Weg gewisseld werden. Heldring trad voor de Politieke Commissie maar kort als tussenpersoon in het contact met Prins op, maar ook toen hij als zodanig (hij werd door de commissie als een satelliet van mej. Kohlbrugge beschouwd) door een ander vervangen was, bleef de situatie deze dat hij of mej. Kohlbrugge telkens de extra-afdrukken ophaalden die voor het bureau van Six bestemd waren. Dat begon in de tweede helft van september '43 en het werd maand na maand voortgezet.

	Aanvankelijk had deze spionage althans bij enkelen van hen die erbij betrokken waren, tot gewetensbezwaren geleid. Prins had zich door Six een formeel bevel laten geven om met het maken van de extra-afdrukken door te gaan en mej. Kohlbrugge en Heldring waren zich bewust dat hun handelwijze door de illegale medestrijders met wie zij tot voor kort nauw samengewerkt hadden, ten scherpste veroordeeld zou worden. Six van zijn kant besefte, dat hij een opdracht gegeven had die, lekte zij ooit uit, een storm van verontwaardiging zou doen ontstaan. Hij zag de zaak aldus: de regering had aan de OD opdracht gegeven behulpzaam te zijn bij de uitoefening van het militair gezag, eventueel dat gezag zelf namens een opperbevelhebber uit te oefenen - hij beschouwde het als een taak van de chef-staf van de OD, oppositie tegen de instelling van een militair gezag te voorkomen, eventueel te bestrijden, hij zag het óók als zijn taak, de regering te waarschuwen dat de voorlichting die zij via de Zwitserse Weg kreeg, zijns inziens niet deugde. Hij wilde, zo berichtte hij in '49 schriftelijk aan de Enquêtecommissie, 

	'Londen een behoorlijke kijk ... geven op het karakter van hen die de Zwitserse Weg beheerden. Naar mijn overtuiging was dit werk in handen van niet-competente mensen, behept met een zeer beperkte kijk op bepaalde facetten van Nederlandse belangen op zeer verschillend terrein, waardoor Londen naar mijn overtuiging vaak onjuist en onvolledig werd ingelicht. Ook blijkt uit die brieven een zeer sterk anti-militaire geest, zoals vóór 1940 bij bepaalde groepen der bevolking in Nederland levend.'

	 Met dat al ging Six toch niet alleen op zijn eigen oordeel af Hij pleegde overleg met van Borssum Buisman. Bij deze speelden drie factoren een rol: ten eerste deelde hij de inzichten van Six ten aanzien van de taak van de OD; ten tweede achtte hij zich als agent van het Bureau Inlichtingen dat bij zijn oprichting, eind '42, in Londen een centraliserende functie gekregen had, gerechtigd, ja verplicht, om er zich van te vergewissen wat via andere verbindingen dan de zijne doorgegeven werd (hem was mede opgedragen, de werkwijze van diverse illegale groepen te onderzoeken), en ten derde had hij kort na de 1ste september met Visser 't Hoofts boodschapper Bartels een gesprek gevoerd dat hem diep verontrust had. Bartels had zich bij die gelegenheid zo fel uitgelaten tegen alles wat militair was en vooral zo afgegeven op het beroepskader, dat de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg zich, toen zij ervan vernam, van hem distantieerde. Begin november schreef de Politieke Commissie aan Visser 't Hooft namelijk dat Bartels 'waarschijnlijk meer gezegd (had) dan verantwoord was'. Maar de uitlatingen van Bartels hadden hun on vermijdelijk effect gehad: van Borssum Buisman was zich gaan afvragen of Bartels (die, maar dat wisten de Politieke Commissie en Visser 't Hooft niet, bovendien gezegd had dat via de Zwitserse Weg alle middelen, desnoods censuur, aangewend zouden worden om een naoorlogse dictatuur in Nederland te voorkomen) soms onverhuld uitgesproken had wat de instanties bewoog tussen welke hij het contact bewerkstelligde: de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg en het bureau van Visser 't Hooft. Six' besluit om nauwkeurig na te gaan wat aan stukken tussen die twee instanties gewisseld werd, had van Borssum Buismans volledige instemming. Gelijk al vermeld, zond deze aan het Bureau Inlichtingen de volgende waarschuwing (wij vermelden de werkelijke namen): 'Bartels niets meegegeven daar hij niet objectief doch op last van Visser 't Hooft gegevens verzamelde ter voorkoming militaire dictatuur, vrezend lange duur staat van beleg', en jegens de Enquêtecommissie verklaarde van Borssum Buisman dat hij vervolgens van het Bureau Inlichtingen opdracht kreeg, 'in het oog te houden wat ... verzonden en wat eventueel zou worden achtergehouden. Dit verzoek heb ik aan kolonel Six overgebracht ... Ik heb toen, in commissie van Londen dus, geadviseerd om een en ander z.g. 'gewoon' te laten doorgaan' - anders gezegd: de spionage op de Zwitserse Weg voort te zetten.

	Over zijn opdracht aan de fotograaf Prins had Six ook met anderen gesproken dan met van Borssum Buisman, nl. met de juridische medewerker van zijn staf, mr. Caljé, en met Neher. Door hen beiden werd de opdracht goedgekeurd. Caljé gaf zijn standpunt als volgt aan de Enquêtecommissie weer: 

	'De OD bedoelt te zijn een militaire organisatie, dus ten dienste van de regering; indien wij vermoeden dat de regering langs andere wegen niet juist of niet volledig wordt voorgelicht, is het ons volkomen geoorloofd en is het zelfs onze plicht, dit na te gaan. Dus was het mijns inziens geoorloofd of, liever gezegd, was het onze plicht, deze stap, die op zichzelf minder prettig was, te doen.'

	★

	De spionage op de Zwitserse Weg werd, gelijk reeds gezegd, maand na maand voortgezet. Eens in de veertien dagen kregen mej. Kohlbrugge of Oncko Heldring van de fotograaf Prins twee pakken fotokopieën: fotokopieën van de zendingen naar en van die uit Genève. Six had geen tijd zich in al dat materiaal te verdiepen; dat deed mej. Kohlbrugge. Zij streepte bepaalde passages aan, vooral in de particuliere brieven die tussen de Politieke Commissie en Visser 't Hooft gewisseld werden, en Six bepaalde dan of deze in het samen te stellen rapport opgenomen zouden worden. Geen enkele Londense regeringsinstantie was ervan op de hoogte wat Six precies deed - wèl was het uiteraard diens bedoeling, de regering zo spoedig en uitvoerig mogelijk in te lichten. Het rapport werd in januari '44 afgesloten en gemicrofilmd en de microfilm werd aan van Borssum Buisman overhandigd die toen het plan had om naar Engeland terug te keren. Hij werd evenwel, gelijk in hoofdstuk 7 verhaald, begin februari gearresteerd, overigens terwijl hij de microfilm niet bij zich had. Mej. Kohlbrugge breidde het rapport toen nog uit, het werd eind maart opnieuw gemicrofilmd en Six gaf haar toen opdracht, persoonlijk via Frankrijk en Spanje naar Londen te gaan teneinde de microfilm aan de regering te overhandigen en de inhoud, voorzover nodig, toe te lichten.

	Deze microfilm nu, had mej. Kohlbrugge in de zak van haar mantel zitten toen zij in een trein die haar van Eindhoven nog een keer naar Amsterdam bracht, gearresteerd werd. In die trein werden namelijk de persoonsbewijzen van alle reizigers gecontroleerd. Mej. Kohlbrugge gebruikte toen een 'Engels' persoonsbewijs. Daarvan deugde de kleur niet. Het gevolg was dat de controleurs haar zeiden dat ze hen moest volgen als de trein stil stond; één controleur werd voor de coupé geplaatst. Mej. Kohlbrugge stopte toen het filmrolletje met het rapport bij een willekeurige medepassagiere in de zak aan wie zij ook een telefoonnummer toefluisterde dat deze moest opbellen om het filmrolletje af te geven. Dat telefoonnummer vervulde verder geen functie meer (het was vermoedelijk niet juist genoteerd) en het filmrolletje raakte aan het zwerven: het werd door de een aan de ander doorgegeven; wie dat precies allemaal geweest zijn, is niet met zekerheid bekend. Wij komen hier straks op terug.

	Mej. Kohlbrugge bleef in arrest.

	★

	Het filmrolletje was nog steeds zwervende, toen van Namen in de eerste helft van april in een gesprek met een illegale relatie de indruk kreeg dat er nog steeds regelmatig contact bestond tussen mej. Kohlbrugge en de fotograaf Prins, ja hij meende dat er reden was om aan te nemen dat een waarschuwing tegen mej. Kohlbrugge die de Politieke Commissie (deze wist dat mej. Kohlbrugge Nederland zou verlaten) Visser 't Hooft had doen toekomen, aan Six bekend was. Hoe? Dat kon uitsluitend doordat stukken die aan Prins overhandigd waren, in de een of andere vorm bij Six beland waren. Van Namen zocht Prins op en legde hem zijn vermoedens voor. Prins ontkende, maar in een tweede gesprek kwam hij gedeeltelijk voor de waarheid uit: ja, hij had, zei hij, eerst mej. Kohlbrugge en na haar Heldring steeds inzage gegeven van de in- en uitgaande stukken van de Zwitserse Weg; dat hij in opdracht gehandeld had, werd door Prins verzwegen en hij zei evenmin dat hij van alle zendingen een extra stel kopieën gemaakt had. Met dat al leek de zaak de Politieke Commissie, al had zij geen ander bewijs dan de gedeeltelijke bekentenis van Prins, reeds duidelijk genoeg. De commissie verbrak de verbinding met Prins (een andere Amsterdamse fotograaf nam zijn taak over). Zij lichtte voorts Visser 't Hooft in aan wie zij berichtte dat mej. Kohlbrugge naar Engeland onderweg was. 'Wij verzoeken u', zo schreef de commissie, 

	'de regering te verwittigen van haar optreden in deze en instantelijk te verzoeken, haar bij eventuele aankomst in Engeland niet na twee maanden overeenkomstig haar voornemen terug te laren keren, maar haar aldaar vast te houden, daar zij thans tot alles in staat geacht moet worden; ook ginder kan zij ons inziens niet vertrouwd worden.' 

	Visser 't Hooft beperkte zich er toe, er bij de regering op aan te dringen, 'een zeer duidelijke waarschuwing aan de OD' te laten uitgaan en 'uiterst voorzichtig' te zijn in het eventuele contact met mej. Kohlbrugge. 

	Ten aanzien van de OD trok de redactie van Vrij Nederland bepaalde consequenties uit het gebeurde. Ondanks de disputen die zich met Six en Bührmann voorgedaan hadden, was er toch nog direct contact tussen Vrij Nederland en de OD-leiding, o.m. via Bührmann. Dat contact werd, zo schreef Vrij Nederland op 20 april '44 aan Six, verbroken 'in verband met de spionage ten gunste van de KB' (Six) 'bij de Zw. Weg, via de fotograaf' - een spionage (of wilde Six haar soms ontkennen?) waartegen de Politieke Commissie harerzijds in een scherpe maar zakelijke brief van dezelfde datum protesteerde. Vrij Nederland kreeg beide brieven vijf dagen later weer toegezonden met de volgende aantekening van Six: 

	'1. Het is mij reeds vaker gebleken dat door u uit presumpties feiten worden geconstrueerd.

	2. Ik kan niet ingaan op uw meervoudig verzoek, bewijzen uit ongerijmde te leveren.

	3. In verband met toon en inhoud retourneer ik u hierbij uw missiven. 

	Dit uit de hoogte gegeven antwoord droeg er niet toe bij, de gerezen verdenking te ontzenuwen. Enkele dagen nadat het ontvangen was, op 29 april, voerde van Namen, nu samen met Slotemaker, opnieuw een gesprek met de fotograaf Prins, zijn derde. Nu kwam bij deze het hoge woord eruit: hij had de actie van Vrij Nederland en de Politieke Commissie tegen het militair gezag een kwalijke zaak gevonden (zo kreeg men, zei Prins, 'weer de oude toestanden van vóór mei 1940 terug') en hij had derhalve met medeweten en instemming van Six sinds 'omstreeks oktober' mej. Kohlbrugge 'zowel van de uitgaande als van de inkomende post inzage verstrekt' - weer zei Prins niets over de extra kopieën.

	Nog geen twee weken later kwam dit laatste aspect van de spionage aan het licht. Mej. Kohlbrugge's filmrolletje namelijk, dat begin april aan het zwerven was geraakt, belandde begin mei bij mr. J. Ie Poole die ten behoeve van de Zwitserse Weg allerlei rapporten placht door te geven aan Slotemaker. Le Poole ging er zich van vergewissen of het filmrolletje van voldoende betekenis was. Hij liet dus vergrotingen maken en constateerde tot zijn stomme verbazing dat zich bij het rapport als bijlagen stukken bevonden die hij zelf een paar maanden tevoren aan Slotemaker ter hand gesteld had. Hij gaf het filmrolletje aan Slotemaker door. 'Wie schetst verbazing', schreef de Politieke Commissie op 11 mei aan Visser 't Hooft, 'toen het bleek te zijn een KB-zending' (een zending van Six) 'met o.m. allerhande stukken in facsimilé of samenvatting, ontleend aan onze correspondentie, vervat in vele bladzijden rapport over 'Zwitserse Weg' Sprekender bewijs van spionage niet mogelijk ... Bar en bar en bar!!!' 

	Inderdaad, het leek een hoogst ernstige zaak. Zij deed zich voor op een moment waarop ijverig gezocht werd naar de beste wijze waarop iets van coördinatie in de illegaliteit aangebracht kon worden - hoe kon men met de OD verder samenwerken? Het leek de Politieke Commissie verstandig, derden in de arm te nemen: Drees en Bosch van Rosenthal werden ingelicht. Beiden zochten contact met Six; Drees kende Six reeds, zij het niet onder die naam, en Six liet het bezwaar dat Bosch hem wèl onder die naam kende, niet langer gelden. Zowel aan Drees als aan Bosch gaf Six een lange uiteenzetting hoe het tot de spionage op de Zwitserse Weg gekomen was en hij toonde hun ook stukken waaruit, zo meende hij, bleek dat de Politieke Commissie met opzettelijke en laakbare eenzijdigheid opgetreden was. Of hij daarbij ook zei dat hij het rapport dat bij Ie Poole beland was, alsnog had laten microfilmen en dat hij het aan Londen zou doen toekomen, weten wij niet, maar in elk geval was het eerste een feit en het tweede zijn voornemen. Drees, die in zijn gesprekken met Neher een bepaald niet ongunstig beeld van de OD had gekregen, had voor de argumentatie van Six wel enig begrip maar stelde toch voorop dat deze tot een handelwijze overgegaan was die niet door de beugel kon. 'Drees zei', aldus Six,' onmiddellijk: 'Dat had je niet mogen doen.' ' Bosch van Rosenthal stelde zijn conclusies op schrift. Hij had in de hem voorgelegde stukken niet het bewijs kunnen vinden dat door de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg, zoals Six beweerd had, 'censuur' uitgeoefend was, maar hij wilde wel aannemen dat Six, mede gezien de uitlatingen van Bartels in het gesprek met van Borssum Buisman, vermoedens in die richting gekoesterd had. Toen kwam, zo schreef Bosch, 'het aanbod' (door mej. Kohlbrugge) 

	'van het leveren van kopieën van alles wat de Weg passeerde. De zeer moeilijk te beantwoorden morele vraag is of de OD van dit aanbod gebruik mocht maken. Men kan deze vraag niet beantwoorden met de dooddoener dat spionage in een andere organisatie ten allen tijde verwerpelijk is. Men dient zich in de eerste plaats af te vragen of de uitgeoefende censuur dermate in strijd was met het militaire belang dat naar een dergelijk vèrgaand middel moest worden gegrepen. Zo ja, dan acht ik een dergelijk middel in het uiterste geval geoorloofd ... Ik zou van deze weinig prettige geschiedenis dit willen zeggen. Zelfs wanneer men zich op het standpunt stelt dat de door de OD gepleegde spionage volstrekt ongeoorloofd is geweest, dan nog moet men in deze tijd een dergelijke misstap weten te vergeven. De daad immers op zichzelf doodverft de OD niet tot een organisatie die ongeschikt is om na de bevrijding de orde te handhaven' – 

	wij leiden uit die laatste zin af dat Six aan Bosch van Rosenthal deed weten (en hem daartoe ook de stukken toonde) dat hij in juli '43 van de regering vernomen had dat de OD in een eventueel 'vacuüm' tot die ordehandhaving gemachtigd was.

	Dat de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg het gebeurde hoog opnam, spreekt vanzelf. Drees deed als voorzitter van het Vaderlands Comité (als zodanig had hij Donner opgevolgd) via een geheim agent op verzoek van de Commissie Londen een protest toekomen en de Commissie zelf behield zich het recht voor, de bevoegde autoriteiten na de bevrijding om een uitspraak te vragen (de enige die dat gedaan heeft, is de Enquêtecommissie geweest - wij komen er nog op terug). Natuurlijk waren de persoonlijke relaties grondig bedorven, maar alle betrokkenen beseften dat het gebeurde de zakelijke samenwerking, voorzover verantwoord geacht, niet in de weg mocht staan. Het was mei '44: elk moment konden de Geallieerden in West-Europa landen! Trouwens, er leefde bij diegenen die bij de Zwitserse Weg betrokken waren, nog een andere hoop: zij wisten dat in Duitsland een grote samenzwering bestond om Hitler ten val te brengen, ja zij hadden enkele maanden tevoren, in januari '44 namelijk, al reden gehad tot de verwachting dat die val zich van de ene dag op de andere zou voordoen; in belangrijke opzichten had die verwachting toen hun handelen bepaald.

	Val van het Naziregime?

	Hoe stond het er met die tegen Hitler gerichte samenzwering voor?

	Gaan wij hiervan een beeld geven, dan willen wij vooropstellen dat wij het over die samenzwering willen hebben en niet over allerlei andere vormen van verzet en illegale actie die zich in Duitsland van '33 af voorgedaan hebben. Wij onderschatten de betekenis van die andere vormen van verzet en illegale actie niet (men mag nooit uit het oog verliezen dat de concentratiekampen en de politieke afdelingen van de Duitse gevangenissen tot in '39 vol zaten met Duitsers en niet met personen van andere nationaliteit), maar zij konden, hoewel zij de algemene weerstandskracht van het Derde Rijk ondermijnden en dus steun gaven, direct of indirect, aan Duitslands tegenstanders, toch niet tot gebeurtenissen leiden die de situatie waarin Nederland zich bevond, plotseling en dramatisch zouden wijzigen. Een geslaagde staatsgreep zou dat effect wèl hebben. 

	Zulk een staatsgreep was al in '38 overwogen, met name in de weken waarin het ernaar uitzag dat Duitsland door Hitlers beleid jegens Tsjechoslowakije in een Europese oorlog zou belanden waarvoor het in de verste verte niet gereed was. Wie wisten dat laatste? Hooggeplaatste ambtenaren en hoge militairen, en het was dan ook in hun midden dat beseft werd dat men Hitler ten val moest brengen als men het traditionele Duitsland tegen grote gevaren wilde beschermen. In die conservatieve milieus had men de steun van Frankrijk en Engeland nodig - een probleem was, dat men, zo men in die milieus al 'neen' zei tegen Hitler en de excessen van zijn regime, toch een aantal verworvenheden van dat regime niet wilde prijsgeven en vooral Duitslands positie in Europa wenste te versterken. Een van de actiefste niet-militaire deelnemers aan de samenzwering, dr. Carl Goerdeler (Oberbürgermeister van Leipzig tot hij per 1 april '37 ontslag nam omdat, zonder dat hij daar iets van wist, het standbeeld van de Joodse componist Mendelssohn in zijn stad verwijderd was), was bijvoorbeeld van mening dat West-Polen en het Sudetengebied persé aan Duitsland moesten worden toegevoegd, en een van de actiefste militaire deelnemers, generaal Ludwig Beck, chef-staf van het OberKommando des Heeres (hij kreeg in augustus '38 ontslag, generaal Halder volgde hem op), vond eveneens dat Tsjechoslowakije als potentiële militaire tegenstander van Duitsland uitgeschakeld moest worden. Voorts sprak het voor Goerdeler, Beck en de hunnen vanzelf dat Oostenrijk een deel van Großdeutschland moest blijven. Hoe dat zij, aan de samenzwering die in de zomer van '38 gesmeed werd, kwam de basis te ontvallen toen Frankrijk en Engeland Hitler ten aanzien van Tsjechoslowakije bij het akkoord van München zijn zin gaven.

	Die samenzwering was heel ver gegaan. Zo was in Berlijn alles voorbereid geweest om de Reichskanzlei met troepen uit Wehrkreis III (Berlijn) onder bevel van hun commandant, generaal Erwin von Witzleben, te overvallen, en een stoottroep van de Abwehr zou bij die gelegenheid trachten, Hitler uit de weg te ruimen. De chef van de Abwehr, admiraal Canaris, had voor wapens en explosieven gezorgd en een van zijn hoogste officieren, Oberst Hans Oster, was een van de actiefste samenzweerders geweest.

	Tot een aanloop tot een nieuwe staatsgreep kwam het pas weer in oktober '39, zulks vanuit de beduchtheid dat het offensief in West-Europa waarop Hitler onmiddellijk na beëindiging van de Poolse veldtocht was gaan aandringen, een fiasco zou worden. De bedoeling was nu dat een Driemanschap onder leiding van Beck de macht in handen zou nemen - dat Driemanschap wilde zich dan moeite geven voor het behoud van een groot deel van Hitlers 'veroveringen': Oostenrijk, het Sudetengebied, Danzig, de Poolse Corridor en het oostelijk deel van Opper-Silezië dat na de eerste wereldoorlog Pools geworden was. De aanloop tot een staatsgreep had in oktober '39 evenwel minder om het lijf dan in september '38. Veel hooggeplaatste generaals, onder hen Halder en de OberBefehlshaber des Heeres von Brauchitsch, tilden er zwaar aan dat zij, terwijl het nu oorlog was, ontrouw zouden worden aan hun officierseed; ook waren zij bevreesd dat een staatsgreep tot een burgeroorlog zou leiden. Hoe dat zij, Hitler stelde het offensief in West- Europa uit en daarmee verdween opnieuw de aanleiding tot een onmiddellijk ingrijpen. De actie werd evenwel voortgezet door een aantal enkelingen die vooral via de bij het Vaticaan geplaatste Abwehr-officier dr. Josef Müller contact aanknoopten met de Engelse regering. De verlangens van het Driemanschap werden aan die regering kenbaar gemaakt; deze wilde evenwel niet verder gaan dan toe te zeggen dat op een eventuele omzwaai in Duitsland niet gereageerd zou worden met onmiddellijk militair ingrijpen.

	Die toezegging werd in april '40 gedaan: de maand waarin Hitler Denemarken en Noorwegen bezette. Twee maanden later had Duitsland heel West-Europa in zijn macht - en dezelfde generaals die in de herfst van '39 met de gedachte gespeeld hadden, Hitler ten val te brengen, lieten zich nu door hem hoge onderscheidingen uitreiken. Het was geen wonder dat de scepsis die toch al bij de Engelsen bestond ten aanzien van datgene wat men van Duitse opposanten verwachten mocht, versterkt werd.

	Met dat al waren er in Duitsland nogal wat vooraanstaande personen die er zich niet bij konden neerleggen dat een regime dat zij, alle behaalde militaire successen ten spijt, als misdadig beschouwden, bestendigd zou worden. Trouwens, met die successen was het, toen Hitlers stormloop naar Moskou eind '41 mislukt was, afgelopen. Ongeveer tegelijk met die mislukking gingen de Verenigde Staten met volle kracht aan de oorlog deelnemen - de Duitse oppositie was er nu zeker van dat het Derde Rijk vroeg of laat de nederlaag zou lijden. Wat dan? In allerlei kringen werden plannen voor een naoorlogs Duitsland opgesteld waarin over het algemeen nogal autoritaire, soms zelfs tegen het nationaalsocialisme aanleunende denkbeelden voorkwamen. Voorop stond veelal dat er, waar het Duitse volk in de jaren van de Weimar-republiek blijkbaar de parlementaire democratie niet aangekund had, een 'sterke regering' moest komen die niet spoedig ten val gebracht kon worden. In enkele van die plannen, meer democratische, met name in die welke van de door de jurist Helmuth James Graf von Moltke geleide Kreisauer Kreis uitgingen, staken utopische elementen: zozeer leden de personen die tot die kring behoorden, onder de verwording welke zich van meet af aan in het Derde Rijk was gaan aftekenen, dat zij al hun hoop gingen vestigen op de komst van een 'nieuwe mens' en de doorbraak van een 'volksgemeenschap' die de verwezenlijking zou zijn van christelijk-socialistische beginselen. Over dat alles werd in de betrokken groeperingen niet alleen gediscussieerd - de plannen werden ook, in telkens nieuwe versies, op schrift gesteld en er circuleerden zelfs lijstjes, telkens wisselend overigens, met de namen van diegenen die de eerste Duitse naoorlogse regering zouden vormen, alsmede concepten voor de oproepen waarmee die regering zich zou presenteren. Het was een wonder dat dergelijke stukken niet al in een vroeg stadium aan de Gestapo in handen vielen.

	Contact met Engeland kregen de tegenstanders van het Hitler-regime pas weer in '42. Tot hen behoorde dr. Hans Schönfeld die verbonden was aan het bureau van de Oecumenische Raad te Genève dat door Visser 'e Hooft geleid werd. Via deze kon Schönfeld in de lente van '42 een uit Duitsland ontvangen memorandum waarin mede de denkbeelden van de Kreisauer Kreis uiteengezet werden, aan de links-socialistische Engelse minister Sir Stafford Cripps doen toekomen en korte tijd later, in mei '42, hadden Schönfeld en een van de leden van de Kreisauer Kreis, de predikant dr. Dietrich Bonhoeffer, in Stockholm een geheime samenkomst met de Anglicaanse bisschop van Chichester, dr. G. K. A. Bell. Schönfeld en Bonhoeffer bepleitten daar dat de Engelse regering er in beginsel akkoord mee zou gaan dat na de oorlog een federatief Europa gesticht zou worden waarvan een vrije Poolse en een vrije Tsjechische staat deel zouden uitmaken (zij repten niet van herstel van Polen en Tsjechoslowakije in hun vroegere omvang) en dat dan onder een Europees opperbevel een Europees leger gevormd zou worden met een sterk Duits contingent erin. Natuurlijk besefte de Britse regering dat zulk een opzet, los nog van wat zij er verder op tegen had, door de Sovjet-Unie beschouwd zou worden als tegen háár gericht - de Engelse minister van buitenlandse zaken, Eden, deed dr. Bell weten dat Engeland niet bereid was, toezeggingen in de geschetste geest te doen aan enige Duitse oppositie; trouwens, wat had die oppositie om het lijf? Men merkte er niets van. In januari '43 werd na de conferentie van Casablanca door Roosevelt en Churchill bekendgemaakt dat Duitsland, Italië en Japan zich onvoorwaardelijk moesten overgeven. Bij monde van von Moltke (die overigens niet tot hun groep behoorde) deden de conservatieve Duitse opposanten in de zomer van '43 in Istanboel het aanbod dat Duitsland in West- en Zuid- Europa inderdaad onvoorwaardelijk zou capituleren, maar niet in het oosten: tegen de Sovjet-Unie zou de strijd voortgezet worden. Dat was voor de regeringen van Engeland en de Verenigde Staten gelijkelijk onaanvaardbaar.

	Het 'Duitsland' dat volgens de denkbeelden van de conservatieve opposanten althans de gedeeltelijke capitulatie zou aanvaarden, zou natuurlijk niet het Derde Rijk zijn maar een staat zonder nationaalsocialistische leiding, bovenal: een staat zonder Hitler. De NSDAP en de SS moesten met alles wat zij representeerden, uitgeschakeld worden - dat vergde dat de Führer werd uitgeschakeld. Geen eenvoudige zaak! Niet alleen was het moeilijk om tot Hitlers hoofdkwartier door te dringen, maar ook daar werd hij goed bewaakt en diegenen die een aanslag overwogen, hadden bovendien de indruk dat Hitler intuïtief aanvoelde wanneer hem gevaar dreigde, en dat hij dan steeds op de juiste wijze reageerde. En toch: het moest geprobeerd worden.

	Daarvan was vooral een Duitse Oberstleutnant doordrongen, Henning von Tresckow. Hij was stafofficier in de staf van de Chef des Generalstabes van de Heeresgruppe Mitte aan het Oostelijk front. In die staf beschouwde men vrij algemeen de massamoorden op de Joden (die er bekend waren) alsook bijvoorbeeld het kort voor de inval in de Sovjet-Unie gegeven bevel om de politieke commissarissen van het Rode Leger te liquideren, als een onuitwisbare schandvlek op Duitslands blazoen; terecht zag men er Hitler als de autoriteit van wie de sterkste impuls tot deze en dergelijke misdaden uitging. De groep van von Tresckow kreeg in '42 via de reserveluitenant Fabian von Schlabrendorff contact met de conservatieve opposanten in Berlijn. In juli '42 werd afgesproken dat generaal Beck de centrale figuur bij de staatsgreep zou zijn. Beck en generaal Friedrich Olbricht (die als chef van het Allgemeine Heeresamt, waaronder het reserveleger ressorteerde, bij een omwenteling een belangrijke rol kon spelen) gingen er akkoord mee dat getracht zou worden, Hitler te liquideren. Daartoe zouden Engelse explosieven gebruikt worden die als gevolg van de penetratie van de Franse illegaliteit alsmede na de Britse raids op St. Nazaire en Dieppe in handen van de Abwehr gevallen waren. Die Engelse explosieven waren kwalitatief beter dan de Duitse en hadden bovendien ontstekingsmechanismen die geruisloos werkten. Een kleine voorraad daarvan werd door de Abwehr-officier van het Oberkommando der Heeresgruppe Mitte, Oberstleutnant Rudolph-Christoph Freiherr von Gersdorff, eind '42 aan von Tresckow in handen gespeeld.

	In snelle successie mislukten toen drie pogingen om Hitler uit te schakelen.

	Op 17 februari '43 was in Poltawa door de Duitse commandanten ter plaatse (die diep verontwaardigd waren over Hitlers starre strategie welke tot de ondergang van het Duitse Zesde Leger bij Stalingrad geleid had) alles voorbereid om Hitler, die op die dag een bezoek zou brengen aan hun staf, gevangen te nemen. Hitler vloog evenwel onverwachts met het vliegtuig dat hem placht te vervoeren, een toestel van het type Kondor, naar Zaporosje in plaats van naar Poltawa. Dit was de eerste mislukking.

	De tweede deed zich op 13 maart '43 voor. Hitler voerde op die dag besprekingen in het hoofdkwartier van de Heeresgruppe Mitte - von Tresckow had Hitler en zijn gevolg, terwijl zij aan de lunch zaten, willen laten neerschieten maar dat had de bevelhebber van de Heeresgruppe, Generalfeldmarschall von Kluge, verboden. Von Tresckow slaagde er toen in, een pakje, dat zogenaamd twee flessen cognac bevatte maar in werkelijkheid een Engelse explosieve lading met een op een half uur afgestelde tijdsontsteking, bij het vertrek mee te geven aan een officier die in de Kondor stapte waar Hitler aan boord was gegaan. De tijdsontsteking werkte goed, maar door de koude in het toestel kwam de lading niet tot ontploffing - althans, dat was de conclusie die zich aan von Schlabrendorff opdrong toen hij het pakje met de 'twee flessen cognac' weer in handen kreeg; daarvoor was hij haastig naar Hitlers hoofdkwartier gevlogen, zodra duidelijk was dat de explosie zich niet had voorgedaan.

	De derde mislukking kwam acht dagen later, 21 maart. Hitler zou op die dag, Heldengedenktag, in Berlijn een toespraak houden en onmiddellijk nadien een rondgang maken langs Russisch wapentuig dat door de Heeresgruppe Mitte buitgemaakt was. Tijdens die rondgang (Hitler zou om één uur komen en volgens het programma om half twee weggaan) zou von Gersdorff plotseling op hem toespringen en zich aan hem vastklampen. Von Gersdorff had een zware explosieve lading in zijn uniform verborgen waar een ontstekingsmechanisme aan vastzat dat precies op 30 minuten afgesteld was. Inderdaad, kort voor 1 uur zette von Gersdorff het mechanisme in werking, maar vóór de 30 minuten om waren, had Hitler die het gehele programma veel sneller afgewerkt had dan voorzien was, het gebouw waar de plechtigheid plaatsvond, weer verlaten. In een toilet verwijderde von Gersdorff toen het mechanisme.

	Van deze drie pogingen om Hitler uit te schakelen drong niets tot de Gestapo door - wèl rees in de tweede helft van '43 allerlei verdenking tegen een aantal van diegenen die, zonder dat de Gestapo dat wist, bij de grote samenzwering betrokken waren. Oster werd uit de militaire dienst ontslagen, Müller, Bonhoeffer en von Moltke werden gearresteerd - in februari '44 zou aan Canaris huisarrest opgelegd worden en korte tijd later zou het Amt Ausland/Abwehr uit het militaire geheel gelicht en onder Schellenberg, de man van het Venlo-incident (november '39), bij het Reichssicherheitshauptamt ingelijfd worden. Er waren dus krachten binnen de Gestapo die onraad speurden. Trouwens, enkele leiders van de oppositie hadden in augustus '43 voorzichtig bij Himmler gesondeerd of deze bereid was medewerking te verlenen bij het afzetten van Hitler; Himmler had geen duidelijk standpunt ingenomen.

	Omstreeks diezelfde tijd was definitief komen vast te staan dat de staatsgreep uitgevoerd zou worden door het Ersatzheer. Een van Olbrichts officiële taken was, geheime plannen uit te werken om de z.g. Ersatz- und Ausbildungseinheiten van de Wehrmacht onmiddellijk in te zetten tegen onlusten die, zo werd gemeend, ontketend konden worden door buitenlandse arbeiders, door Geallieerde geheime agenten of door Geallieerde parachutisten. Die inzet werd aangeduid met het codewoord 'Walküre'. Welnu, deze geheime plannen werden door Olbricht en de chef van zijn staf, Oberst Claus Schenk Graf von Stauffenberg, niet ter beteugeling van onlusten maar ter bevordering van een staatsgreep uitgewerkt. Ook tevoren waren voor zulk een staatsgreep telkens nogal gedetailleerde voorbereidingen getroffen (Hitlers liquidatie zou onmiddellijk door de staatsgreep gevolgd worden), maar die voorbereidingen werden nu, gecamoufleerd als 'Walküre', veel verder uitgewerkt. Kwam het bericht, dat Hitler dood was, dan zou de bevelhebber van het Ersatzheer, GeneralOberst Friedrich Fromm, de uitzonderingstoestand afkondigen, alle hoge partij- en SS-functionarissen zouden gearresteerd worden, men zou von Witzleben uitnodigen als opperbevelhebber van de Wehrmacht op te treden en het nieuwe regime zou uitdrukking geven aan zijn bereidheid, vrede te sluiten; aan 'onvoorwaardelijke overgave' werd niet gedacht, integendeel: de oppositie, voor zover zij zich om Goerdeler groepeerde, wenste nog steeds dat Duitsland versterkt uit de oorlog te voorschijn zou komen. 

	Geleidelijk aan werden enkele honderden personen in de staatsgreepplannen ingewijd. De samenzweerders hadden buiten Duitsland-in-engerezin vooral goede verbindingen met hoge Duitse militairen in Oostenrijk en Frankrijk. Zowel in Parijs als in Brussel waren de MilitärBefehlshaber, generaal Karl-Heinrich von Stülpnagel en generaal Alexander Freiherr von Falkenhausen, ingelicht - ook generaal Rommel werd in een laat stadium van de plannen op de hoogte gebracht; hij keurde ze goed met dien verstande dat hij het onjuist achtte, Hitler uit de weg te ruimen: hij vreesde dat zulks tot een nieuwe 'dolkstoot-legende' kon leiden. Er waren er meer, Goerdeler bijvoorbeeld, die die vrees koesterden en die er de voorkeur aan gaven, Hitler wegens zijn misdaden een proces aan te doen. Andere samenzweerders meenden evenwel met grote beslistheid dat slechts het bericht: 'Hitler is dood', een psychologische schok teweeg zou brengen, sterk genoeg om een wisseling van regime mogelijk te maken. Von Stauffenberg stond zeer gedecideerd op dat standpunt. Zelf kon hij in die tijd niet tot Hitlers hoofdkwartier doordringen (dat zou pas in juni '44 veranderen toen hij chef-staf werd bij de bevelhebber van het Ersatzheer), maar het lukte hem, iemand te vinden die de operatie à la von Gersdorff zou herhalen: Hauptmann Axel Freiherr von dem Bussche.

	Von dem Bussche wist dat hij eind '43 aanwezig moest zijn bij het aan Hitler tonen van nieuwe modellen voor uniformen. De bedoeling was dat von dem Bussche zich met een kilo springstof in zijn uniform aan Hitler zou vastklampen; aan die springstof zat het ontstekingsmechanisme van een handgranaat. Dat mechanisme zou vier-en-een-halve seconde duidelijk sissen maar von dem Bussche vertrouwde dat hij juist in die korte tijd op Hitler zou kunnen toesnellen. Zo was de opzet - en weer volgde de ene tegenslag op de andere. De aan Hitler te tonen modellen gingen in november '43 bij yen Geallieerde luchtaanval op Berlijn verloren - von dem Bussche verdween weer naar het Oostelijk front. In januari '44 waren nieuwe modellen gereed. De samenzweerders ontboden von dem Bussche naar Berlijn - nu liet zijn commandant hem niet vertrekken. Een paar dagen later werd von dem Bussche trouwens zwaargewond. Von Stauffenberg vond een vervanger: Oberleutnant Ewald Heinrich von Kleist. Eind januari meende men er zeker van te zijn dat Hitler omstreeks de 11de  februari de modellen in ogenschouw zou nemen. Hitler had er evenwel geen tijd voor.

	Hadden von Gersdorff of von Kleist Hitler niet beter kunnen neerschieten? De samenzweerders meenden dat het gebruik van een klein handvuurwapen niet voldoende zekerheid bood. Zij wisten dat Hitler vaak een kogelvrij vest droeg; bovendien was hij, als hij in het publiek verscheen, steeds door leden van zijn lijfwacht en agenten van de ReichsSicherheitsdienst omgeven die zorgvuldig rondspeurden of iemand een verdachte beweging maakte. Er was maar één middel dat zekerheid tot welslagen leek te bieden: het gebruik van een zware explosieve lading. Eind '43 en begin '44 werd, niet voor het eerst, verwacht dat men er juist op die wijze in zou slagen, Hitler spoedig uit de weg te ruimen. Wanneer precies? Dat was misschien alleen bekend aan von Stauffenberg en zijn naaste relaties - de berichten welke al diegenen bereikten die op een minder centraal punt in de conspiratie ingeschakeld waren, moesten onvermijdelijkerwijs elementen van onzekerheid bevatten. Dezulken hoorden hoogstens: op die-en-die datum zal het weer geprobeerd worden, maar als die datum dan verstreken was zonder dat iets was geschied, konden zij weinig anders doen dan afwachten tot een nieuwe datum doorgegeven werd.

	Zo stond de zaak ervoor, toen twee prominente leden van de Nederlandse illegaliteit: van Heuven Goedhart, redacteur van Het Parool, en Cramer, redacteur van Vrij Nederland en lid van de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg, in een geheime bespreking te Coevorden op 24 december '43 van een van de Duitse samenzweerders, Oberst Wilhelm Staehle, vernamen dat op korte termijn een staatsgreep tegen Hitler zou plaatsvinden.

	★

	Van eind '42 af waren er al contacten geweest tussen enkele vooraanstaande Nederlanders die aanraking hadden met de illegaliteit, en Duitsers die van de samenzwering tegen Hitler afwisten of daar zelfs een bepaalde rol in speelden. Een van die Duitsers was een ambtenaar van het Auswärtige Amt, Adam von Trott zu Solz. Aan dr. C. L. Patijn, een bekende figuur in hervormde kringen, bracht Visser 't Hoofts medewerker Schönfeld laat in de herfst van '42 een brief over waarin Visser 't Hooft erop aandrong, von Trott bij een bezoek dat deze binnen afzienbare tijd aan bezet Nederland zou brengen, te ontvangen. Patijn had niet veel vertrouwen in een ambtenaar van von Ribbentrop en hetzelfde gold voor drie van zijn relaties, in wier gezelschap hij naar von Trott zou luisteren: prof. mr. F. M. baron van Asbeck, dr. J. H. van Royen en mr. G. J. Scholten - deze laatste had von Trott geruime tijd voor de oorlog eens ontmoet op een internationale conferentie waar de Nederlandse Christen-Studenten-Vereniging vertegenwoordigd was. Von Trott maakte evenwel bij die eerste ontmoeting, laat in de herfst van '42, een even betrouwbare als serieuze indruk. Hij zei dat er in Duitsland een wijdvertakte samenzwering bestond en dat de samenzweerders van plan waren, Hitler uit de weg te ruimen. 'Op onze verbaasde vraag', aldus later Patijn, 

	'waarom hij dergelijke voornemens wereldkundig maakte aan een hem onbekende groep buitenlanders, gaf hij een zakelijk antwoord: de Duitse verzetsbeweging had behoefte aan contacten ... in de bezette gebieden met vertrouwde personen die, indien de aanslag zou gelukken en een nieuw bewind zou optreden, terstond via hun eigen kanalen aan de Geallieerde regeringen zouden kunnen doen weten dat de nieuwe leiding vertrouwen verdiende en als onderhandelingspartner aanvaardbaar kon worden geacht. Indien de Machtübernahme zou lukken, zou men terstond de oorlog willen beëindigen.' 

	Patijn en de zijnen konden aan von Trott geen enkele toezegging doen, maar zij verklaarden zich bereid, met hem in contact te blijven, hetgeen mede daarom van belang kon zijn omdat von Trott er wellicht in kon slagen, bepaalde Nederlanders vrij te krijgen uit gevangenschap, althans te bereiken dat zij beter behandeld zouden worden. Voor dat contact zorgde de bankier H. W. K. R. von Goerschen, een Duitser van oorsprong die zich in de jaren '0 in Nederland gevestigd had en ook de Nederlandse nationaliteit had verkregen. In '43 kwam von Trott nog enkele malen naar Nederland en ook von Moltke, de leider van de Kreisauer Kreis, kon daar Patijn en van Royen ontmoeten. Wij nemen aan dat von Trott dan telkens weer uitdrukking gaf aan zijn wens dat vooraanstaande Nederlanders onmiddellijk na een geslaagde staatsgreep bij hun regering zouden bepleiten dat het nieuwe Duitse bewind door Duitslands tegenstanders als onderhandelingspartner aanvaard zou worden. Of aan zulk een beroep gevolg zou worden gegeven, was evenwel na de conferentie van Casablanca (eind januari '43) nog onzekerder dan tevoren: daar was immers publiekelijk geëist dat Duitsland zich onvoorwaardelijk zou overgeven, Hoe dat zij, noch van Trott, noch van Moltke zouden na een geslaagde staatsgreep speciale bemoeienis met Nederland krijgen, maar dat zou Oberst Staehle juist wèl: de leiding van de conspiratie had besloten dat hij de hoogste Duitse autoriteit zou worden in Nederland en België - hij zou er dus Reichskommissar Seyss-Inquart, WehrmachtBefehlshaber Christiansen en MilitärBefehlshaber van Falkenhausen vervangen. Staehle besefte dat het voor hem, wat Nederland betrof, hoogst wenselijk was dat hij, alvorens in functie te treden, het vertrouwen zou weten te winnen van diegenen die in bezet Nederland hetzelfde deden als hij en de zijnen in Duitsland: zich verzetten tegen het Naziregime. Maar hij moest dan contact krijgen met de Nederlandse illegaliteit, niet op laag, maar op een zo hoog mogelijk niveau. Was er wellicht een instantie die de gehele illegaliteit representeerde?

	★

	Wilhelm Staehle-, die dicht bij Bentheim in november 1877 ter wereld kwam, was de zoon van een Duitse vader en een Nederlandse moeder, afkomstig uit Meppel. Hij werd beroepsofficier. Eind '34 (hij was toen, na eerst o.m. bij de Abwehr ingeschakeld te zijn geweest, werkzaam bij het Reichsluftfahrtministerium) bereikte hij de rang van Oberst (kolonel) en verder bracht hij het niet - het raakte in vrij wijde kringen bekend dat hij geen grein sympathie koesterde voor het Naziregime maar zich als een volgeling van ds. Niemöller beschouwde. In '37 kreeg hij een 'onschuldige' functie: hij werd commandant van een nieuw tehuis voor oorlogsinvaliden dat bij Potsdam gebouwd was. Daar werden na het uitbreken van de oorlog Franse en Poolse krijgsgevangenen tewerkgesteld. Staehle behandelde hen goed, hij hielp ook Joden in Berlijn onder te duiken - wat hun lot na hun deportatie zou zijn, was hem uit allerlei contacten bekend. Voor hem en andere deelnemers aan de samenzwering waren juist de in het oosten gepleegde massamoorden een belangrijk motief om het Naziregime ten val te brengen.

	Met Nederland had Staehle zich van jongs af verbonden gevoeld. Hij had er vaak de familie van zijn moeder bezocht, en toen ons land tot zijn verontwaardiging door Hitler (deze werd door Staehle steeds als 'ein Wahnsinniger' en 'unser Unglück' aangeduid') bezet werd, sprak het voor hem vanzelf dat hij zich moeite wilde geven, zowel Nederland als individuele Nederlanders zoveel mogelijk te helpen. Tot dat laatste kreeg hij een kans toen in oktober '40 het hoofd van ~de lagere school te Emmercompascuum, de sociaaldemocraat Piet Duinkerken, als 'Indisch gijzelaar' gearresteerd was. Hoe hem vrij te krijgen? Een zuster van Duinkerken die in Coevorden een café en scheepsbevrachtingskantoor dreef, had al vóór de bezetting in relatie gestaan met een Duitse fabrikant-vervener uit de grensstreek, Arnold Brill, die in het Bentheimse diep in allerlei verzetswerk zat en daartoe ook met zijn jeugdvriend Staehle samenwerkte. Op Brill deed die zuster een beroep, Brill stelde zich met Staehle in verbinding, Staehle wist te bewerkstelligen dat Duinkerken in januari '42 uit zijn gijzeling ontslagen werd, Duinkerken zond Staehle een dankbetuiging waarin hij zich tot wederdienst bereid verklaarde, en Staehle zocht korte tijd later Duinkerken op, aan wie hij, aldus Cramer, 'te kennen gaf dat hij te zijner tijd met de illegaliteit in Nederland in contact wenste te komen. Duinkerken gaf die mededeling aan Cramer door en Cramer besprak de zaak met van Heuven Goedhart. Deze had, toen hij na de capitulatie als hoofdredacteur van het Utrechts Nieuwsblad ontslagen was, werk gevonden bij de maatschappelijke wederopbouw in de zwaargetroffen Grebbestreek; daarvoor was door de commissaris van de provincie Utrecht, Bosch van Rosenthal, een commissie gevormd onder voorzitterschap van jhr. mr. M. L. van Holthe tot Echten en van die commissie had Cramer als directeur van de Stichting Opbouw Drenthe in de herfst van '40 opdracht gekregen, een rapport over de wederopbouw van de Grebbestreek te schrijven. Zo hadden Cramer en van Heuven Goedhart elkaar leren kennen. Wat van Heuven Goedhart precies aan illegale contacten had (hij leverde toen al regelmatig bijdragen aan Het Parool), wist Cramer niet, maar hij nam aan dat ze talrijker waren dan de zijne. Van Heuven Goedhart was er evenwel allerminst zeker van dat Staehle betrouwbaar was; dat bleek, toen Cramer en Duinkerken in april '42 met van Heuven Goedhart spraken over het door Staehle aangeboden contact. Duinkerken had, zo hoorde van Heuven Goedhart, in verbinding gestaan met een Duitser, Brill. Deugde dat wel? Hij liet inlichtingen in Drenthe inwinnen; die luidden gunstig. Via Duinkerken werd vervolgens te verstaan gegeven, 'dat' (aldus weer Cramer) 'enkele vertegenwoordigers van de illegaliteit te zijner tijd bereid zouden zijn met Staehle in contact te treden.' 

	In de maanden waarin de Duitse samenzweerders hun hoop gevestigd hadden op het gelukken van de aanslagen van von Tresckow en von Gersdorff (februari-maart '43) nam Staehle, die misschien van deze plannen onkundig was, geen verbinding op met die 'vertegenwoordigers van de illegaliteit' - pas in december '43 liet hij van zich horen: nu moest, zo deed hij weten, de bijeenkomst die in beginsel al anderhalf jaar tevoren in het uitzicht gesteld was, op korte termijn plaatsvinden. Duinkerken snelde met dat bericht naar Cramer, Cramer snelde er mee naar van Heuven Goedhart. Afgesproken werd dat Staehle enkele dagen voor Kerstmis in Coevorden ten huize van Duinkerkens zuster de 'vertegenwoordigers van de illegaliteit' zou ontmoeten. Van Heuven Goedhart en Cramer togen er heen, 'reizende', zo schreef eerstgenoemde na de oorlog, 'in een propvol treintje van Zwolle waarin ik op een koekjesblik op de grond en Jaap' (Cramer) 'op een bank met een jeugdige Drentse schoonheid op zijn schoot zat.' 

	Staehle verscheen de volgende dag in gezelschap van Brill. Van Heuven Goedhart en Cramer waren er nog steeds niet zeker van dat de zaak bonafide was: ze hadden een vluchtweg uitgestippeld en bovendien afgesproken dat zij Staehle tussen zich in zouden laten plaatsnemen opdat zij zich eventueel samen op hem konden storten; van Heuven Goedhart wilde hem dan neerslaan met een stuk ijzer waarop hij (van Heuven Goedhart) was gaan zitten. Maar al dat wantrouwen bleek ongefundeerd. Staehle vertelde hoe uitgebreid de samenzwering was, zei dat deze door Goerdeler geleid werd, en deelde mee dat hij wilde weten waar de samenzweerders straks in Nederland aan toe waren; hoewel Staehle dat niet uitdrukkelijk zei, kregen van Heuven Goedhart en Cramer voorts, aldus Cramer, 'sterk de indruk dat de leiders van de Putsch daarna onmiddellijk met de westelijke mogendheden vrede wensten te sluiten. Waren Cramer en van Heuven Goedhart zich er bewust van dat de constructie die Staehle voor ogen stond, in strijd was met de formule 'onvoorwaardelijke overgave', en er bovendien van uitging dat de strijd tegen de Sovjet-Unie voortgezet zou worden? Vermoedelijk wel, maar Staehle zei hun dat over de opzet van de samenzweerders 'Verhandlungen mit England über Schweden im Gange' waren. Wàs dat zo? Dat moest door Londen bevestigd worden. Trouwens, van Heuven Goedhart, die aan Nederlandse kant hoofdzakelijk het woord voerde, zei dat Cramer en hij elke toezegging die zij eventueel zouden doen, afhankelijk zouden stellen van goedkeuring door de Nederlandse regering. Aangenomen dat die goedkeuring verworven zou worden, somde van Heuven Goedhart een aantal punten op waaraan de samenzweerders zich, wat Nederland betrof, zouden moeten houden in de moeilijke situatie die zou ontstaan: situatie namelijk waarin de nationaalsocialistische Zivilverwaltung verdwenen zou zijn en waarin men te maken zou hebben met een weliswaar niet-nationaalsocialistisch maar toch nog steeds Duits bestuur: een Militärverwaltung. De Nederlandse arbeiders, zo bracht van Heuven Goedhart naar voren, moesten zo spoedig mogelijk uit Duitsland terugkeren, de volksvrijheden moesten 'zoveel mogelijk' hersteld worden en Christiansen diende plaats te maken voor von Falkenhausen die als chef van de nieuwe Militärverwaltung zou optreden; konden, zo vroeg van Heuven Goedhart verder, ontslagen gezagsdragers (hij dacht in de eerste plaats aan Bosch van Rosenthal) op hun oude posten terugkeren en konden gezagsdragers die door de illegaliteit als collaborateurs beschouwd werden (bijvoorbeeld de secretarissen-generaal Frederiks, Hirschfeld en Verwey), door anderen worden vervangen? Staehle antwoordde dat hij op al die punten nader zou terugkomen.

	Tevoren al had Cramer, toen van Heuven Goedhart het over de naar Duitsland gezonden arbeiders had gehad, gezegd dat ook de gedeporteerde Joden moesten terugkeren. 'Staehle vroeg ik', zo vertelde Cramer later aan de Enquêtecommissie, 

	'of hij met deze zienswijze akkoord ging. Tot tweemaal toe negeerde Staehle mijn opmerking en deed hij alsof hij mijn vraag niet hoorde. Nadat ik mijn vraag voor de derde maal gesteld had, draaide hij zich geïrriteerd naar mij toe en zei alleen: 'Ze zijn er niet meer!' 

	Uit diepe schaamte over hetgeen met de Joden gebeurd was, had hij aanvankelijk over de zaak heen gepraat - eenman die zó reageerde, was evident betrouwbaar. Trouwens, Staehle's gehele persoonlijkheid maakte diepe indruk op zijn Nederlandse gesprekspartners.

	Het leek van Heuven Goedhart verstandig, het standpunt dat Cramer en hij ingenomen hadden, duidelijk en uitgebreid op schrift te stellen. Brill, die een dag langer in Coevorden bleef dan Staehle, kreeg een memorandum mee waarin o.m. het volgende stond: 

	'1. Es ist van prinzipieller Wichtigkeit, dass jede niederländische Mitwirkung an irgendwelcher deutscher Verwaltung van der Zustimmung der niederländischen Regierung in London abhängig ist und bleibt ...

	2. Van niederländischer Seite wird als einziges Kriegsziel die völlige Wiederherstellung unseres freien und unabhängigen Königsreiches verfolgt ...

	3. Solange Bedeutung und Ziel eines geplanten Umsturzes so wenig klar sind wie im Augenblick, hat es keinen Zweck, Namen zu nehmen van Personen die gegebenenfalls auf verantwortungsvolle Posten einzuberufen wären. Bei einem Umsturz, der im Urteil der niederländischen Regierung in London die Wiederherstellung unserer Unabhängigkeit, sei es auf die Dauer, fördert, und woran mitzuarbeiten uns seitens unserer Regierung befohlen wird, werden ohne Zweifel gleich die Kräfte in den Vordergrund treten, die die Zivilverwaltung fest in die Hände nehmen könnten' – 

	met 'Zivilverwaltung' werd het Nederlands burgerlijk bestuur bedoeld. Daar zou dan een Duits militair bestuur boven staan. Het memorandum gaf aan, welke maatregelen 'wenigstens' van dat bestuur verwacht werden: 

	'a. Vollständige Ausschaltung der deutschen Zivilverwaltung und des NSB und Verhaftung aller führenden NSB-Mitglieder.

	b. Ablösung einer Anzahl der führenden nicht-NSB-Behörden ... namentlich der noch amtierenden Generalsekretäre.

	c. Freilassung aller politischen Gefangenen ... somit aller Geiseln und Internierten.

	d. So weit mögliche Wiederherstellung der Volksfreiheit, z.B. durch Zurückgabe der Radios und weitgehende Freilassung der Tagespresse.

	e. Förderung der Rückkehr der in Deutschland ... tätigen niederländischen Arbeiter.

	f. Vollständige Beendigung aller judenmaßnahmen und so weit mögliche Ausbesserung ihrer Folgen, auch den ins Ausland deportierten holländischen Juden gegenüber.' 

	Na Staehle reisde nu Brill naar Duitsland terug en Cramer en van Heuven Goedhart trokken weer in een propvolle trein naar het westen des lands. Met hooggespannen verwachtingen! Welk een perspectief was daar opeens geopend! Zij spraken er onmiddellijk over met enkele anderen: met Bosch van Rosenthal en van Holthe tot Echten, met van Randwijk en Slotemaker. 2 Het leek verstandig, even te wachten voor via Genève bericht aan de regering gezonden zou worden: men wilde eerst horen wat Staehle op de gestelde vragen zou antwoorden; trouwens, van Heuven Goedhart en Cramer hadden niet de indruk gekregen dat de staatsgreep op korte termijn zou plaatsvinden.

	Staehle reageerde spoedig. Daags na Kerstmis, op 27 december, werd verzocht of Cramer dan wel van Heuven Goedhart (in het geheime contact heetten zij 'van Meeteren' en' de Graaf') weer naar Coevorden wilde komen. Cramer ging alleen en ontving er een door Brill gedeponeerd briefje van Staehle waarin deze in gecamoufleerde termen deed weten dat de terugkeer van ontslagen gezagsdragers toegejuicht werd, dat ten aanzien van de vervanging van hooggeplaatste 'collaborateurs' voorstellen konden worden ingediend en dat Christiansen niet door von Falkenhausen vervangen kon worden - Staehle zelf zou in België èn in Nederland de hoogste Duitse gezagsdrager worden. Belangrijker nog was een mededeling aan het slot: de Putsch zou omstreeks half januari '44 plaatsvinden.

	Cramer reisde weer naar het westen terug, zulks met verwachtingen die zo mogelijk nog hoger gespannen waren dan kort voor Kerstmis: over ca. twee-en-een-halve week zou de Putsch wellicht plaatsvinden. Het was een haast irreëel lijkend vooruitzicht - maar een vooruitzicht ook dat allerlei vragen opwierp: aangenomen al dat de regering te Londen zou goedkeuren dat in Nederland door Nederlanders samengewerkt zou worden met een (uiteraard tijdelijk) Duits militair bewind, bij wie zou dan in Nederland aan Nederlandse kant de hoogste verantwoordelijkheid liggen? Van Heuven Goedhart pleegde opnieuw overleg met Bosch van Rosenthal, van Holthe tot Echten, van Randwijk en Slotemaker (het leek verstandig, het grote geheim met zo weinig mogelijk mensen te delen). Met hun vijven beseften zij dat zij zaken van het grootste gewicht aan de regering te berichten hadden. Hier zou zich nu een soort 'vacuüm' kunnen voordoen. Wie moest dat 'vacuüm' opvullen? De secretarissen-generaal? Dat was uitgesloten: die zouden juist afgezet worden. De chef-staf van de OD? Daar waren zij alle vijf tegen. Het Vaderlands Comité? Neen: dat had zich van de illegaliteit gedistantieerd en werd door hen ook niet als 'echte' vertegenwoordiger van de illegaliteit beschouwd (notabene: Donner, de voorzitter, was nog steeds lid van de Hoge Raad die het beruchte niet-toetsings-arrest van januari '42 gewezen had!). Het Nationaal Comité? Neen, dat was wel een 'echte' illegale organisatie maar niet een die kon pretenderen, 'de illegaliteit' te vertegenwoordigen. Vormden zij met hun vijven niet een betere, ja in de gegeven omstandigheden de beste vertegenwoordiging? Wel te verstaan: juist in het perspectief dat zich zo plotseling geopenbaard had, beseften zij dat het dringend nodig was dat er een instantie kwam die formeel namens de gehele illegaliteit kon spreken (Bosch van Rosenthal nam op zich, de vorming van zulk een instantie te bevorderen), maar zolang deze er niet was moest toch gehandeld worden.

	Er werd onder dagtekening '3 januari 1944' een lang, 'aan de Nederlandse regering te Londen' gericht, niet ondertekend stuk opgesteld- waarin mededeling gedaan werd van de bespreking met Staehle en waarin o.m. de boven weergegeven passages uit van Heuven Goedharts memorandum aangehaald werden. In het stuk werd verder bepleit dat, 'bij een eventuele Putsch', in Nederland 'een leiding van Nederlandsé zijde optreedt (5 man bijvoorbeeld), die inderdaad op vertrouwen in brede lagen van de bevolking rekenen kan': een 'college van bewindvoerders'. Daartoe wilde men contact opnemen met 'één man' uit het vaderlands Comité (dat zou Drees zijn). Wat wenste de regering? Keurde zij het voortgezet contact met de Duitse samenzweerders goed? Haar werd 'met nadruk' verzocht, 'vooralsnog geen enkele andere Nederlandse groep' (de vijf dachten natuurlijk aan de OD) in de zaak te mengen. Via Radio Oranje kon de regering bericht geven: 'de Graaf' (van Heuven Goedhart) 'kan doorgaan', of: 'de Graaf moet niet doorgaan.'

	Ten behoeve van de Zwitserse Weg werd dit stuk gemicrofilmd - één of twee dagen later had Six een kopie in handen. Deze zag zijn beleid op een gevaarlijke wijze doorkruist. Op 13 januari seinde hij naar Londen: 

	'Geruchten doen de ronde over spoedige Putsch en huidige onderhandelingen met Geallieerden. Indien laatste juist is, zouden wij meer gegevens kunnen verschaffen over eerste. Dringen op spoedige toezending van toegezegde instructies Militair Gezag aan' – 

	als Six precies wist hoe die instructies luidden (hij bedoelde de instructies voor het in Engeland gevormde Militair Gezag), kon hij beter beoordelen hoe hij de uitoefening van het militair gezag door zijn eigen organisatie kon regelen. Wat Six vooral verontrustte was dat in het stuk van 3 januari bepleit werd dat in het 'vacuüm' een 'college van bewindvoerders' zou optreden.

	Nog sterker werd hij verontrust toen hij kort na de verzending van dit '44 telegram de kopieën te lezen kreeg van twee stukken, beide d.d. 12 januari, die bij het niet ondertekende stuk van 3 januari aansloten: een 'officiële' brief aan Visser 't Hooft van Vrij Nederland, Het Parool en de Zwitserse Weg, opgesteld door van Randwijk, van Heuven Goedhart en Slotemaker. In die 'officiële' brief, geschreven nadat Drees was ingelicht, werd onder meer opgemerkt, 

	'dat o.i. op de kortst mogelijke termijn gezorgd moet worden voor: 

	a. een instantie, die tijdens de komende bevrijdingsdagen optreedt als vertegenwoordigende het regeringsgezag; 

	b. een instantie, die coördinerend optreedt te midden van de vele verzetsorganisaties, die momenteel het nationale leven belichamen.' 

	Zulk een coördinerende instantie, zo werd met zorg geconstateerd, bestond niet en werd bitter gemist. Voor de eerste lacune (het onder a genoemde) zag de 'officiële' brief wel een oplossing: 

	'Mocht de ontwikkeling der gebeurtenissen daartoe nog de gelegenheid laten, dan dringen wij ... hiermede er ten sterkste bij u op aan, één of meer personen te machtigen namens u, zelf of met anderen, het regeringsgezag in handen te nemen, zodra daartoe naar zijn (hun) mening noodzaak bestaat en tot tijd en wijle deze taak door u zelf of door door u gezonden personen van hen zal worden overgenomen.' 

	Slotemaker ging in zijn particuliere brief aan Visser 't Hooft nog een stap verder. Wat als de Putsch zich in Duitsland voordeed en nog geen enkele machtiging uit Londen ontvangen was? 'Wij weten niet', schreef hij, 'in hoeverre Londen nog staat op het vroeger ingenomen standpunt, dat er geen behoefte is aan een instantie, die tijdelijk het regeringsgezag opgrijpt. O.i. mag men zich daar niet op vastleggen; men kàn eenvoudig de mogelijkheden niet overzien.' De 'officiële' brief was dan ook, zo vervolgde Slotemaker, 'zo gesteld, dat wij ons - helaas, want het andere' (d.w.z. optreden met regeringsmachtiging) 'was veel eenvoudiger - óók prepareren op een eigen optreden.' Wie het interim-bewind, al of niet geautoriseerd, moest formeren en voorzitten, leed voor Slotemaker geen twijfel: 'B..', waarmee (dat wist Visser 't Hooft) Bosch van Rosenthal bedoeld werd; 'wij zouden het funest vinden', schreef Slotemaker, 'wanneer Londen hier teveel eigen gedachten zou willen volgen' - Visser 't Hooft kon, aldus Slotemaker, Bosch van Rosenthals naam aan Londen doorgeven. 'Ik behoef er bij jou', zo eindigde Slotemaker, 'niet op aan te dringen hieraan alle aandacht te geven en je, zo je dit enigszins mogelijk is, met alle autoriteit, die je ginder' (d.w.z. in Londen) 'hebt, achter deze zaak te stellen. Het gaat om de hoogste belangen. De beide genoemde redacties' (van Het Parool en Vrij Nederland) 'gaan met deze brief accoord.'

	Op 13 januari, één dag na de vaststelling van deze twee belangrijke brieven, stelde Slotemaker mede namens van Heuven Goedhart en van Randwijk voor Six (men wist dat deze met Londen in zendverbinding stond) de tekst op van een voor de regering bestemd telegram waarin 'bij gebreke aan berichten via Radio Oranje' (men had noch de zin 'de Graaf kan doorgaan', noch de zin 'de Graaf moet niet doorgaan', vernomen) 'dringend' verzocht werd, op de brief van 3 januari te reageren; 'nieuw bericht' (de twee brieven van 12 januari) werd aangekondigd, 'ook hierop zal', zo stond in het telegram te lezen, 'omgaande korte reactie via OD-zender dringend noodzakelijk zijn. 

	Van Namen deed dit telegram op 14 januari aan Six toekomen en ontving op de 18de bericht dat het verzonden zou worden. Six hield zich aan die toezegging: twee dagen later, 20 januari, ging het telegram naar Londen uit. Uiteraard was hij van de achtergrond geheel op de hoogte.

	'Wij prepareren (ons) op een eigen optreden' - dat liet aan duidelijkheid niet te wensen over. Gelijk eerder vermeld, werd op 18 januari door Six' adjudant Bührmann aan van Randwijks naaste medewerker, van Namen, gezegd dat 'wanneer er inderdaad mensen of groepen mochten zijn die Voorlopig Bewind willen gaan spelen', deze door de Of) 'in de kraag gegrepen' zouden worden. In zijn antwoord op de brief die hij toen van Vrij Nederland kreeg, werd Six nog iets duidelijker: zijn OD was, schreef hij, door de regering ingeschakeld en in een brief van 12 juni '43 had de regering hem doen weten: 'Vorming voorlopig bewind door driemanschappen of door welke groep ook, wordt volkomen ontoelaatbaar geacht.' 

	Of zou de regering dat opeens wèl toelaatbaar achten als haar de voorstellen zouden bereiken die in de stukken van 3 en 12 januari neergelegd waren?

	★

	Die stukken waren, zo had Slotemaker in een ongedateerd briefje aan Visser 't Hooft doen weten, 'alleen bestemd voor prof. Gerbrandy (eventueel ook H. Majesteit) doch voor niemand anders. 

	Visser 't Hooft ontving eerst het stuk van 3 januari waarin verslag gedaan werd van het contact met Staehle en aangedrongen op de vorming van een 'college van bewindvoerders'. Via de legatie te Bern liet hij onmiddellijk de inhoud naar Londen seinen in een codetelegram dat aan de minister-president persoonlijk gericht was. De stukken d.d. 12 januari waren een dag of acht later in zijn handen, zijn desbetreffend telegram aan Gerbrandy werd op zaterdag de 22ste verzonden - een lang telegram, maar Visser 't Hooft gaf niet aan Londen door dat zijn relaties in bezet gebied al bezig waren met voorbereidingen voor 'een eigen optreden'. Op maandag de 24ste wist de minister-president slechts dat hij al of niet moest goedkeuren dat het contact met Staehle voortgezet werd, en ook dat hij zich diende uit te spreken over het denkbeeld, een 'interim-bewind' te machtigen om op te treden, eventueel onder voorzitterschap van Bosch van Rosenthal. Gerbrandy besprak de zaak met koningin Wilhelmina, Voor haar was Bosch van Rosenthal een onaanvaardbare figuur - wij weten niet precies waarom; het kan zijn dat zij allerlei moeilijkheden met hem gehad had in zijn Haagse periode, het kan ook zijn dat zij hem te oud vond of te veel vereenzelvigd met de Christelijk- Historische Unie of te aristocratisch; het is tenslotte denkbaar dat het haar irriteerde dat een zo belangrijke keuze niet volledig aan háár overgelaten was. Afgezien daarvan: wat moest men denken van het contact met Staehle? Was het wel verantwoord, enige aanmoediging te geven aan Duitse samenzweerdors die zich niet op de grondslag van 'onvoorwaardelijke capitulatie' stelden en die bovendien de oorlog tegen de Sovjet-Unie wensten voort te zetten? Hoe zat het met die 'Verhandlungen mit England über Schweden' waarvan in het rapport van 3 januari gerept was?

	Nog voor er met het Foreign Office over was gesproken, koesterden de koningin en Gerbrandy, beiden vervuld van een diep wantrouwen jegens alles wat door Duitsers -naar voren gebracht werd, al de overtuiging dat 'de Graaf' cum suis geheel op de verkeerde weg was; die overtuiging werd in het overleg dat met minister Eden plaatsvond slechts versterkt. Gerbrandy zond het volgende antwoord naar Visser 't Hooft: 

	'... Het document heb ik zeer aandachtig bestudeerd en ben daarbij tot de slotsom gekomen dat de regering niets te maken wil hebben met deze opzet die niet de onmiddellijke bevrijding van ons land zou betekenen. Het is bovendien niet gewenst dat landgenoten zich daarmee inlaten. Na bespreking met de regering van Engeland ben ik in deze conclusie versterkt. Verschillende malen werden in de laatste tijd Engelse groepen op soortgelijke wijze benaderd. De regering hier te lande is van mening dat zulke Duitse démarches zo al niet op instigatie van de Duitse geheime dienst toch niet zonder diens medeweten geschieden. Er wordt dus van Engelse zijde niet op ingegaan.'

	Over het denkbeeld, in bezet gebied een 'interim-bewind' te vormen, al of niet onder voorzitterschap van Bosch van Rosenthal, sprak Gerbrandy zich niet uit. Strikt genomen hoefde dat ook niet, want als de regering niets te maken wilde hebben met Duitse samenzweerders (van de realiteit van die samenzwering waren de koningin en Gerbrandy even weinig overtuigd als Churchill en Eden), dan was duidelijk dat geen enkele Nederlandse instantie gemachtigd zou worden, op welke wijze ook met een eventuele Militärverwaltung samen te werken.

	★

	Voor de vijf die de stukken aan Londen toegezonden hadden, werd januari een hoogst spannende maand. Zou zich omstreeks de 15de de Putsch in Duitsland voordoen? Neen - maar via Brill kwam bericht dat de zaak slechts enkele weken uitgesteld was. Waarom hoorde men via Radio Oranje niet: 'de Graaf kan doorgaan', of: 'de Graaf moet niet doorgaan'? Waarom bleef óók het aan Six ter verzending aangeboden telegram onbeantwoord? Het denkbeeld van het 'college van bewindvoerders' c.q. het 'interim-bewind' lieten van Heuven Goedhart, van Randwijk, Bosch, van Holthe en Slotemaker niet vallen - de moeilijkheid was dat het, zo meenden zij, van de ene dag op de andere tot de Putsch in Duitsland zou komen en dat er dan geen geautoriseerde 'bewindvoerder' of geautoriseerd 'college van bewindvoerders' zou zijn. Zou wellicht het vaderlands Comité zich onder Donner als zodanig opwerpen? De vijf achtten dat niet wenselijk. Op 19 januari deden van Heuven Goedhart en van Randwijk Donner dan ook een brief toekomen waarin zij, onder verwijzing naar 'de u bekende Putsch-plannen' (Drees had Donner ingelicht), het volgende opmerkten: 

	'Wij stellen voorop dat het uiterst moeilijk zal zijn, het Nederlandse volk bij een ingrijpende verandering in de bezettingssituatie in de hand te houden en het er toe te bewegen, op loyale wijze zich te schikken naar een Duits militair bestuur ... Wij zijn er van overtuigd, dat een daartoe strekkend beroep op het volk slechts dan kansen op succes heeft indien het uitgaat van landgenoten die, naar het oordeel van het algemene publiek, zich ten aanzien van hun houding gedurende de bezettingstijd hoegenaamd niets te verwijten hebben. Met erkentelijkheid hebben wij vernomen dat ook naar uw persoonlijke opvatting uw aanblijven als lid van de Hoge Raad u ten aanzien van het volksvertrouwen dringt tot twijfel en voorbehoud. Waar nu ook onzerzijds die twijfel en dat voorbehoud voorhanden zijn, en wij diep overtuigd zijn van de noodzakelijkheid om in een situatie als de aangeduide een tijdelijk bewind te doen optreden dat op vertrouwen volledig aanspraak zal kunnen maken, zouden wij op u een dringend persoonlijk beroep willen doen. Wij zouden u willen vragen om te willen bevorderen dat niet uw comité met u als voorzitter de taak van een interim-bewind op zich neemt, maar dat ook uwerzijds de heer Bosch beschouwd wordt als de aangewezen man om aan het hoofd van zulk een interimbewind te staan ... Wij hebben onzerzijds gedaan wat ons mogelijk was om ook de regering in Londen van de wenselijkheid van zijn optreden te overtuigen.' 

	Aan die brief verbond Donner (die korte tijd later als lid van de Hoge Raad ontslag nam) de eonsequentie dat hij als voorzitter van het Vaderlands Comité aftrad. Drees volgde hem op. Wat Donner van de ontvangen brief dacht, kreeg zelfs Drees met geen woord te horen.

	★

	Medio februari (nog steeds geen Putsch in Duitsland!) ontving de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg eindelijk de brief van Visser 't Hooft waarin het eerder weergegeven negatieve telegram van Gerbrandy opgenomen was. Visser' t Hooft had er 'een aantal opmerkingen' aan toegevoegd. Londen zag, schreef hij, 'deze dingen veel te licht alleen maar in zwart en wit', maar men moest, zo ging hij verder, 

	'er van uitgaan dat eigenlijk al sinds januari 19401 er wel verschillende malen door personen met betrouwbare reputatie berichten naar Londen zijn doorgegeven over het op handen zijn van een Putsch in Duitsland. Meestal berustten die berichten ook inderdaad op een zekere realiteit. De berichtgevers waren echter veel te optimistisch ... Hoe dit ook zij, Londen was reeds ten tijde van mijn reis volkomen sceptisch geworden en kreeg zelfs het gevoel op dit punt voor de gek gehouden te worden. Het verwondert ons dus niet dat G(erbrandy) na, zoals zijn plicht was, in overleg te zijn getreden met het Foreign Office, een zeer negatief antwoord gekregen heeft. Nu heeft Londen inderdaad ook alle reden om sterk te rekenen met de mogelijkheid dat achter al deze démarches machiavellistische manoeuvres steken. Het moet de huidige Duitse regering langzamerhand duidelijk geworden zijn dat zij geen verwijdering tussen Rusland en de Angelsaksische machten teweeg kan brengen. Maar het zal ze ook duidelijk zijn dat een post-Hitler-regering wel degelijk een kans heeft dit doel te bereiken. En zo zou het inderdaad een handige berekening zijn om te pogen door het voorspiegelen van een Putsch een gesprek met Londen op gang te brengen om dan tot de Russen te kunnen zeggen dat de Engelsen achter hun rug om met Berlijn onderhandelen. En misschien zou men er expres ook Holland in betrekken om de hele zaak een betrouwbaarder tint te geven. Ik zeg niet dat dit noodzakelijk zo is, maar dat dit een mogelijkheid is waarmee een regering rekening moet houden. Voorts moet dan gerekend worden met een tweede mogelijkheid die voor Londen ook onaanvaardbaar is. Deze is dat er inderdaad een nieuwe groep klaar staat om het bewind in handen te nemen, maar dat deze groep nog steeds de oude droom droomt van vele 'burgerlijke' Duitsers, dat Engeland en Amerika bereid zullen blijken, het met een post-Hitler-Duitsland op een akkoordje te gooien om samen Rusland binnen de perken te houden' – 

	inderdaad, dat was de speculatie die zo al niet bij alle, dan toch bij vele samenzweerders tegen Hitler een rol speelde. Ook Staehle had dat te verstaan gegeven. Welnu, de Verenigde Staten en Engeland konden daar onmogelijk op ingaan zonder aan de gehele conceptie van waaruit de tweede wereldoorlog gevoerd werd: de kracht van het Duitse militarisme eens en voor al breken (vandaar de eis onvoorwaardelijke overgave), ontrouw te worden.

	Vreemd dat van Heuven Goedhart, van Randwijk, Slotemaker, Bosch en van Holthe dat niet terstond uit zichzelf beseft hebben! Sterker nog: men kan zich niet aan de indruk onttrekken dat zij, met verwaarlozing van dit allerbelangrijkste internationale aspect, met zekere gretigheid gereageerd hebben op het perspectief dat hun door Staehle's mededelingen geopend was. Begrijpelijk is die gretigheid overigens wel: een einde van het Naziregime, hoe dan ook, zou door hen als een wonderbaarlijke uitredding beschouwd zijn. Geen Reichskommissariat, geen 'SD' meer! Alle politieke gevangenen vrij! 

	Maar dat vooruitzicht leek, nog los van het feit dat Londen 'neen' gezegd had, in rook op te gaan toen er, alle aankondigingen van Staehle ten spijt, in Duitsland niets geschiedde.

	★

	Op één punt komen wij terug, een belangrijk punt: op dat ene zinnetje namelijk uit Slotemakers brief aan Visser 't Hooft van 12 januari '44 waarin hij schreef, 'dat wij ons (helaas, want het andere was veel eenvoudiger) óók prepareren op een eigen optreden', d.w.z. op een optreden als 'interim-bewind', nog voor zodanig bewind uit Londen autorisatie zou hebben ontvangen.

	Wij hebben niet de indruk dat die voorbereidingen veel om het lijf gehad hebben - zo men al van reële voorbereidingen spreken kan. Slotemaker, Bosch en van Holthe hadden geen enkele organisatie achter zich; van Heuven Goedhart en van Randwijk hadden dat wèl, maar dat waren organisaties die voor heel andere doeleinden opgericht waren. Misschien moeten wij het ons zo voorstellen dat, als het toch tot de Putsch in Duitsland gekomen was, Bosch en wellicht ook enkele anderen zich naar Den Haag begeven zouden hebben om er de leiding van de departementen in handen te nemen. Het kan, zo veronderstellen wij, vooral de zeer doortastende, bij uitstek politiek denkende van Heuven Goedhart geweest zijn die op zodanig optreden aangedrongen heeft, maar ten aanzien van hem moet bedacht worden dat de Sicherheitspolizei in de tweede helft van januari een grote opsporingsactie tegen hem op touw gezet had die hem zonder twijfel in zijn mobiliteit geremd heeft. Het kan trouwens zijn dat wat aan voorbereidingen getroffen werd, afgebroken is nadat Six in de brief die hij na het gesprek tussen Bührmann en van Namen aan de redactie van Vrij Nederland zond, uit de 'Boodschap' van de regering d.d. 12 juni '43 geciteerd had: 'Vorming voorlopig bewind door driemanschappen of door welke groep ook, wordt volkomen ontoelaatbaar geacht', en wij nemen aan dat de vijf die zich tot Londen gericht hadden, in elk geval medio februari aan de negatieve reactie van Gerbrandy met betrekking tot samenwerking, op welke wijze ook, met vertegenwoordigers van een Duitse samenzwering de conclusie verbonden hebben dat zij het denkbeeld van een 'interim-bewind' moesten laten vallen. Dit neemt niet weg dat het, zij het slechts korte tijd, hun intentie geweest was, zonder autorisatie tot de vorming van zodanig bewind over te gaan: precies datgene waarvan zij Six verdachten. Daarbij merken wij op dat Six zich op dat moment beroepen kon op de in juni in Londen opgestelde 'Boodschap' die aan de OD het recht gegeven had, in een noodsituatie namens een nog in Engeland vertoevende 'opperbevelhebber' de openbare orde te handhaven; de vijf bezaten geen zodanige machtiging.

	Wij zouden niet zo ver willen gaan dat wij de motieven die tot hun intentie geleid hebben, zouden willen afkeuren: zij die tot dat 'eigen optreden' wilden overgaan, node overigens (vandaar het woord 'helaas'), wensten aan de door hen als autoritair beschouwde OD de pas af te snijden en, dat doende, de weg open te houden naar een onmiddellijk herstel van alle volksvrijheden. Desondanks menen wij dat zij, gedreven door dezelfde angst voor het 'vacuüm' die zo sterk in Six leefde, met die intentie te ver zijn gegaan. Merkwaardig is het dat deze zaak volledig aan de aandacht van de Enquêtecommissie (die de stukken kende: zij heeft de belangrijkste zelfs afgedrukt) ontsnapt is; zij heeft er althans geen woord commentaar op geleverd.

	★

	Het is ook de Enquêtecommissie geweest die, zij het in andere samenstelling', als enige instantie na de oorlog een uitspraak gedaan heeft over de eerder behandelde spionage op de Zwitserse Weg. Een harde uitspraak! 

	De commissie achtte 'de handelwijze van de heer Six onjuist', hetgeen zij als volgt toelichtte: 

	'Wanneer deze meende, de regering omtrent de gang van zaken te moeten inlichten, was dit zijn volste recht. Toen hij echter verder ging en zich op slinkse wijze in het bezit stelde van de zendingen van de Zwitserse Weg, matigde hij zich een bevoegdheid aan welke hem niet toekwam. In wezen kwam zijn handelwijze hierop neer dat het ene gedeelte van de illegaliteit, zonder daartoe enige bevoegdheid te bezitten, het andere ging bespioneren, een handelwijze die, naar het oordeel van de commissie, sterke afkeuring verdient. De commissie kan deze daad van de heer Six niet anders verklaren dan uit een verkeerd begrip zijnerzijds van de onderlinge verhoudingen in de illegaliteit waarin hij aan de OD blijkbaar een uitzonderlijke positie toekende ... Dat de heer Six ... persoonlijke correspondentie naar Londen heeft gezonden als bewijs van zijn stelling dat de betrokken personen van een bepaalde visie uitgingen, acht de commissie in strijd met ook in de bezettingstijd geldende normen van behoorlijkheid.'

	De leiding van de Zwitserse Weg had, aldus de Enquêtecommissie, geen 'censuur' uitgeoefend.

	'De commissie komt dan ook tot de conclusie dat het wantrouwen van de heer Six tegen de Zwitserse Weg niet gerechtvaardigd is geweest en dat datgene wat hij gedaan heeft, niet alleen op geen enkele bevoegdheid berustte, doch ook, gezien de feiten, op geen enkele wijze te verdedigen valt als gevolg van een bepaalde noodtoestand.' 

	Wat te denken van deze uitspraak?

	Wij achten het, om te beginnen, onbillijk jegens Six dat hij gevonnist werd als enige van diegenen die op beleidsniveau bij de zaak betrokken geweest waren. Wel kreeg ook mej. Kohlbrugge van de Enquêtecommissie een veeg uit de pan ('door haar handelwijze heeft zij stellig de gevaren voor de groep die zij verlaten had, groter gemaakt' - deze kritiek zou men tot allen kunnen richten die bij de spionage op de Zwitserse Weg betrokken waren), maar de commissie zweeg over van Borssum Buisman, Caljé en Neher. Zij besteedde geen aandacht aan het verweer van van Borssum Buisman en nam de argumentatie van Caljé, die haar bekend was, zelfs niet in haar verslag op.

	Laat ons eerst op deze punten ingaan.

	Wij gaven eerder de drie overwegingen weer die bij van Borssum Buisman een rol gespeeld hadden: hij deelde de inzichten van Six, hij had een gesprek met Visser 't Hoofts boodschapper Bartels gevoerd waarin, schijnt het, door deze het woord 'censuur' gebezigd was, en hij meende als agent van het Bureau Inlichtingen dat bij zijn oprichting, eind '42, in Londen een centraliserende functie gekregen had, gerechtigd, ja verplicht te zijn om er zich van te vergewissen wat via andere verbindingen dan de zijne doorgegeven werd.

	Aan de eerste en de tweede overweging hebben wij niets toe te voegen; de derde is kennelijk gebaseerd op het feit dat het van Borssum Buisman niet bekend was dat het Bureau Inlichtingen geen enkele zeggenschap had over de Zwitserse Weg.

	Maar van Borssum Buisman heeft nog meer gezegd: hij heeft aan de Enquêtecommissie verklaard dat hij, toen hij het Bureau Inlichtingen het eerder door ons weergegeven telegram gestuurd had (14 oktober '43) waarin hij na zijn gesprek met Bartels geschreven had: 'Groep van Visser 't Hooft censureert … de door te zenden berichten. Rapport mijner bevindingen … te subtiele aard en slechts mondeling mogelijk', vervolgens van het Bureau Inlichtingen opdracht kreeg, 'in het oog te houden wat ... verzonden en wat eventueel zou worden achtergehouden. Dit verzoek heb ik aan kolonel Six overgebracht.' Een belangrijk punt! Immers, wanneer van Borssum Buisman inderdaad die opdracht gekregen heeft, dan zou men kunnen zeggen dat Six de spionage op de Zwitserse Weg in regeringsopdracht, en dus ook onder ministeriële verantwoordelijkheid, voortgezet heeft. Is die opdracht verstrekt? Er bevinden zich terzake geen stukken in het archief van het Bureau Inlichtingen en in het namens minister van Lidth de Jeude verzonden antwoord d.d. 28 oktober '431 wordt op de klacht van 'censuur' in het geheel niet ingegaan. Daarmee behoeft niet het laatste woord gezegd te zijn: van Borssum Buisman meende zich in 1976 te herinneren dat hem de bedoelde opdracht mondeling door een andere agent overgebracht was. Dat is mogelijk, maar wij plaatsen hier toch wel een groot vraagteken, vooral omdat Somer, toen hij zich in de zomer van '45 in de door de spionage gerezen conflicten verdiepen moest, het zeer uitdrukkelijk zo stelde dat het Bureau Inlichtingen zich als niet verantwoordelijk beschouwde voor deze handelingen van van Borssum Buisman: van Borssum Buismans telegram 'is', schreef Somer toen aan Slotemaker, 'door de OD geïnspireerd en onze agent deed niet anders dan een telegram doorzenden, dat hem door de OD werd verstrekt. Hoewel de agent door u misschien verantwoordelijk wordt gesteld voor dit telegram, meen ik toch dat hem geen schuld kan treffen, immers onze agenten waren bij verschillende ondergrondse organisaties werkzaam en ik acht het logisch dat die organisaties voor de verzonden telegrammen verantwoordelijk zijn.' Het komt er hier niet op aan of wat Somer schreef, juist is (o.i. maakte hij de rol van de geheime agenten te 'passief), maar zijn uitlatingen verlenen geen steun aan wat van Borssum Buisman op dit punt verklaard heeft.

	Nu de argumentatie van Caljé die, gelijk reeds aangestipt, door de Enquêtecommissie in haar verslag niet opgenomen werd. Wij achten die omissie mede daarom zo vreemd omdat Caljé nu juist het bevoegdheidsaspect aan de orde gesteld had. 'De OD bedoelt te zijn', zo had hij zijn toenmalig standpunt weergegeven, 'een militaire organisatie, dus ten dienste van de regering; indien wij vermoeden dat de regering langs andere wegen niet juist of niet volledig wordt voorgelicht, is het ons volkomen geoorloofd en is het zelfs onze plicht, dit na te gaan.' 

	In overeenstemming met de feiten zouden wij dit argument nog wat willen aanscherpen. Immers, na de in juli '43 ontvangen 'Boodschap' van minister van Lidth de Jeude bedoelde de OD niet 'een militaire organisatie ten dienste van de regering te zijn', maar was hij dat: hij had als enige de taak gekregen, zich voor te bereiden op gezagsuitoefening in het 'vacuüm'. In tegenstelling tot wat de Enquêtecommissie meende, had de OD ten tijde van de spionage op de Zwitserse Weg dus wel degelijk 'een uitzonderlijke positie'. Eigenlijk heeft de Enquêtecommissie er zich van afgemaakt met (wij citeren Bosch van Rosenthal) 'de dooddoener dat spionage in een andere organisatie ten allen tijde verwerpelijk is' - vandaar ook dat zij Six aanwreef, gehandeld te hebben 'in strijd met ook in de bezettingstijd geldende normen van behoorlijkheid'. En als aan Six (wij geven een gefantaseerd voorbeeld) nu eens de particuliere correspondentie van communisten in handen gevallen was waarin sprake zou zijn geweest van voornemens tot revolutie, zou de Enquêtecommissie het dan gelaakt hebben indien hij die stukken naar Londen had doorgezonden? Wij betwijfelen het.

	Stellen wij evenwel dat Six bevoegd was te handelen zoals hij deed, dan is daarmee, naar ons oordeel, de zaak met afgedaan. Er is ook nog de vraag of hij voldoende aanleiding had om van die bevoegdheid gebruik te maken door tot de spionage en haar voortzetting opdracht te geven, zulks vanuit het vermoeden dat de regering via de Zwitserse Weg opzettelijk onvolledig, d.w.z. met gebruikmaking van 'censuur', voorgelicht werd. 'Men dient zich', aldus weer Bosch van Rosenthal, 'in de eerste plaats af te vragen of de uitgeoefende censuur dermate in strijd was met het militaire belang dat naar een dergelijk vèrgaand middel' (de spionage) 'moest worden gegrepen. Zo ja, dan acht ik een dergelijk middel in het uiterste geval geoorloofd.' 

	Tot het vermoeden dat 'censuur' toegepast zou worden, had Six, zo menen wij, enige aanleiding. Wij denken dan minder aan het feit dat mej. Kohlbrugge gezegd had, in haar laatste gesprekken met Slotemaker van deze een indruk van bewuste eenzijdigheid gekregen te hebben, dan aan de uitlatingen van Bartels jegens van Borssum Buisman waarin, schijnt het, inderdaad het woord 'censuur' gevallen was.

	Is er 'censuur' toegepast?

	Jegens de Enquêtecommissie heeft Six slechts een voorbeeld kunnen noemen. In december '43 had een groep journalisten die nog bij 'legale' bladen in functie waren, een stuk opgesteld waarin bepleit werd dat aan de voortgezette verschijning, na de bevrijding, van de 'legale' pers, gezien de dwangpositie waarin zij zich tijdens de bezetting bevonden had, geen moeilijkheden in de weg gelegd zouden worden, en de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg had, zei Six, geweigerd, dit stuk naar Genève door te geven. Ten aanzien van dit punt kon de Enquêtecommissie, aldus haar conclusie, 'zich levendig indenken dat de Zwitserse Weg, die nauw verweven was met het illegale blad Vrij Nederland, dat zich sterk kantte tegen de legale pers, er weinig voor voelde, beschouwingen uit die hoek door te zenden.' Ja, dat kunnen ook wij ons 'levendig indenken', maar wij menen dat de Enquêtecommissie het aan haar gerapporteerde achterhouden van dit stuk desondanks had moeten afkeuren. 

	Aan dit ene voorbeeld (dat overigens onjuist is) kon niets van belang toegevoegd worden. Wel is, toen het rapport van Six Londen bereikt had, in de zomer van '44 door een van de officieren van het Bureau Inlichtingen een lang overzicht gemaakt van via de Zwitserse Weg verzonden stukken die aan de regering onbekend waren gebleven, en op grond van dat overzicht schreef Somer op 12 augustus '44 een brief aan de minister van oorlog waarin hij o.m. stelde dat 'vele stukken uit Nederland door ds. Visser 't Hooft nooit naar Londen zijn doorgegeven', maar als men dit overzicht nagaat, blijkt dat het, afgezien van enkele onjuist geïnterpreteerde stukken, uitsluitend de particuliere correspondentie tussen Visser 't Hooft en de Politieke Commissie vermeldt die niet voor Londen bestemd was. Na de bevrijding werd dit door Slotemaker aan de hand van het integraal bewaard gebleven archief van de Zwitserse Weg geconstateerd - hij zond toen een rapport van zijn bevindingen aan Somer- en zulks leidde er toe dat Somer in zijn antwoord ruiterlijk erkende, 'dat de beschuldiging, als zoude dr. Visser 't Hooft 'vele stukken uit Nederland nooit naar Londen hebben doorgegeven', ... ten onrechte is geschied. Somer trok die beschuldiging ook in een brief aan de minister van oorlog in. 

	Inderdaad, ook wij menen dat die algemene beschuldiging ten onrechte geuit is: van het achterhouden of wijzigen van stukken door de Politieke Commissie en Visser 't Hooft is geen sprake geweest, zij hadden het volste recht, onderling correspondentie te voeren en Visser 't Hooft behoefde uit die correspondentie niet méér aan Londen door te geven dan men daar zijns inziens nodig had voor een juiste beoordeling van de uit bezet gebied afkomstige bescheiden. Visser 't Hooft heeft zich aan die richtlijn gehouden, evenwel: met één belangrijke uitzondering. Het lijdt voor ons namelijk geen twijfel dat hij, al was hem dat ook in een particuliere brief bericht (Slotemakers brief van 12 januari '44), aan Gerbrandy had behoren te seinen dat zijn relaties in bezet gebied bezig waren, zich voor te bereiden 'op een eigen optreden', d.w.z. bezig waren, de vorming van een tijdelijk bewind voor te bereiden dat, als Hitler plotseling ten val gebracht zou worden, eventueel zou gaan fungeren nog voordat een machtiging uit Londen ontvangen was.

	Waarom heeft Visser 't Hooft dat gegeven niet opgenomen in zijn lange telegram aan Gerbrandy van 22 januari '44? Heeft hij over dat ene zinnetje heen gelezen? Heeft hij er de betekenis niet van beseft? Of was het hem welkom dat zijn vrienden in bezet gebied aan de OD de pas zouden afsnijden? Onze opinie is dat de in dat ene zinnetje vervatte mededeling in het telegram aan Gerbrandy niet had mogen ontbreken. 

	Nu menen wij dat met onze constatering: de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg heeft geen stukken achtergehouden, niet alles gezegd is. De Politieke Commissie was zich, toen zij eind augustus '43 gevormd werd, bewust, een plaats van bijzondere betekenis in te nemen: in bezet gebied waren van Randwijk, Cramer, Slotemaker en Stufkens de enigen die mochten vertrouwen dat hun voorlichting met redelijke snelheid en regelmaat de regering zou bereiken. Die voorlichting werd gegeven in de vorm van stukken en van commentaren. Zou de waarde van die commentaren niet groter zijn geweest als de commissie zichzelf een bredere samenstelling had gegeven? Van Randwijk hield mej. Kohlbrugge buiten de commissie omdat hij, zo zei hij later aan de Enquêtecommissie, haar niet zag als iemand 'die van staatkunde in de breedste zin verstand (had)' - waarom werden dan niet anderen aangetrokken aan wie hij dat verstand niet ontzeggen kon? Waarom werd geen contact gezocht met de redactie van Trouw of van Je Maintiendrai? Duidelijk is ons inziens dat dit nagelaten is omdat de Politieke Commissie de denkbeelden afwees die bij die twee redacties ten aanzien van de overgangstijd en het naoorlogse Nederland leefden. Inderdaad, opneming van bijvoorbeeld Bruins Slot in de Politieke Commissie zou het haar moeilijk, zo niet onmogelijk gemaakt hebben om ten aanzien van de aan de stukken toe te voegen commentaren eenstemmigheid te bereiken. Diversiteit zou die commentaren voor de regering overigens extra waardevol gemaakt hebben. Die diversiteit werd niet gewenst. Anders gezegd: de Politieke Commissie heeft een monopoliepositie nagestreefd en, dat doende, ook bevorderd dat Visser 't Hoofts opinie versterkt werd dat hij op zijn belangrijke verbindingspost het gehele ondergrondse politieke leven in bezet gebied overzag, hetgeen niet het geval was. Het nastreven nu van die monopoliepositie heeft, dunkt ons, nauw samengehangen met de overtuiging die in de kring van Vrij Nederland bij niemand sterker dan bij van Randwijk leefde: dat de denkbeelden die Vrij Nederland voorstond, bepalend moesten zijn voor Nederlands toekomst. Alleen wie er zo over dacht (van Heuven Goedhart hield er in de kring van Het Parool overeenkomstige denkbeelden op na) kon zich gerechtigd achten tot de vorming van een tijdelijk bewind zonder daartoe enige machtiging van de regering ontvangen te hebben. Het zou, dunkt ons, op de weg gelegen hebben van de Enquêtecommissie om de eenzijdigheid in de samenstelling van de Politieke Commissie te betreuren.

	Nu Six.

	Jegens de Enquêtecommissie, die zich agressief tegen hem opstelde, heeft Six de spionage op de Zwitserse Weg, waartoe hij opdracht gegeven had, slecht verdedigd. In eerste instantie heeft hij betoogd dat de Politieke Commissie 'censuur' toegepast had, d.w.z. stukken die zij had behoren door te zenden, achtergehouden had. Dat was onjuist. In tweede instantie zond hij de Enquêtecommissie de door ons aangehaalde brief waarin hij de leden van de Politieke Commissie en Visser 't Hooft 'niet-competente mensen' noemde, 'behept met een zeer beperkte kijk op bepaalde facetten van Nederlandse belangen', en getuigend van een 'zeer sterke anti-militaire geest, zoals vóór 1940 bij bepaalde groepen der bevolking in Nederland levend' - opmerkingen die wij, daargelaten dat wij ze niet onderschrijven, volstrekt irrelevant achten. In feite had Six, toen hij tot de spionage opdracht gaf, wel degelijk enige aanleiding, te veronderstellen dat er door de Politieke Commissie 'censuur' toegepast zou worden. Hij kon toen spoedig constateren dat er van zodanige' censuur' geen sprake was, integendeel: nummers van illegale bladen waarin 'neutraal' of zelfs positief over het Militair Gezag geschreven werd, werden normaal en naar behoren naar Genève gezonden. Trouwens, mej. Kohlbrugge, die hem in september '43 tot de spionage gestimuleerd had op grond van een vermoeden dat 'censuur' toegepast zou worden, erkende na de oorlog dat zij voor dat vermoeden 'in die tijd nog geen enkel bewijs' had.' Desondanks werd de spionage voortgezet. Waarom? Wij menen dat Six de politieke beïnvloeding van de regering via de Zwitserse Weg wilde neutraliseren. Wij menen dat hij hoopte, toch nog overtuigende bewijzen voor' censuur' te vinden. Wij menen dat hij, kort gezegd, de groepen van Vrij Nederland en Het Parool als politieke tegenstanders beschouwde. Welnu, die groepen waren, dunkt ons, volledig bevoegd, zowel in hun bladen als in hun berichten aan Londen bezwaar te maken tegen bepaalde beleidsvoornemens van de regering en wij zouden, in onze beschouwing achteraf, de weergegeven motieven van de chef-staf van de OD Om het extreme middel van de spionage te blijven hanteren, dan ook moeten verwerpen, ware het niet dat het inderdaad korte tijd lang de intentie geweest is van van Heuven Goedhart cum suis om tot een stap over te gaan die, in de omstandigheden van januari '44, slechts de grootste verwarring had doen ontstaan: de vorming, zonder machtiging van de regering, van (wij citeren de brief aan Donner van Het Parool en Vrij Nederland) 'een tijdelijk bewind dat op vertrouwen volledig aanspraak kan maken. ' Van Heuven Goedhart cum suis is daarmee net iets verder gegaan dan het 'oude' Nationaal Comité in de periode 1942-43 gedaan heeft, want dit heeft zich, vooral onder aandrang van Schouten, steeds op het standpunt gesteld dat geen enkele Nederlander bevoegd was om zonder goedkeuring van de wettige regering het regeringsgezag 'op te grijpen', om Slotemakers term te citeren.

	★

	De spionage op de Zwitserse Weg is een van de meestomstreden gebeurtenissen geweest uit de geschiedenis van de Nederlandse illegaliteit - een gebeurtenis die niet alleen in die tijd zelf maar ook lang na de bezetting tot hevige animositeit geleid heeft. De Enquêtecommissie heeft het beleid van Six scherp veroordeeld en voor het beleid van de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg louter woorden van waardering gevonden.

	Wij zien de zaak genuanceerder. Wij menen dat wat zich rond de spionage op de Zwitserse Weg en als uitvloeisel van het contact met Staehle afgespeeld heeft (in de beschouwing achteraf kan men die twee aspecten niet scheiden), een politieke worsteling geweest is die de Enquêtecommissie niet voldoende als zodanig onderkend heeft en waarvan haar belangrijke aspecten volledig zijn ontgaan. Daargelaten dat wij haar louter op Six betrekking hebbende beoordeling onvoldoende gefundeerd achten, wijzen wij die beoordeling al in haar eenzijdigheid af.

	Bosch van Rosenthals coördinatie-poging

	Wij herinneren aan de passage die wij aanhaalden uit het eerste stuk dat met betrekking tot de Putsch-plannen naar Genève gezonden werd (het stuk van 3 januari '44): 'op de kortst mogelijke termijn' moest gevormd worden 'een instantie, die coördinerend optreedt te midden van de vele verzetsorganisaties, die momenteel het nationale leven belichamen.' Een tekenende formulering! Bezet Nederland werd, zo meenden blijkbaar de opstellers van het stuk, niet 'belichaamd' door de brede massa des volks die, zo zagen zij het, veel te passief was, niet door het bedrijfsleven, niet door de ambtenaren, niet door de vroegere politieke partijen, evenmin door de kerken, maar louter en alleen door 'de vele verzetsorganisaties' aflezen wij in die formulering te veel? Voor van Heuven Goedhart, van Randwijk en Slotemaker stond in elk geval vast dat de impuls tot vormgeving aan het bevrijde vaderland in de eerste plaats van de illegaliteit, van 'de vele verzetsorganisaties', moest uitgaan. Welke organisaties waren dat? Zij kenden er verscheidene. Dat neemt niet weg dat van hen, evenals trouwens van Visser 't Hooft gezegd moet worden dat zij zich niet bewust waren dat een aanzienlijk deel van de illegaliteit zich volkomen aan hun waarneming onttrok (zulks gold niet alleen voor de op dat moment veruit grootste organisatie: het complex LO/LKP, maar bijvoorbeeld ook voor talrijke spionagegroepen). De vier die wij noemden, begrepen overigens wèl dat zij, zo zij al overwogen op een historisch moment de uitvoerende macht toe te spelen aan een 'college van bewindvoerders', toch niet het recht hadden om namens' de illegaliteit' dat initiatief te nemen - zij handelden, zo voelden zij het, in een noodsituatie waarin zij zo spoedig mogelijk een regulerend element wilden aanbrengen: er moest coördinatie komen tussen de illegale groepen, zulks mede daarom omdat de twee nieuwe organisaties die na de April-Meistakingen naar voren getreden waren: het Nationaal Comité van Verzet en de Raad van Verzet in het Koninkrijk der Nederlanden, niet de overkoepelende functie waren gaan uitoefenen die hun namen min of meer beloofd hadden- - natuurlijk moesten het NC en de RVV wèl in die coördinatie betrokken worden, maar dan op voet van gelijkheid met andere organisaties.

	Op verzoek van van Heuven Goedhart, van Randwijk en Slotemaker ging Bosch van Rosenthal zich vervolgens voor die coördinatie moeite geven _ de man die door eerstgenoemden zo hooggeacht werd dat het voor hen vanzelf sprak dat hij het 'college van bewindvoerders' zou formeren en voorzitten. Trouwens, toen zij aan de regering te Londen de suggestie doorgaven dat eventueel 'één of meer personen' gemachtigd zou(den) worden, 'het regeringsgezag in handen te nemen', stond (gelijk wij reeds deden uitkomen) voor hen vast dat als het er één zou worden, die ene Bosch van Rosenthal moest zijn.

	★

	In deel 4 van ons werk is de lezer mr. L0dewijk Hendrik Nicolaas ('Louis') Bosch ridder van Rosenthal al op een karakteristiek moment tegengekomen: het moment, begin februari '41, waarop hij van secretaris-generaal Frederiks bericht ontvangen had dat hem ontslag verleend was als commissaris van de provincie Utrecht. 'Zijn veerkracht', zo schreven wij toen, 'was ongebroken. 'Ik kom terug' waren diezelfde dag' (5 februari) 'zijn laatste woorden tot de burgemeester van Utrecht. Verder contact met zijn ambtenaren was Bosch verboden, maar daar trok hij zich niets van aan. Hij riep hen op de 6de bijeen en nam afscheid met een indrukwekkende toespraak. 'Eén zin werd', aldus een ambtenares, 

	'met grote nadruk: uitgesproken: 'Blijf rustig uw werk doen en als u meent, dat niet meer te kunnen doen, houd er dan mee op.' Na de handdruk met de diepe, ernstige blik uit de zwarte ogen die ik nooit vergeten zal, liep ik snel de zaal uit met twee mannelijke collega's die, eenmaal buiten, in tranen uitbarstten.' 

	Bosch was toen bijna zeven-en-vijftig jaar.

	In april 1884 was hij in Dordrecht geboren waar zijn vader officier van justitie was. Hij studeerde rechten in Leiden, was enkele jaren advocaat en procureur te Zutphen, werd in 1917 burgemeester van Brummen, in '4 van Groningen en in '30 van Den Haag; in '34 werd hij tot commissaris der koningin in de provincie Utrecht benoemd. Toen de Duitsers ons land binnenvielen, bezat hij dus een ruime bestuurservaring. Die ervaring had hem, wij weten niet precies naar aanleiding van welke gebeurtenissen, een zekere afkeer bijgebracht van beroepsmilitairen - hen beschouwde hij als beperkt van blik en als aanmatigend, en in elk geval als ongeschikt om in aangelegenheden van het burgerlijk bestuur gezag uit te oefenen. Als commissaris van Utrecht lag hij in de neutraliteitsperiode meermalen met dragers van het militair gezag overhoop: zij deden, vond hij, te veel - het kabinet deed te weinig. Hij was een strijdbaar man, vervuld van een diepe afkeer van het nationaalsocialisme. De bijna negen maanden gedurende welke hij na de capitulatie commissaris was onder supervisie van Duitsers, vielen hem zwaar; hij nam toen ook enkele beslissingen (om geen verzet aan te tekenen tegen het afleggen van de Ariërverklaring, om zijn naam te verbinden aan de eerste oproep van de Winterhulp Nederland) die hij later betreurde. Eigenlijk was het hem een opluchting dat hij na het hem verleende ontslag weer vrij man was.

	Van alle gezagsdragers in zijn provincie sloeg hij nadien de gedragingen nauwlettend gade; aan diegenen hunner die naar zijn oordeel in hun dienstbaarheid aan de vijand te ver gingen, deed hij weten dat zij grote kans liepen, na de bevrijding terzijde geschoven te worden. Jegens de secretarisgeneraal van binnenlandse zaken, Frederiks, koesterde hij een diepe minachting. Veel tijd gaf hij aan besprekingen met tot het verzet geneigde figuren uit de Christelijk-Historische Unie, zijn eigen partij. Zijn contacten breidden zich evenwel uit. Dat hing samen met het feit dat hij in de zomer van '42 een van de vaste informanten werd van de Zwitserse Weg (de Nederlandse gezant te Bern was een broer van hem) - wie eenmaal, als hij, de taak op zich genomen had, via Genève de regering in te lichten, was steeds op zoek naar personen die hem belangrijke inlichtingen konden verschaffen. Via de Zwitserse Weg kwam hij in aanraking met Vrij Nederland, via de 'Grebbe-commissie', d.w.z. via van Heuven Goedhart, met Het Parool. Hoewel hij aan angina pectoris leed, trok hij er in weer en wind op uit om nieuwe verbindingen te leggen en, waar hij kon, de zwakken te schragen en de sterken aan te moedigen. Onschokbaar was zijn vertrouwen in Nederlands herrijzenis, welke voor hem gesymboliseerd zou zijn in de terugkeer van koningin Wilhelmina die hij diep vereerde; het was misschien wel zijn diepste wens dat zij eens nog het verzetswerk zou waarderen waaraan hij zich met zoveel toewijding gaf Bij voorkeur gedroeg hij zich of er geen bezetter was (in het illegale werk kon hij nogal onvoorzichtig zijn), aan onderduiken dacht hij toen niet, de Duitsers waren 'lucht' voor hem.

	Een voorbeeld.

	Eind januari '44 trachtte de Sicherheitspolizei, gelijk reeds vermeld, de gehele Parool-groep op te rollen. Op één avond werden toen invallen gedaan op een tiental adressen waar (dat wist 'de SD') van Heuven Goedhart wel eens vertoefd had. Twee 'SD' ers' belden bij Bosch aan: hij zat aan tafel. 'Een knecht zei', aldus het relaas dat wij later vernamen en dat ons volstrekt plausibel voorkomt:

	'Er zijn twee Duitsers om u te spreken.' Zijn vrouw zei: 'Louis, ga het raam uit.' Bosch zei: 'Ik zal hun te woord staan.' De twee werden binnengelaten. Er ontwikkelde zich toen de volgende dialoog: 'Bent u de heer Bosch van Rosenthal?' 'Het is mijn gewoonte niet, te spreken tegen lieden die hun hoed ophouden.' (de hoeden gingen af) 'Bevindt zich hier de heer van Heuven Goedhart?' 'Ik houd geen pension.' 'U dient ons antwoord te geven.' 'Het is mijn gewoonte niet, staande te converseren.'

	Het huis werd doorzocht, van Heuven Goedhart werd niet gevonden en Bosch, die verder met rust gelaten werd (over een paar dagen of weken zou hij misschien 'bewindvoerder' namens de regering zijn!), zette zijn maaltijd voort.

	Een man van grote innerlijke zekerheid dus - misschien wel van te grote. Hij was niet vrij van ijdelheid en eerzucht, had als burgemeester en commissaris menigmaal irritatie gewekt door autoritair optreden en was, zeker vóór de bezetting, geneigd te menen dat regeerkracht zich moest uiten in snelle beslissingen. In zijn Haagse jaren was het menigmaal geschied dat hij zulk een beslissing al bekendmaakte nog voor een zaak door zijn wethouders of hoofdambtenaren in al haar gecompliceerdheid uiteengezet was - hij meende nogal vlug dat hij haar beter doorzag dan zij. Met gebruikmaking van de titel van een toen bekend blijspel sprak men over hem als 'Elias weet het beter'.

	Had de bezetting hem in zoverre beïnvloed dat hij een geduldiger luisteraar geworden was en, bij alle strijdbaarheid jegens diegenen die naar de collaboratie afgleden, toch minder de potentaat die hij tevoren was geweest? Wij menen van wel. Zijn vele vrienden in de illegaliteit klaagden nimmer over hautain optreden: Bosch van Rosenthal, een van de zeer weinigen onder de hoogste vroegere gezagsdragers die bereid was, dagelijks zijn leven op het spel te zetten, was (bijna) hun kameraad - bijna, want hij bleef toch ook de grand seigneur die hij zijn leven lang geweest was.

	★

	Toen Bosch in januari '44 de taak ter hand nam, de illegaliteit te coördineren, was een van zijn doelstellingen, uitoefening van het militair gezag door de OD te voorkomen. Hij wist dat de OD daar een opdracht toe had ontvangen - kapitein Tonnet, leider van de zendergroep 'Barbara', had hem dat eind '43 gezegd, zulks in een gesprek dat zich wel tot een dispuut ontwikkeld zal hebben, want Bosch voelde niets voor gezagsuitoefening door militairen en Tonnet zal zich toen wel op de in juli '43 uit Londen ontvangen opdracht beroepen hebben, een en ander tot ergernis van Six. Tonnet had zijn mond moeten houden', zei deze ons later.

	Met welke organisaties Bosch in het kader van zijn coördinatiepoging zo al verbinding opnam, weten wij niet precies - het zijn er, schijnt het, een stuk of vijftien, zestien geweest. Een aantal daarvan (Vrij Nederland, Het Parool, het Nationaal Comité, het Studentenverzet, het Hooglerarencontact, Medisch Contact) waren hem al enige tijd goed bekend, naar andere trachtte hij de weg te vinden. Dat was een kwestie van zoeken, van door de een doorgegeven worden naar de ander, van het maken van veilige afspraken. Het nam alles bij elkaar vrij veel tijd in beslag. In elk geval stelde die eerste oriëntatie, waarmee de periode van eind januari tot begin maart '44 gevuld werd, hem in staat, te onderkennen waar de problemen lagen; hij besloot vervolgens, een aantal vragen te formuleren die hij schriftelijk wilde voorleggen aan de groepen tussen welke hij de coördinatie wilde bevorderen. Die vragen luidden: 

	'1. Is uw organisatie met ons van oordeel dat, in het algemeen Nederlands belang, het verzet meer moet worden gecoördineerd en zowel naar buiten als naar binnen de samenwerking tussen de verschillende groepen en organisatie van verzet moet worden versterkt?

	2. Zo ja, is uw organisatie dan bereid, onder volkomen handhaving harer onafhankelijkheid en verantwoordelijkheid, mede te werken tot een advies- en contact-commissie welke tot taak heeft, naar binnen de groepen en organisaties in hun verzet met raad en daad terzijde te staan en des noodzakelijk naar buiten voor de verschillende verzetsgroepen op te treden?

	3. Kan uw organisatie er zich mede verenigen dat bedoelde commissie, waarmee uiteraard steeds contact zal moeten worden gehouden, bestaat uit drie leden, niet behorende tot de verzetsgroepen?

	4. Zou uw organisatie bereid zijn, indien eigen opvatting afwijkt van een door die commissie gegeven advies, uitvoering harer afwijkende opvatting zo enigszins mogelijk uit te stellen tot nader mondeling overleg met de commissie?' 

	Bosch had deze vragen in nauw overleg met van Heuven Goedhart, van Randwijk en Slotemaker geformuleerd en wij nemen aan dat aan de eerste twee ook bekend was hoe hij zich de samenstelling dacht van de commissie van drie die evident als belangrijkste taak zou krijgen, 'naar buiten' (d.w.z.: in het contact met de regering) 'voor de verschillende verzetsgroepen op te treden.' Bosch stelde zich namelijk een commissie voor, bestaande uit hemzelf, van Holthe en Slotemaker. Op het denkbeeld, personen te kiezen, 'niet behorende tot de verzetsgroepen', was hij kennelijk gekomen omdat hij aannam dat de illegale organisaties elkaar een plaats in die commissie zouden misgunnen. Tegen de samenstelling zoals hij die dacht, zou echter bezwaar worden gemaakt: men wist dat Bosch, van Holthe en Slotemaker in nauw contact stonden met Vrij Nederland en Het Parool; bovendien moesten wel weerstanden rijzen tegen het denkbeeld, de illegaliteit naar binnen te laten adviseren en naar buiten te laten vertegenwoordigen door drie personen die, gegeven Bosch' formulering ('niet behorende tot de verzetsgroepen'), als buitenstaanders beschouwd zouden worden. Daar kwam nog bij dat, zonder dat Bosch en de zijnen dat wisten, juist in februari tussen een aantal illegale groepen die tezamen een veel groter terrein van de illegaliteit bestreken dan Vrij Nederland en Het Parool (de La, de LKP, het Nationaal Comité, het Nationaal Steunfonds, de Raad van Verzet, de Persoonsbewijzencentrale, de groep die Trouw produceerde en distribueerde, 'Natura' èn de OD) een vorm van samenwerking tot stand gekomen was, 'de Kern', waarbij voormannen van die groepen elkaar eens per week ontmoetten om allerlei praktische problemen te bespreken; de leden van die 'Kern' hadden er geen enkele behoefte aan dat drie personen, 'niet behorende tot de verzetsgroepen', hun 'met raad en daad' terzijde zouden staan. Misschien had Bosch al die weerstanden kunnen overwinnen indien hij had kunnen aantonen dat hij, op de door hem gedachte oplossing toewerkend, handelde namens, ja in uitdrukkelijke opdracht van de regering - maar die opdracht bezat hij niet. Erger nog: in dezelfde weken waarin hij rondtrok, werd bekend dat een geheime agent gearriveerd was (Ausems) met een door Gerbrandy ondertekend stuk ('de 19 punten') dat ook al een vorm van coördinatie der illegaliteit, althans een soort werkverdeling, wilde bevorderen. Bosch kon louter zeggen dat de taak die hij zich gesteld had, de volledige instemming had van het Vaderlands Comité, maar het VC werd door de illegale organisaties als een groepje buitenstaanders beschouwd. Uit dit alles zou voortvloeien dat zijn coördinatiepoging zou mislukken.

	Er werden na de oriënterende contacten, maar nog voor hij zijn vier vragen rondgedeeld had, door Bosch twee besprekingen belegd. Van de eerste is ons de datum bekend: 4 maart, van de tweede niet. Aan die eerste bijeenkomst namen, afgezien van Bosch zelf, deel: van Randwijk (Vrij Nederland), van Heuven Goedhart (Het Parool), Bruins Slot (Trouw), Neher (Nationaal Comité), Andrée Wiltens (Studentenverzet en De Geus) en Wagenaar (Raad van Verzet). Van de tweede bespreking weten wij slechts dat o.m. het Nationaal Steunfonds, de Persoonsbewijzencentrale en Je Maintiendrai er vertegenwoordigd waren.

	Het Nationaal Comité had, alvorens de uitnodiging van Bosch te aanvaarden, schriftelijk op een 'voorbespreking' aangedrongen. In die bespreking werd door het NC aan Bosch gevraagd waarom hij eigenlijk zijn initiatief genomen had. Bosch antwoordde: 

	'Het Vaderlands Comité dat zich op politieke basis oriënteert, wenst met illegaal Nederland niets uitstaande te hebben en wenst blijkbaar dat men in bevrijd Nederland met een Oranje-sjerp om kan zeggen: nous voilà! Dit nu bestrijd ik ten heftigste en daar men het griezelig vindt, met illegaal Nederland te spreken, heb ik mij bereid verklaard zulks te doen, coördinerend werk te verrichten en in diverse groeperingen eenheid te brengen. Ik doe dit in opdracht van dat VC en ben overtuigd dat illegaal Nederland, niet in de bekende politieke richtingen denkend, deze denkwijze toch nodig heeft.'

	Vervolgens werd door van Velzen namens het NC een aantal vragen aan Bosch gesteld die deze beantwoordde. Van die vragen en antwoorden willen wij de volgende weergeven: 

	Vraag: 'Is het juist dat VN via de CPN uw uitnodiging richtte tot de RVV?' 

	Antwoord: 'Ik kon de RVV niet bereiken en heb zulks aan VN verzocht te doen.' 

	Vraag: 'Is de OD benaderd, en zo nee, waarom niet?' 

	Antwoord: 'OD is niet benaderd. Integendeel!' 

	Vraag: 'Realiseert u zich voldoende dat de grote groepen een zeer hecht ... contact hebben in een 'Kern'?' 

	Antwoord: 'Zulks was mij onbekend.' 

	Vraag: 'Is de gehele pers uitgenodigd?'

	Antwoord: 'Neen, doch zulks zal later geschieden.' 

	Vraag: 'Waarom is de verzetsgroep der Unie hierin niet gekend?' 

	Antwoord: 'Ik ken geen Unie of verzetsgroep daarvan, nooit van gehoord. 

	Vraag: 'Is het juist, een belangrijke en kwetsbare groep samen te brengen met een onbetekenend persorgaan?' 

	Antwoord: 'Zo u met 'een onbetekenend persorgaan' VN bedoelt, dan acht ik het juist nodig dat er een beter begrip tot stand komt.' 

	Die dialoog voorspelde niet veel goeds. Inderdaad, van Velzen zei dat hij niets voelde voor een samenwerking met communisten of communistische elementen in de Raad van Verzet, dat 'Sjoerd' (van Randwijk) voor hem een onaanvaardbare figuur was, en dat hij er niet akkoord mee kon gaan dat de OD uitgeschakeld werd. Bosch antwoordde: 'Met de OD valt niet te praten' - hij had enkele keren op een gesprek met de chef-staf aangedrongen (zulks naar aanleiding van Bührmanns waarschuwing dat de 'van Hogendorp' en' 'in hun kraag gegrepen' zouden worden), die verzoeken waren 'op onheuse wijze' afgewezen, hij zou er zich 'nimmer meer voor aanbieden, ' Van Velzen zei dat hij dat aan de chef-staf van de OD zou meedelen.' 

	Omtrent de bijeenkomst van 4 maart werd in de notulen van de Raad van Verzet (wij noemen de werkelijke namen) het volgende vastgelegd: 

	'Wagenaar vooraf even Neher gesproken, gezegd hij opdracht weinig zeggen en veel luisteren, Neher zeide dat hier in geen geval beslissing mocht vallen. Bosch opende bijeenkomst, zei geen illegale werker te zijn maar wel vaak adviezen te geven aan illegale werkers. Hij wilde geen Hogendorp spelen, maar had scheidingslijnen illegale arbeidsvelden ook wel onderkend, zijn bedoeling samenhang organisaties te verbeteren en te komen tot eendrachtig optreden. Had gehoord van 'Kern' -contact. Wees op noodzakelijkheid illegaal werk te doen, wilde voor samenwerking een contact-commissie benoemen. Nadien rondvraag, iedereen het hiermee eens ... Wagenaar vertrouwenskwestie gesteld: wie in contact-commissie, welke doeleinden. Hierop door Bosch punten genoemd waarop antwoord organisaties gewenst werd' – 

	die 'punten' waren de vier eerder weergegeven vragen.

	Behalve op vraag 1 gaf de Raad van Verzet op alle vragen een negatief antwoord. Op de bijeenkomst van 4 maart waren van Randwijk en van Heuven Goedhart de enigen die op alle vragen 'ja' deden horen, en het schijnt dat op de tweede bijeenkomst alleen Wüthrich die Je Maintiendrai vertegenwoordigde, hetzelfde deed, overigens onder het voorbehoud dat zijn standpunt door zijn mederedacteuren goedgekeurd zou worden. Medio maart moest Bosch constateren dat hij niets bereikt had. Hij gaf evenwel zijn poging nog niet op; hij wist dat Visser 't Hooft doende was, een regeringsmachtiging te krijgen voor zijn optreden. 'BS', (Bosch), schreef Visser 't Hooft op 24 maart aan Gerbrandy's departement, 'is nu eenmaal de enige die met alle groepen praten kan en die algemeen vertrouwen geniet. Maar Gerbrandy weigerde: er was, las Visser 't Hooft op 10 april, 'reeds een agent met boodschap uitgezonden' (Ausems met 'de 19 punten'), zulks 'met de opdracht, te trachten verschillende groepen zoveel mogelijk tot samenwerking te brengen. Initiatief tot aanwijzing van tussenpersonen menen wij aan gemeenschappelijk overleg tussen deze groepen te moeten overlaten. 

	Medio april zond Bosch bericht naar Visser 't Hooft dat hij zijn coördinatiepoging opgaf, tenzij de regering hem daartoe alsnog zou machtigen; hij had toen van het optreden van de agent-met-de-boodschap vernomen - 'een jongmens die het waarschijnlijk goed bedoelt', schreef hij, maar die alleen contact had gekregen met de Raad van Verzet. Bosch sloot zijn bemoeienissen af met een schriftelijk overzicht van de illegaliteit waaruit ten duidelijkste blijkt dat hij van de LO ('de Duikers Organisatie') slechts een vage voorstelling had en dat de organisatie van de Landelijke Knokploegen hem volledig onbekend was. 'Met de OD', zo schreef hij verder, 'staat praktisch geen enkele organisatie in relatie', 'aan overkoepeling valt voorlopig niet te denken.' Kwam het daar ooit toe, dan leek het Bosch het beste indien de leden van een 'kleine commissie' ('vier tot vijf leden') benoemd zouden worden door vier of vijf combinaties van illegale organisaties die een zekere onderlinge samenhang gevoelden.

	Dat was een heel wat gezonder denkbeeld dan de commissie Bosch-van Holthe-Slotemaker waar Bosch eerst op toegewerkt had.

	'De Kern'

	Wij vermeldden' de Kern' reeds: van februari '44 af nam een aantal belangrijke illegale groepen deel aan een wekelijkse bespreking over allerlei praktische problemen. Er was bijvoorbeeld de vraag, welke organisatie de door de Knokploegen 'gekraakte' bonkaarten nodig had die de LO kon missen. Voorts: kwamen er bonkaarten op de zwarte markt en wat kon men daartegen doen? Wie had geld nodig van het Nationaal Steunfonds of kon de steun aan 'zijn' gezinnen aan het NSF overdragen? Wie had behoefte aan extra-levensmiddelen, extra-fietsbanden, extra-textiel (werk voor de beginnende 'Natura'-organisatie)? Wie zou bepaalde papieren namaken: de Persoonsbewijzencentrale of de met de LO/LKP verbonden Falsificatie-Centrale? Wie had nog gegevens over verraders tegen wie gewaarschuwd moest worden? Nuttig was het, dat deze en dergelijke vragen in gemeenschappelijk beraad aan de orde gesteld werden. Men beperkte zich daarbij bewust tot 'technische' aangelegenheden. 'De politiek, het staatsbestel, of de kwestie wat er zou moeten gebeuren wanneer eenmaal Nederland bevrijd zou zijn, is', aldus Neher (die in de Kern het Nationaal Comité en enige tijd ook de OD vertegenwoordigde tot hij in april in die laatste functie door Caljé werd vervangen), 'nimmer aan de orde gekomen. Dit is zeer nadrukkelijk niet gebeurd, dat wenste geen van de ouderen die aanwezig waren. 

	Het initiatief tot de Kern was door Walraven van Hall, de leider van het Nationaal Steunfonds, genomen. Het lag in zijn op samenwerking gerichte aard en van Hall kwam, doordat het de bedoeling was dat het NSF alle organisaties zou ondersteunen die daar behoefte aan hadden, met veel organisaties in contact. De eerste gemeenschappelijke besprekingen, toen nog niet wekelijks, begonnen in januari en het aantal deelnemers breidde zich spoedig Uit. Niet van Hall trad als voorzitter op, maar zijn vriend Buys. Geen simpele taak! 'Eind 1944 toen men mij', zo vertelde hij aan de Enquêtecommissie, 'een compliment maakte over de leiding, merkte ik op: Jullie beseft niet eens wat het is, want het valt niet mee, voorzitter te zijn van een vergadering welke uitsluitend uit voorzitters bestaat. Behalve van Hall, Buys, Neher en Caljé behoorden in de periode maart-mei '44 tot de vaste deelnemers aan de Kern-besprekingen: Henk Dienske, later ook Teus van Vliet (voor de LO), Johannes Post (voor de LKP), Gerrit van der Veen (voor de PBC), Wim Speelman (voor de Trouw-groep) en Gerben Wagenaar (voor de R VV).

	Bij de laatste twee moeten wij even stilstaan.

	Speelman vertegenwoordigde in de Kern louter de organisatie die Trouw produceerde en distribueerde (en die bovendien maandelijks ca. 4.000 bonkaarten doorgaf), niet de redactie van het blad. Wel probeerde de Kern in maart, toen men eenmaal het eigen beraad als nuttig ervaren had, een z.g. Perskern op te richten, maar daaraan werd door Bruins Slot, van Randwijk en van Heuven Goedhart medewerking geweigerd. Zij waren alle drie zeer op hun redactionele onafhankelijkheid gesteld en door van Randwijk en van Heuven Goedhart werd bovendien het streven van de Kern beschouwd als een irriterende doorkruising van Bosch van Rosenthals coördinatiepoging; zij wisten overigens van de Kern niet zo veel af, zij dachten dat het Nationaal Comité erin domineerde.

	Nu Wagenaar.

	Zijn deelneming aan de Kern bleek een probleem te gaan vormen omdat hij een communist en een voorman van de Raad van Verzet was. In het algemeen bestonden er bij verscheidene illegale groepen weerstanden tegen de Raad van Verzet aangezien men meende dat deze door communisten gedomineerd werd, ja zelfs een communistische mantelorganisatie zou zijn. Die onjuiste opvatting scheen telkens weer bevestiging te vinden in het feit dat nu juist De Waarheid en de bij sommigen voor communistisch doorgaande Oranjekrant veel publiciteit gaven aan het streven en aan de 'communiqués' van de Raad van Verzet. Santema, lid van de Raad, wees daar al op in begin november '43. Een maand later kwamen van der Veen en Doorn (die De Oranjekrant samenstelde) met de LO in contact. Door de Raad van Verzet werd genotuleerd (wij vermelden de werkelijke namen): 'Van der Horst en van Vliet... eerst gevraagd op welk standpunt RVV staat (LO hoofdzakelijk gereformeerd, enkele katholieken). Doorn geantwoord: ... aanvaarden wettige overheid en Huis van Oranje. LO is anti-communist.'

	Het wantrouwen tegen de Raad van Verzet werd versterkt toen de CPN medio januari '44 in De Waarheid een oproep 'aan alle illegale organisaties in Nederland' deed verschijnen waarin aangedrongen werd op de vorming van 'een vaderlands front' en gesteld werd dat 'vooral' de Raad van Verzet er in was geslaagd, 'zekere coördinatie in het verzetswerk tot stand te brengen'; in die Raad zaten, aldus de oproep van de CPN, 'vertegenwoordigers van vrijcorpsen ... die het leeuwenaandeel dragen van de aanslagen op distributiekantoren, bevolkingsregisters, enz.' (men kan zich indenken, met welke gevoelens dit door de leiders van de LO/LKP gelezen werd!) - intussen had die Raad van Verzet geen 'algehele overkoepeling van alle organisaties van vrijheidsstrijders' tot stand kunnen brengen; deze moest nu terwille van de bevrijding tot stand komen, 'leve het vaderland!' Enkele weken later zei van Hall tegen van der Veen 'dat', aldus deze laatste, 'de CPN de RVV afbreuk doet door het té opvallend voor de RVV op te nemen in De Waarheid.' Van der Veen rapporteerde dat in de vergadering van de Raad van Verzet die op 16 februari gehouden werd. Men wist daar toen al dat Bosch van Rosenthal zou gaan trachten, een overkoepeling van de illegaliteit tot stand te brengen. De notulen vermelden: 

	(Van der Veen) 'Wat doet de RVV als men bij de besprekingen omtrent de overkoepelings-organisatie weigert met de CPN samen te werken? Nationale eenheid naar onze mening niet mogelijk zonder de communisten, maar naar van der Veens mening behoren de communisten zèlf niet de nationale eenheid te propageren, rekenend met hun programma is dit eigenlijk een monstrum. Recente propaganda dus wellicht opportunistisch?' 

	(Wagenaar) 'CPN ziet eenheid als landsbelang, ook na de oorlog, zelfs bereid partij op te heffen indien een grote socialistische partij tot stand zou komen. CPN overtuigd dat ook Marxisme fouten heeft, dat in deze oorlog wèl is gebleken dat nationalisme een veel belangrijker factor is dan men in CPN-kringen gedacht had; men had het daar, niet voor mogelijk gehouden dat de Duitse arbeider zonder bijv. enig verzet zou toelaten dat het bolsjewistische Rusland werd aangevallen. Van gewijzigd inzicht is gevolg geweest heroriëntering.' 

	(Raad van Verzet) 'Wij kunnen ons niet afzonderen terwille van de CPN. Wèl fel protest tegen poging, CPN uit te schakelen, dit zou kleinzieligheid zijn ...'

	Dit betekende dat de RVV medewerking zou verlenen aan een 'overkoepelings- organisatie', ook als anderen blijvend bezwaar zouden maken tegen opneming van de CPN - maar de leiding van de CPN dacht er niet aan, de partij als aparte illegale organisatie erkend te krijgen (zij zette immers een vraagteken achter het voortbestaan van de partij). Die leiding begeerde wèl representatie voor De Waarheid en voorts had het haar instemming dat uit communisten bestaande illegale kernen via Wagenaar zoveel mogelijk onder de Raad van Verzet kwamen te ressorteren. Die Raad werd met een heel ander probleem geconfronteerd: bezwaren tegen Wagenaar.

	In een bespreking met (vermoedelijk) Neher en Van Velzen legde Wagenaar op 1 maart een verklaring af die door hen als volgt samengevat werd: 

	'CPN niet voornemens van invasie gebruik te maken om revolutionaire beweging te ontketenen: CPN erkent gezag Wettige Regering, erkent ook noodzakelijkheid militair gezag in overgangstijd, zo spoedig mogelijk overgaande in civiel gezag; leden CPN zullen parolen Wettige Regering volgen.' 

	Zou dit voldoende zijn? De Raad van Verzet was er niet zeker van. Daags na Wagenaars verklaring, 2 maart, besloot de raad te 'trachten, prominente RK en Prot. verzetsman voor RVV te vinden, en Doorn maakte als voorzitter plaats voor van der Veen die minder politieke weerstanden opgewekt had.

	Met dat al werd Wagenaar in de Kern toch niet een door allen aanvaarde figuur. Sommigen (Neher, misschien ook anderen) gingen erop aandringen dat namens de RVV een ander lid aan de wekelijkse besprekingen zou deelnemen. Dat werd door de Raad van Verzet geweigerd en begin mei trok de raad zich uit de Kern terug. Jan Thijssen was het daar geheel mee eens. 'In de Kern', zo zei hij in die tijd, '(trachtte) het NC de boventoon te verkrijgen. NC en OD waren twee handen op één buik. Beide organisaties was het meer er om te doen om nu met woorden te werken, alsjeblieft geen daden.'

	Lang duurde het conflict om Wagenaar niet: de opposanten lieten hun bezwaren vallen, Wagenaar (en in zijn persoon de Raad van Verzet) keerde in de Kern terug en het college bleef tot aan de bevrijding bijeenkomen. Voor allerlei vormen van illegaal werk waren de besprekingen van groot praktisch nut; met de 'overkoepeling' van de illegaliteit als geheel hadden zij evenwel niet te maken.

	★

	Dat laatste kan ook gezegd worden van nog andere besprekingen die van eind april af gehouden werden.

	Op donderdagochtenden kwam toen, gelijk vermeld, de Kern bijeen. Six nam niet aan die vergaderingen deel maar hij stelde er prijs op, in persoonlijk contact te komen met de twee organisaties die overvallen pleegden en liquidaties uitvoerden: de Landelijke Knokploegen en de Raad van Verzet. Wie zou de Engelse wapens ontvangen als die ooit arriveerden: de OD, de LKP of de RVV? Six wilde bevorderen dat de LKP en de RVV in de periode vlak vóór en tijdens de bevrijding niet zelfstandig zouden optreden. Neher bemiddelde, en het gevolg was dat op de donderdagochtend-vergaderingen des middags vaak besprekingen volgden tussen Six, Johannes Post en Wagenaar. Neher ging in dat verband van 'de driehoek' spreken. Caljé kwam er ook bij en iets later Kok die gegevens verzamelde over Duitse vernielingen welke men moest trachten te verhinderen. Natuurlijk bracht Six naar voren dat de RVV' ers en KP'ers in de bevrijdingsdagen onder de OD moesten ressorteren. Dat denkbeeld wees Post in zoverre van de hand dat hij zei dat de KP'ers in elk geval onder hun eigen commandanten moesten blijven staan, ook na de bevrijding. Geen bezwaar: zij zouden zich dan kunnen aanduiden als 'Keur-Patrouille' van de marechaussee.

	Six schoot met een gezagsgetrouw man als Post uitnemend op, maar deze werd in juli gearresteerd en met een nekschot afgemaakt, en zijn opvolger namens de LKP, Rob Kooyman, had bij de KP'ers niet in de verste verte het gezag van Post. De donderdagmiddag-vergaderingen, waar nu de RVV niet langer vertegenwoordigd werd door Wagenaar maar door van der Gaag (die, aldus zijn eigen getuigenis, 'steeds weer' tegen Thijssen zei: 'Ik begrijp niet wat je tegen die OD hebt'), verloren nadien aan betekenis. Eigenlijk vergaderde Six er met mensen die hun eigen organisaties in geen enkel opzicht konden binden.

	Van Heuven Goedhart vertrekt

	De moeilijkheden die Bosch van Rosenthal al bij het begin van zijn coördinatiepoging ondervond, hadden vooral van Randwijk en van Heuven Goedhart teleurgesteld, trouwens: hen niet alleen. Bosch -zelf en personen als van Holthe, en Slotemaker koesterden dezelfde gevoelens. Alleen een gebundelde illegaliteit kon, zo meenden zij, de gevreesde OD de pas afsnijden en, ruimer nog, als politiek-vormgevende kracht optreden na de bevrijding. Dan: wel was van de regering bericht ontvangen dat het contact met Duitsers als Staehle niet mocht worden voortgezet, maar kennelijk was de regering niet doordrongen van de noodzaak, in een eventueel 'vacuüm' het gezag toe te vertrouwen aan civiele figuren. Waar bleef bovendien de 'instantie die coördinerend optreedt te midden van de vele verzetsorganisaties die momenteel het nationale leven belichamen'?

	Er leek maar één oplossing te bestaan: dat de vijf één hunner zouden afvaardigen om in Londen op de door hen wenselijk geachte besluiten aan te dringen. In een brief aan de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg, opperde Visser 't Hooft eind januari dat denkbeeld en ruim vier weken later, eind februari, smokkelde dr. F. A. de Graaff een Rotterdamse brouwerijdirecteur die een Ausreise-visum gekregen had voor een bezoek aan Zwitserland, een brief voor Visser 't Hooft mee waarin de vijf, mede namens het Vaderlands Comité, voorstelden dat 'vooraanstaand representatief persoon uit weerstandsbeweging' naar Londen zou gaan. 'Stelt regering prijs op dit contact?' Visser 't Hooft seinde het voorstel door.' Gerbrandy seinde op 25 maart een positief antwoord terug - Visser 't Hooft gaf dat onmiddellijk aan een koerier van de Zwitserse Weg mee.

	Toen dat antwoord in Amsterdam arriveerde, hadden van Heuven Goedhart en van Randwijk besloten om tezamen een concept-manifest op te stellen dat in elk geval in Het Parool en Vrij Nederland opgenomen zou worden, maar dat andere illegale organisaties wellicht mede zouden aanvaarden en dat ook in andere illegale bladen zou kunnen verschijnen. Een eerste concept werd door van Heuven Goedhart geschreven, van Randwijk wijzigde daar veel in, andere wijzigingen werden door van Heuven Goedharts mederedacteuren van Het Parool: Frans Goedhart, Kees de Groot, Jan Meijer en Wim van Norden, aangebracht - trouwens, via van Randwijk leverden ook Slotemaker, prof. Schermerhorn (toen lid van de Politieke Commissie van de Zwitserse Weg) en mr. W. F. de Gaay Fortman een bijdrage tot de uiteindelijke tekst. Er kwam zodoende een belangrijk stuk tot stand - een soort actieprogram voor de resterende bezettings- en voor de overgangs- en verdere naoorlogstijd. Wij komen op dit program in deel o terug, maar willen hier vermelden dat het in de inleiding o.m. betoogde, 'dat de oude groepen en partijen, die in menig opzicht reeds aan de werkelijkheid van 1940 niet meer beantwoordden, zulks nog veel minder doen aan de werkelijkheid, waarvoor wij na de bevrijding gesteld zullen worden.' Onder het hoofd 'De overgangstijd' vermeldde het stuk als punt 2: 

	'Wij erkennen, en wij roepen elke Nederlander op dit met ons te doen, koningin Wilhelmina als hoofd van de Nederlandse staat en vragen van elke Nederlander onvoorwaardelijke onderwerping aan het gezag van H.M.'s terugkerende regering. Zoals ons is aangezegd, zal het kabinet na terugkeer onmiddellijk demissionair zijn. De reconstructie hebbe tot uitgangspunt dat in de nieuwe regering samenwerking noodzakelijk is van landgenoten die in Engeland, en van landgenoten die in het bezette Nederland, gedurende de oorlogsjaren van hun bekwaamheid en vaderlandse zin hebben doen blijken.'

	Punt 5 (door beduchtheid voor de OD ingegeven) luidde: 

	'Wij verwerpen elke vorm van militaire dictatuur (wèl te onderscheiden van een bij de wet geregelde Staat van Beleg). Wij zullen ons tegen elke poging een dergelijke dictatuur te vestigen met alle kracht verzetten. Wij eisen met klem dat de Staat van Beleg niet langer zal duren dan voor de handhaving van binnen- en buitenlandse orde en veiligheid strikt noodzakelijk is.' 

	Begin april zonden Het Parool en Vrij Nederland hun manifest met verzoek om medeondertekening toe aan Christofoor. Je Maintiendrai en Ons Volk alsmede aan de Raad van Verzet. Algemeen verbaasde men zich daar over de beperktheid van deze keuze. Geen van de drie genoemde illegale bladen was bereid tot medeondertekening en ook de Raad van Verzet weigerde, zulks al hierom omdat de Raad als zodanig zich ten aanzien van wat voorgesteld werd inzake de overgangs- en de verdere naoorlogstijd 'niet tot oordelen bevoegd' achtte. De CPN, die niet tot medeondertekening uit- 'genodigd was, maar (vermoedelijk via Wagenaar) kennis had kunnen nemen van de tekst, deed weten tot die medeondertekening wèl bereid te zijn. Daar gingen Vrij Nederland en Het Parool (die korte tijd later de tekst zouden publiceren) niet op in, 'omdat', zo schreef van Heuven Goedhart twee maanden later, 'dit manifest, als principieel democratisch, door communisten niet in goede trouw getekend kon worden, en een ondertekening verwarring zou stichten. 

	Toen dit standpunt ingenomen werd, stond al enige tijd vast dat van Heuven Goedhart de man zou zijn die naar Londen afgevaardigd werd. Eerst was gedacht aan van Holthe, maar de keuze viel op van Heuven Goedhart omdat de 'SD' met grote felheid jacht op hem maakte. Hij zou in Londen namens Het Parool en Vrij Nederland mogen optreden; hij nam voorts van de vroegere president van de Nederlandse Bank, mr. L. J. A. Trip, twee boodschappen voor de regering mee inzake de positie van de gulden na de bevrijding, en van Drees het verzoek of de regering precies wilde doen weten wat zij voor de bezettings- en eventueel de overgangstijd als taak zag van het vaderlands Comité. Drees zei overigens tegen van Heuven Goedhart dat hij precies dezelfde vragen kenbaar gemaakt had aan prof. mr. V. H. Rutgers die binnen enkele dagen zou trachten per boot Engeland te bereiken. Van Heuven Goedhart zou via Spanje reizen, de organisatie van Jean Weidner, die door Visser 't Hooft gewaarschuwd was, zou hem daarbij helpen. Het zou een gevaarlijke tocht worden (wij komen er in een volgend deel op terug) - van Heuven Goedhart wist het, ieder wist het. Zondag 23 april was de laatste dag die hij in Amsterdam doorbracht. Hij ontmoette er van Randwijk en van Namen ten huize van ds. G. Oorthuys. Lang zaten zij samen in de zon in de tuin van diens grachtenhuis. 'Minstens twee uur zijn we er mee bezig geweest, wasknijpers over eer draad in een teil te mikken', vertelde van Randwijk ons later. 't Was de enige manier', aldus van Heuven Goedhart, 'om de realiteit van het afscheid aan te kunnen. 

	Medio juni was van Heuven Goedhart in Londen, medio juli werd hij er benoemd tot minister van justitie; hij zou daar weinig plezier aan beleven.

	Prof Rutgers vertrekt

	Op woensdag 26 april '44 was prof. Rutgers vertrokken.

	Zijn tocht was evenzeer een politieke missie als die van van Heuven Goedhart, maar dan een missie met een diametraal tegengestelde achtergrond en inhoud. Het Parool was van meet af aan voorstander geweest van een radicale naoorlogse vernieuwing in min of meer socialistische, althans progressieve zin, en Vrij Nederland had zich, sinds van Randwijk er in de herfst van '41 de, dominerende figuur geworden was, daarbij aangesloten, met dien verstande dat, waar Het Parool geen enkele godsdienstige achtergrond had, van Randwijk die vernieuwing als uitvloeisel zag van zijn christelijke geloofsovertuiging.- Het was geenszins toeval geweest dat van Heuven Goedhart en hij elkaar zozeer hadden kunnen vinden bij de samenstelling van hun gemeenschappelijk Manifest. Onder het hoofd 'De toekomst' stond daar als punt 1 in: 

	'Herstel van het Nederland van vóór 10 mei 1940, met verbetering van de 'uitwassen' en 'grove fouten', achten wij onvoldoende. Met de bevrijding van ons vaderland is het historisch moment aangebroken voor een radicale vernieuwing van ons volksleven in staatkundige, sociale, economische en culturele zin.' 

	Rutgers kende die tekst niet toen hij uit bezet gebied vertrok, maar hij en anderen kenden wèl de gedachtegangen die eraan ten grondslag lagen. Die gedachtegangen hadden begin '43 tot de breuk in Vrij Nederland geleid: Wim Speelman had zich toen met een groot deel van het productie- en verspreidersapparaat afgescheiden en had, met steun van gelijkgezinden, Trouw opgericht waarvoor Jan Schouten, de politieke leider van de Anti-Revolutionaire Partij, het eerste hoofdartikel had geschreven. Trouw stond, wat de overgangs- en naoorlogstijd betrof, op een behoudend standpunt en de redactie wist zich gedragen door het feit dat geen democratische politieke partij er beter dan de ARP in geslaagd was, haar kaders bijeen te houden. Dat die ARP na de bevrijding ongewijzigd zou herrijzen, stond niet vast (wellicht zou een fusie met de Christelijk-Historische Unie mogelijk zijn) - vast stond wèl dat het bevrijde Nederland een behoudende christelijke partij zou kennen, gebaseerd op een geloofsovertuiging die door de betrokkenen als even oprecht ervaren werd als door van Randwijk de zijne. Trouwens, die overtuiging was, zo voelden zij het, in de nood van de bezettingstijd verdiept. Op die nood had het gereformeerde volksdeel, waaruit de Anti- Revolutionaire Partij voortgekomen was, allerminst passief gereageerd. Van harte namen de Gereformeerde Kerken aan het kerkelijk verzet deel; het Schoolverzet werd hoofdzakelijk door gereformeerden gedragen; uit hun rijen was de impuls tot oprichting van de Landelijke Organisatie voor Hulp aan Onderduikers voortgekomen; zowel deze LO als de er mee verbonden Landelijke Knokploegen werden landelijk nagenoeg uitsluitend door gereformeerden geleid en aan de toppen van beide organisaties was bekend dat de leiding van een belangrijke spionagegroep als de groep- 'Albrecht' voor een groot deel ook al uit gereformeerden bestond. Was de regering zich van al die feiten voldoende bewust? Was het beeld dat zich bij haar gevormd had van de illegaliteit, niet scheefgetrokken naar de progressieve kant? Was het niet wenselijk dat haar eens duidelijk gemaakt werd dat het geenszins vaststond dat de massa des volks bereid was, radicaal nieuwe wegen in te slaan? Moest de regering er niet veeleer rekening mee houden dat er na de bevrijding zo al niet weer een ARP dan toch een behoudende christelijke politieke partij zou komen en dat alles erop wees dat ook de katholieken zich op aansporing van hun even behoudende bisschoppen opnieuw in een eigen politieke partij zouden organiseren?

	In de kring waarin men deze en dergelijke vragen positief beantwoordde, werd in de eerste maanden van '44 overwogen, iemand naar Londen af te vaardigen die daar met voldoend gezag zou kunnen spreken, zulks op grond van het feit dat de betrokkene niet alleen een politiek ervaren man was maar tevens persoonlijk deelgenomen had aan allerlei vormen van verzet en illegaal werk. Waarom de keuze op prof. Rutgers viel, is niet precies bekend. - in elk geval voldeed hij aan beide vereisten. Hij had maar één ding tegen: zijn leeftijd. Hij was begin '44 zes-en-zestig jaar.

	★

	Victor Henri Rutgers was in december 1877 in Den Bosch geboren. Na een rechtenstudie aan de Vrije Universiteit oefende hij eerst in Amsterdam, nadien in Hilversum de advocatuur uit. In Hilversum werd hij voor de Anti-Revolutionaire Partij lid van de gemeenteraad, maar toen hij in 1912 tot lid van de Tweede Kamer gekozen werd, vestigde hij zich in Den Haag.

	In '15 werd hij burgemeester van Boskoop, in '19 gedeputeerde van Zuid- Holland. In '25-'26 beheerde hij als lid van het eerste ministerie-Colijn (dat na negen maanden aftrad) de portefeuille van onderwijs, kunsten en wetenschappen - een blijvende belangstelling voor het onderwijs vloeide hieruit voort. Talrijke functies ging hij in die sector na zijn aftreden als minister uitoefenen, vooral in het christelijk bijzonder onderwijs. In die sector vond hij ook een eigen nieuwe dagtaak: in '28 werd hij hoogleraar aan diezelfde Vrije Universiteit waar ook zijn vader al hoogleraar geweest was. Hij doceerde er Romeins recht en strafrecht, maar hij was meer dan alleen maar hoogleraar en onderwijsdeskundige: actief op het gebied van de drankbestrijding, jarenlang regeringsafgevaardigde naar Volkenbondsvergaderingen, redacteur van De Rotterdammer, later van De Standaard, voorzitter van de Anti-Revolutionaire Partij-organisatie in Amsterdam, lid van het landelijk bestuur van de ARP. Meer nog. Rutgers was een bij uitstek vredelievend en humaan man. Hij had in de jaren '0 een groot vertrouwen in de Volkenbond en gaf veel tijd aan organisaties die het pacifisme en de opbouw van een internationale rechtsorde voorstonden. Het Derde Rijk was hem een gruwel, de Jodenvervolging schokte hem diep. Het lot van de protestants- gedoopten onder de Joodse vluchtelingen uit Duitsland trok hij zich onmiddellijk aan. Hij werd voorzitter van het Protestants Hulpcomité voor uitgewekenen om ras en geloof - het oproeien tegen de stroom van onverschilligheid jegens, ja soms van afkeer van het jodendom die men ook in protestantse kringen kon aantreffen, viel hem vaak moeilijk.

	Zijn reacties op de bezetting waren (wat kon men anders verwachten?) zuiver - zuiverder dan de aanvankelijke reacties van Colijn. Onder het eerste stuk in De Standaard (22 mei '40) waarin geprotesteerd werd tegen Colijns uitval tegen koningin en kabinet in hetzelfde blad van 15 mei, stond Rutgers' naam.' In augustus '40 trad hij als voorzitter op bij de grote demonstratieve vergaderingen van ARP en CHU te Amsterdam. Aan de nota die in de herfst van '40 door vijf juristen naar Londen gezonden werd en waarin aangetoond was dat het gehele beleid van de bezetter in strijd was met het volkenrecht, werkte hij mee. In de wereld der anti-revolutionairen werd hij een der meest strijdbaren en actieven. Hij was een van de leiders van het Schoolverzet, een van diegenen ook die bij de Vrije Universiteit (in de eerste twee bezettingsjaren was hij er rector magnificus) de lijn strak hielden. Hij steunde de illegale pers al in een vroeg stadium en schreef later artikelen voor Trouw. Jan Schouten had veel contact met hem en van het werk van het Grootburgercomité was Rutgers op de hoogte. Toen dat comité op 1 en 2 april '43 'opgerold' werd, behoorde hij tot de gearresteerden, d.w.z. dat de gevangenisdeur zich toen al voor de tweede maal achter hem sloot: hij had namelijk in oktober-november '40 al drie weken lang vastgezeten als lid van een groep anti-revolutionaire voormannen. De 'SD' wist niet, bij hoeveel illegaal werk de man betrokken was die opnieuw opgepakt was: begin september '43 werd hij vrijgelaten. 'Het verdroot hem', aldus later prof mr. J. Oranje, 'dat hij bij het ontslag uit Scheveningen te horen had gekregen dat zijn gevangenneming op een misverstand had berust. Zijn troost daarbij was dat ook deze mededeling zelf weer op een misverstand berustte. Meteen knoopte Rutgers zijn verzets- en illegale contacten weer aan. Daarbij gaf hij, schreef later Bruins Slot, 

	'blijk van een onverstoorbare moed. Hij wist terdege wat er op het spel stond. Voor een betrekkelijk oud man, die geen bloed kon zien en die uitgesproken bang was voor pijn, is dit zeer opmerkelijk. Hij drong zich niet op de voorgrond. De zucht naar leiderschap (ook een der zonden in het verzet) was hem vreemd. 'Ik ben geen man om leider te zijn', zei hij eens, 'ik moet zijn de criticus naast de leider.' Niettemin was hij leider.' 

	Het was na die tweede periode in gevangenschap dat Rutgers in nauwe aanraking kwam met Johannes Post. Dat had zijn goede reden. Rutgers had in Trouw alle liquidaties principieel veroordeeld - de leiding van de Knokploegen die van oordeel was dat hij daar te globaal en met niet genoeg kennis van zaken over had geoordeeld, had het van belang geacht, Rutgers ervan te overtuigen dat het vaak volstrekt noodzakelijk was, verraders van het leven te beroven, en dat daarbij met overleg gehandeld werd. Rutgers wèrd overtuigd - hij raakte diep onder de indruk van Posts persoonlijkheid. Maar Post niet minder onder de indruk van de zijne.

	★

	In januari en februari '44 ondernam de groep-'Albrecht' twee pogingen om met een boot van onder de kust van Schouwen weg te komen - zo wilde de leiding belangrijke spionagerapporten snel naar Engeland overbrengen. Beide pogingen mislukten, de rapporten moesten in zee geworpen worden. Of het plan bestond dat Rutgers bij die twee gelegenheden mee zou oversteken, weten wij niet, maar toen in maart en april op een derde poging toegewerkt werd, kwam vast te staan dat hij tot de passagiers zou behoren. Dat werden er in totaal vijf: twee voormannen van de groep-'Albrecht', onder wie een van de leiders, Th. J. A. M. van Lier, voorts een Leids student, dan: de Leidse hoogleraar prof. dr. L. G. M. Baas Becking (op wiens overkomst als Indisch deskundige de regering had aangedrongen) - en Rutgers. Ook Post had mee zullen gaan maar in nader beraad had van Lier de taak op zich genomen, aan de hand van stukken te rapporteren over de Knokploegen en op het zenden van sabotagemateriaal en wapens aan te dringen. Rutgers zou hem met wat hij van de Knokploegen wist, bijstaan en ook hij had van Post papieren meegekregen.

	Post was het geweest die in maart of april als eerste Rutgers op de mogelijkheid attent gemaakt had, in het bootje van de groep-'Albrecht' over te steken. Rutgers was daar onmiddellijk op ingegaan. 'Professor', had Post toen gezegd, 'dat vinden onze eenvoudige jongens in het verzet nu zo fijn dat iemand als u, een deftig man, die vóór de oorlog ons volk voorging, dat nu ook doet en dat u de strijd en het gevaar van ons gewone volk deelt. Professor, je bent een kerel!' Bruins Slot was bij dat gesprek aanwezig - hij heeft vastgelegd wat volgde: 'Op deze woorden draaide Rutgers zich om en zei: 'Dat geeft de duivel je in. Met zulke praatjes hebben jullie vroeger Kuyper bedorven!' 

	Enkele dagen voor zijn vertrek had Rutgers een langdurig onderhoud met Drees, toen voorzitter van het Vaderlands Comité. Zij stelden vast dat Rutgers, gelijk al vermeld, in Londen over de positie van dat comité zou spreken, maar over meer nog: óók over het Politiek Convent, d.w.z. over het voortgezet contact tussen de zes democratische partijen. 'Hij wilde', schreef Drees ons, 

	'de regering duidelijk maken dat ze niet moest menen dat de oude politieke partijen na de bevrijding hun betekenis zouden hebben verlorenen dat initiatieven speciaal uit het verzet zouden komen. Als anti-revolutionair zou hij ongetwijfeld sterk hebben doen uitkomen dat er plannen waren, onveranderd weer op te treden, behoudens de mogelijkheid van de samensmelting met de christelijk-historischen in een protestants-christelijke partij.' 

	★

	In de avond van woensdag 26 en de vroege uren van donderdag 27 april '44 slaagden de vijf Engelandvaarders erin, met een houten motorraceboot die twee motoren had (een ingebouwde en een buitenboordmotor), van Klundert via het Haringvliet op de Noordzee te komen. Rutgers was vóór het vertrek voorgegaan in gebed, Toen men buitengaats was, bleek het pompje aan boord niet goed te functioneren, Baas Becking die volgens de taakverdeling voor het hozen zou zorgen (Rutgers zou de levensmiddelen verdelen), hoosde met zijn hoed. Anderhalf uur was men op zee toen het hout bij de onder water aangebrachte uitlaat ging schroeien - die uitlaat kwam los te zitten en er stroomde meer water naar binnen. De binnenboordmotor sloeg af, werd gerepareerd, liep toen op halve kracht, en sloeg na een uur opnieuw af, nu definitief Men trachtte de buitenboordmotor aan de gang te krijgen. Dat lukte niet, in de rubberdoppen die de bougies afdekten, zaten barsten. Men was nu 40 km uit de kust, overgeleverd aan de elementen. 'De stemming aan boord was echter niet al te gedeprimeerd', aldus het gedenkboek van de groep-'Albrecht'.

	'Wel had men de kans van slagen praktisch opgegeven, maar men besloot de moed niet te laten zakken en hetgeen God zou beschikken, gelaten te aanvaarden. Vooral prof. Rutgers gaf hierin het voorbeeld. Geestelijk volkomen ongebroken trachtte hij de overigen monter te houden door het opgeven van raadsels en het vertellen van interessante ervaringen uit zijn leven. Geen klacht kwam er over zijn lippen' – 

	ook niet, toen op vrijdag metershoge golven kwamen aanzetten die het stuurloze bootje heen en weer slingerden. Zaterdagochtend dreef het in de monding van de Oosterschelde. Het werd er door Duits kustgeschut beschoten. Dat hield met vuren op toen uit het bootje met een witte lap gezwaaid werd. Een paar uur later werden de vijf inzittenden door Duitse patrouillevaartuigen opgepikt.

	Tijdens het schieten was Rutgers weer voorgegaan in gebed. Hij was de rust zelf 'Toen wij', aldus later Baas Becking, 'in triomf ... naar Veere werden gevoerd, zat hij verrukt naar het landschap te staren. 'Welk een heerlijke dag', zei hij. 'Ik ben nog nooit zo mooi Veere binnengevaren. Ik had dit voor geen geld willen missen.' ' 

	Uiteraard hadden de vijf gearresteerden alle bezwarende stukken over boord gezet - zij gaven zich voor simpele Engelandvaarders uit. Begin juli wees het Gericht des Admirals in den Niederlanden vonnis. Aan alle vijf werden tuchthuisstraffen opgelegd, straffen van twee jaar aan Rutgers en Baas Becking.

	Van de vijf was Rutgers, de oudste, de enige die de bevrijding niet beleefde. Op 5 februari '45 stierf hij in de gevangenis te Bochum.

	★

	Had Rutgers in april '44 Engeland bereikt, dan zouden hem, zo vrezen wij, andere teleurstellingen gewacht hebben dan van Heuven Goedhart, maar niet minder talrijke en grievende. Want groot was daar de onderlinge verdeeldheid in het kabinet, groot de verdeeldheid tussen kabinet en koningin, en de visie die vooral de koningin op het naoorlogse Nederland had, was lijnrecht in strijd met wat Rutgers zou hebben uiteengezet.

	De regering grijpt in

	Op de verdeeldheid in Londen en op de opvattingen van koningin Wilhelmina komen wij in deel 9 terug. Wij willen hier volstaan met op te merken dat de koningin voor de totstandkoming van 'het nieuwe en herboren vaderland', waarvan zij o.m. in haar radiotoespraak van 24 april '43 gerept had, al haar hoop gevestigd had op de jongeren (zouden ouderen niet te veel in hun overtuigingen verstard zijn?) en met name ook op de illegale werkers. Er moesten voor de overgangstijd in Londen besluiten genomen worden die vooruit konden lopen op wat nadien stond te geschieden. Het aangekondigd Militair Gezag ('van enkele weken, enkele dagen misschien') werd door de koningin als een noodverband beschouwd. Maar nadien? Hoe moest een tijdelijke volksvertegenwoordiging samengesteld, hoe de verhouding tussen deze en de regering geregeld worden, en hoe kon men een grondwetswijziging bevorderen die aan dat 'nieuwe en herboren vaderland' vorm zou geven? Voor de koningin kwam vast te staan dat op punten als deze in Londen geen beslissing genomen kon worden buiten de illegaliteit om. Maar dat vergde een dusdanige bundeling of overkoepeling van de illegaliteit dat deze in staat zou zijn, duidelijke adviezen uit te brengen, zulks eventueel bij monde van geautoriseerde vertegenwoordigers die Londen zouden trachten te bereiken. Er was dus, in dit opzicht, parallellie in denken tussen de koningin en, bijvoorbeeld, van Heuven Goedhart en van Randwijk. Een moeilijkheid was dat die laatste twee, gelijk reeds aangestipt, om te beginnen al geen volledig overzicht hadden van de illegaliteit en dat de koningin, en trouwens ook de ministers, dat in Londen evenmin hadden.

	In '42 en begin '43 was de regering geconfronteerd geweest met de tegenstelling tussen de OD en het Grootburgercomité/Nationaal Comité: de OD èn het GBC/NC hadden een machtiging gevraagd om in het 'vacuüm' als hoogste autoriteit in Nederland op te treden. Dat was aan het GBC/NC geweigerd. Waren koningin en ministers nog niet ter plaatse, dan zou, zo werd in '43 vastgesteld, het hoogste gezag berusten bij een opperbevelhebber (later: een chef-staf militair gezag) die, zolang dat onvermijdelijk was, ondergeschikt zou zijn aan de bevelhebber van de Geallieerde strijdkrachten welke Nederland zouden bevrijden. De OD werd in die constructie ingepast als hulporganisatie voor het Militair Gezag maar met de neventaak om, mocht dat nodig zijn, een tijdlang de openbare orde te handhaven, d.w.z. óók een soort militair gezag uit te oefenen. Die neventaak werd door Six juist als zijn hoofdtaak beschouwd. Hier vloeiden conflicten uit voort, waarvan de regering de achtergrond niet begreep. Ook van de tegenstelling tussen de OD (Six) en de Radiodienst (Jan Thijssen) begreep zij maar weinig. Wat zij met het vaderlands Comité aan moest, stond haar al evenmin duidelijk voor ogen. Wel kreeg zij in de tweede helft van '43 de onbehagelijke en niet onjuiste indruk dat de Nederlandse illegaliteit bezig was, zich te ontwikkelen tot een onoverzichtelijk geheel vol ruzies en geharrewar.

	Wij schreven: 'de regering', maar dat is te algemeen uitgedrukt. Belangrijke telegrammen of rapporten van illegale groepen en van geheime agenten met betrekking tot organisatorische (men kan ook zeggen: politieke) vraagstukken kwamen op regeringsniveau louter de koningin en twee ministers onder ogen: minister-president Gerbrandy en minister van oorlog van Lidth de Jeude, onder wie het Bureau Inlichtingen ressorteerde. Burger, die in augustus '43 tot minister zonder portefeuille benoemd was (belast, aldus de koningin, 'met de bouw van een omlijsting waarin Nederland in burgerlijke zin actief ingepast kan worden', d.w.z. ingepast in het Militair Gezag), kreeg vrijwel geen stuk te zien; slechts onder zware druk van de koningin had Gerbrandy Burgers benoeming aanvaard - dat kreeg Burger te merken!

	Van Lidth de Jeude had voor de politieke tegenstellingen die binnen de illegaliteit aan de top een rol gingen spelen, niet veel begrip. Hij was van opleiding ingenieur, technicus dus, en eind '43 drong zich aan hem de overtuiging op dat de conflicten waarvan in de berichtgeving uit bezet gebied sprake was, gevolg waren van een onduidelijke werkverdeling en taakstelling. Welnu, konden die werkverdeling en taakstelling dan niet door de regering aangegeven worden, d.w.z. kon zij niet specificeren wat zij van de verschillende haar bekende illegale organisaties verwachtte? Gerbrandy zag daar wel wat in en Somer, hoofd van het Bureau Inlichtingen, blijkbaar ook. Van Lidth stelde toen een lang, in 19 punten onderverdeeld stuk op en Geibrandy zette er op 5 februari '44 zijn handtekening onder. De punten 6, 7 en 8 luidden: 

	'6. Regering onderscheidt drie hoofdgroepen, t.w.: Burgercomité' op gebied van binnenlandse politieke aangelegenheden, OD op gebied van ordebewaring na bevrijding, en Nationaal Comité van Verzet alsmede Raad van Verzet op gebied van verzetsacties.

	7. Daarenboven de Ondergrondse Pers, wier actie het ganse gebied bestrijkt.

	8. Daarnaast nevengroepen, die zich door bemiddeling van een der hoofdgroepen te hunner keuze doen horen ... ' 

	Voorzover dit een overzicht en indeling wilde zijn van de Nederlandse illegaliteit tegen het einde van '43, leek het nergens naar; ook de overige van de 19 punten getuigden trouwens van gebrekkige kennis. Nuttig was misschien alleen dat de regering in de punten 4 en 5 de 'gedachten van voorlopig bewind of militaire dictatuur' 'met grote nadruk' verwierp - maar dat was via Radio Oranje impliciet of expliciet al enkele malen duidelijk gemaakt.

	Wij willen die overige punten laten rusten - het stuk heeft namelijk op de ontwikkeling in bezet gebied praktisch geen invloed gehad. Leiders van illegale groepen die van de '19 punten' vernamen of ze te lezen kregen, wisten niet recht wat zij er mee aan moesten. Het duurde overigens geruime tijd voor het stuk diegenen voor wie het bestemd was, onder ogen kwam. Wij merken hierbij nog op dat in Londen verzuimd werd, het toe te zenden aan Visser 't Hooft - deze kreeg de '19 punten' pas op 1 mei te zien, notabene in een zending uit bezet gebied; de formulering die hij toen ontving, was bovendien niet authentiek.

	Het was de geheime agent Ausems, tevoren een van Jan Thijssens naaste medewerkers, die een microfoto van de '19 punten' bij zich had toen hij in de nacht van 29 februari op 1 maart in Noord-Brabant gedropt werd. Wat met Ausems geschiedde, weet de lezer reeds: op 2 maart werd hij in Zaandam ten huize van zijn vriend Hein op den Velde bijna gearresteerd en diezelfde avond verbrandde hij veiligheidshalve alles wat hij meegenomen had, de '19 punten' incluis. Intussen: Ausems wist wat in het stuk gestaan had en hij had bovendien niet alleen verscheidene malen met van Lidth de Jeude maar ook met de koningin gesproken. Toen hij, hersteld van de schok, na enkele weken met Thijssen en de Raad van Verzet contact opgenomen had, leek het hem verstandig, eigen stukken op te stellen die uitgereikt konden worden aan diegenen die aan de bijeenkomsten van de Kern deelnamen. Er kwam boven te staan: 'Zeer geheim - na lezing onmiddellijk vernietigen. Mag onder geen beding in de illegale pers komen!' 

	In het eerste stuk gaf Ausems de '19 punten' zo goed mogelijk uit zijn geheugen weer, in het tweede nam hij enkele eigen mededelingen op. 'Het z.g. Kerncontact is', schreef hij, 'volledig in overeenstemming met de wensen der regering.' Voorts: 'Er is geen sprake van dat de regering enige opdracht heeft gegeven, aan welke organisatie dan ook, om zich te mogen beschouwen ... als de toekomstige draagster van het militaire gezag in overgangstijd' (Six meende wel beter te weten!). Aan het slot kwam een passage die gebaseerd was op hetgeen de koningin en van Lidth de Jeude Ausems gezegd hadden over datgene wat ten tijde van en onmiddellijk na de bevrijding moest geschieden: 

	'H.M. de Koningin laat zo spoedig mogelijk 10 à 20 vooraanstaande illegale werkers en andere Nederlanders overkomen teneinde zich uit de eerste hand te laten voorlichten over Nederlandse toestanden. Deze voorlichting kan een belangrijke invloed hebben op de verkiezing- van een voorlopige regering ... Is de bevrijding voltooid, dan komen de voorlopige verkiezingen, ter vervanging van een demissionaire regering, gevolgd door grondwetswijziging, een en ander in overeenstemming met de wil van het Nederlandse volk, waarmee een eerste begin is gemaakt bij de keuze van de adviseurs.'

	Wel, dit waren interessante mededelingen, maar zij lagen in het 'politieke' vlak waarin de Kern zich nu juist niet bewegen wilde. Trouwens, 'Andries' (d.w.z. Ausems) kon dat alles wel beweren, maar krachtens welke bevoegdheid? Onder diegenen die hoorden dat hij op 2 maart in Zaandam een paar uur in de macht van de 'SD' was geweest, waren er verscheidenen die hem niet vertrouwden. Tot de Kernvergaderingen werd hij veiligheidshalve niet toegelaten. Van belang was misschien wèl dat de leiding van de LO /LKP met ergernis constateerde dat in Ausems' weergave van de '19 punten' hún organisaties met geen woord genoemd werden. 

	Wat kon Ausems anders doen dan een kopie aanvragen van de '19 punten' die hij vernietigd had? Hij deed zulks, en toen de marconist-codist J. de Blooys in de nacht van 7 op 8 mei gedropt werd, had deze een nieuw exemplaar bij zich. Het stuk dat al weinig actueel was geweest in maart, was in mei niet veel meer dan een anachronisme. Misschien heeft Ausems er wel kopieën van doorgegeven aan enkele organisaties. Wij nemen aan dat daar gewaardeerd werd (die waardering kan er ook in maart al zijn geweest) dat de regering zich evident was gaan interesseren voor de verhoudingen binnen de illegaliteit, maar daartoe bleef dan, zo vermoeden wij, de waardering beperkt.' 

	★

	In januari hadden de koningin en van Lidth de Jeude met Ausems gesproken en hem gezegd dat de koningin onmiddellijk na de bevrijding een aantal geautoriseerde vertegenwoordigers der illegaliteit wilde raadplegen --nu was het mei en de zaak was nog steeds geen stap verder gekomen. Wèl 'hadden zich bij de koningin de denkbeelden geconcretiseerd hoe het adviserend college van illegale voormannen samengesteld kon worden. Hierbij hadden de stukken d.d. 3 en 12 januari die van Heuven Goedhart, van Randwijk, Slotemaker, Bosch en van Holthe met het oog op een mogelijke anti- Hitler-Putsch naar Londen gezonden hadden, een belangrijke rol gespeeld. Gerbrandy had Visser 't Hooft (die erop aangedrongen had dat Bosch desnoods alléén 'bewindvoerder' in een 'vacuüm' zou worden) eind januari doen weten dat de regering niet in de realiteit van de Duitse samenzwering geloofde, maar daarmee was nog niet geantwoord op het voorstel van de vijf genoemden instanties in het leven te roepen waarvan de een de illegaliteit zou coördineren en de ander 'in het 'vacuüm' de regering zou vertegenwoordigen. Aan een de illegaliteit representerende instantie had de koningin, gelijk reeds opgemerkt, behoefte - voor adviezen. In maart zond Gerbrandy dienaangaande Visser 't Hooft het volgende telegram: 

	'Hare Majesteit hoopt dat te zijner tijd een Comité van Advies zal samengesteld zijn door de samenwerking van Vaderlands Comité, OD, Vrije Pers en andere vertegenwoordigers van illegale bewegingen ... Het eventuele vacuüm wordt niet waarschijnlijk geacht ... Hare Majesteit behoudt zich voor, later een beslissing te nemen omtrent persoon die bij dit vacuüm moet optreden. Door de regering wordt voorgesteld om met het oog op samenwerking met Londen te overwegen de vorming van een kleine groep uit voormannen verzetsorganisaties en vertegenwoordigers illegale bewegingen in overleg met Vaderlands Comité.' 

	Visser 't Hooft gaf deze tekst aan bezet gebied door. Het stuk werd daar ontvangen in de periode waarin al vaststond dat de coördinatiepoging van Bosch van Rosenthal op niets zou uitlopen. Bosch kon er weinig mee beginnen en in mei was in Londen bekend dat hij zijn poging opgegeven had. De Geallieerde invasie naderde - en nog steeds kende bezet Nederland niet een bundeling van de illegaliteit gelijk door de koningin essentieel geacht werd. Als die bundeling er nu eenmaal was, d.w.z. als uit de illegaliteit een vertegenwoordigend college naar voren gekomen was, kon dat college, mocht het noodzakelijk zijn, dan niet in een 'vacuüm' tijdelijke dragers van het regeringsgezag aanwijzen? Men mocht, overwoog de koningin, wel vertrouwen dat er geen 'vacuüm' zou komen (zoals in maart aan Visser 't Hooft geseind was), maar daar kon men niet zeker van zijn. De OD zou men in dat 'vacuüm' onder die tijdelijke dragers van het regeringsgezag kunnen plaatsen. Dat leek ook Gerbrandy een vernuftige oplossing.

	Op 8 juni, de derde dag waarop de Britse en Amerikaanse troepen in Normandië streden, zond het Bureau Inlichtingen het volgende codetelegram aan Ausems:

	'Namens koningin en minister-president, met referte dezerzijds aan in maart bekend gemaakte richtlijnen van Hare Majesteit' wordt thans medegedeeld dat de koningin het als noodzakelijk ziet, dat een coördinatie tot stand komt van alle ondergronds werkende groepen. De samenstelling van de hieruit te vormen groep van voormannen dient op zo breed mogelijke basis te geschieden. Deze groep, zodra gevormd, zal bij een eventueel vacuüm opdracht krijgen, één of meer personen aan te wijzen om op te treden als tijdelijke vertegenwoordiger(s) der regering tot handhaving van orde en rust, tot de aankomst van de vooruit te zenden ministers, die als kwartiermakers zijn te beschouwen, en van het Militair Gezag. De organisatie en technische uitvoering der ordehandhaving blijft echter opgedragen aan de daarvoor dezerzijds reeds aangewezendienst.' In de eerste tijd na de bevrijding zal bedoelde groep door de Kroon verzocht worden, Haar van advies te dienen. De Koningin heeft de overtuiging dat de coördinatie op deze basis naast andere een goed middel vormt om wensen en strevingen van het Nederlandse volk tot uiting te brengen in de tijd dat nog geen nood-volksvertegenwoordiging werkt. Hoe kort deze tijd ook dure, het is niettemin zaak een dergelijke gelegenheid te scheppen. Slechts door eenheid kan in de eerste kritische ogenblikken na de bevrijding de basis gelegd worden voor de gemeenschappelijke oplossing der toekomstige problemen.' 

	Dit telegram droeg een heel wat klemmender karakter dan het bericht dat in maart aan Visser' t Hooft gezonden was: toen had de koningin uitdrukking gegeven aan de hoop dat 'te zijner tijd' door samenwerking van het Vaderlands Comité, de OD, de 'Vrije Pers' en andere illegale organisaties een 'Comité van Advies' opgericht zou kunnen worden - nu noemde zij de coördinatie noodzakelijk en moest kennelijk op de kortst mogelijke termijn door het Vaderlands Comité, de OD, de 'Vrije Pers' en alle andere illegale organisaties een kleine groep 'voormannen' gevormd worden; deze groep zou twee belangrijke taken krijgen: ze zou in een 'vacuüm' één of meer 'tijdelijke vertegenwoordigers der regering' aanwijzen, aan wie de OD ondergeschikt zou zijn, en ze zou vervolgens na de bevrijding het officiële adviescollege worden van de Kroon in de periode waarin er nog geen noodvolksvertegenwoordiging zou zijn.

	Zonder het te weten, raakte de koningin (háár moeten wij als drijvende figuur achter het telegram van 8 juni zien, niet Gerbrandy) met haar zo klemmend geformuleerde opdracht een van de gevoeligste punten in de illegaliteit - punt ook waarop de illegaliteit diep verdeeld was. Groepen als Vrij Nederland en Het Parool hadden er geen enkel bezwaar tegen om politieke invloed te gaan uitoefenen in de overgangstijd, integendeel, maar (zoals men al zag) de Raad van Verzet bijvoorbeeld achtte zich incompetent om een oordeel uit te spreken over de problemen die dan aan de orde zouden komen, en er waren talrijke organisaties die nog verder gingen: zij achtten het principieel onjuist dat de illegaliteit zou trachten na de bevrijding nog politieke invloed uit te oefenen. Met dit alles hing samen dat, gegeven de verscheidenheid in oorsprong der illegale organisaties, verwacht moest worden dat zij, voorzover zij daartoe bereid waren, op tal van concrete politieke vragen die in verband met de overgangs- en naoorlogstijd zouden rijzen, een verschillend antwoord zouden geven.

	★

	Gelijk gezegd: op 8 juni werd het weergegeven telegram door het Bureau Inlichtingen verzonden. Drie dagen later had Ausems de gedecodeerde tekst voor zich liggen. Hoe hij zoveel mogelijk illegale organisaties tegelijk bereiken kon, vormde geen probleem: hij kon, om te beginnen, kopieën van de tekst naar een vergadering van de Kern meenemen. Dat hij er niet in slaagde, aanwezig te zijn bij de Kernvergadering die op donderdag 15 juni plaatsvond, zal wel in verband gestaan hebben met het oude wantrouwen tegen hem, maar voor dat wantrouwen was, gezien het telegram van 8 juni, evident geen reden meer; hij was dan ook aanwezig toen de Kern voor de eerste maal na de 15de bijeenkwam: op vrijdag 23 juni. Ausems las er het telegram van 8 juni voor en gaf er, zo goed en zo kwaad als hij kon, een toelichting op, gebaseerd op wat hij zich van de mededelingen van de koningin en van van Lidth de Jeude herinnerde. De overige aanwezigen beseften dat in het telegram van 8 juni zo belangrijke zaken aan de orde gesteld waren, dat zij onmogelijk terstond een standpunt konden innemen: elk moest eerst in eigen kring nader overleg plegen. Afgesproken werd dat men, in aanwezigheid van Ausems, op dinsdagmiddag 27 juni opnieuw bijeen zou komen.

	Op of kort na 23 juni werd de regeringsboodschap ook aan andere illegale organisaties doorgegeven, o.m. aan die van Vrij Nederland, Het Parool en De Waarheid, die, anders dan Trouw (dat in de persoon van Wim Speelman aan de Kern-vergaderingen deelnam) en bijv. Je Maintiendrai (dat tot de mislukte 'Perskern' behoorde), niet aan het werk van de Kern deelgenomen hadden. Vertegenwoordigers van zeven illegale bladen: Vrij Nederland, Het Parool, De Waarheid, Je Maintiendrai, Christofoor, Katholiek Kompas en De Vrije Katheder kwamen toen op maandag 26 juni bijeen, hoofdzakelijk om een voorstel te bespreken waar van Randwijk enkele weken eerder steun voor had trachten te vinden. Van Randwijk had namelijk gewild dat de illegaliteit in drie groepen ingedeeld zou worden: een 'linker groep' (Vrij Nederland, Het Parool, de Raad van Verzet), een middengroep (Nationaal Comité, Studentenverzet, Ons Volk en Je Maintiendrai) en een 'rechter groep' (waartoe o.m. Trouwen de LO zouden behoren) - andere organisaties zouden zich bij een van die drie groepen kunnen aansluiten en de groepen zouden vervolgens een 'Centrale Commissie voor de Illegaliteit' oprichten die in samenwerking met Bosch van Rosenthal, de OD en het Vaderlands Comité voorstellen zou doen voor de aanwijzing van 'bewindvoerders' (het oude denkbeeld uit januari). Die 'Centrale Commissie voor de Illegaliteit' zou, zo had van Randwijk op schrift gesteld, louter een afgeleid gezag hebben. 'De CC', had hij geschreven, 'is geen overkoepeling, geen 'top', geen representatie van de illegaliteit. Zij is niet anders dan een technische vorm om het contact tussen de illegale groepen onderling en de illegaliteit en de Bewindvoerders ... te vergemakkelijken. 

	Op maandag 26 juni werd men het over dit denkbeeld niet eens, mede daarom niet omdat Het Parool een geheel andere driedeling van de illegaliteit voorstond, een meer 'technische': organisaties die illegale bladen uitgaven, organisaties die 'actief verzet' pleegden, en organisaties die bij de hulp aan onderduikers betrokken waren, Er werd toen besloten dat een aantal van hen die op maandag vergaderd hadden, dinsdagochtend aanwezig zouden zijn in een speciale vergadering van de Perskern. Door een misverstand kon Jan Meijer die Het Parool zou vertegenwoordigen, het punt niet vinden waar hem het adres voor de vergadering van dinsdagochtend zou worden meegedeeld, en Bruins Slot die speciaal uitgenodigd was, kwam niet opdagen - wèl waren er vertegenwoordigers van het Nationaal Comité, van De Waarheid en van Je Maintiendrai, alsmede van Randwijk. Deze laatste 'uitte', aldus een voor het Nationaal Comité opgemaakt verslag, 'bezwaren tegen Kern en Perskern' en gaf een lange toelichting op zijn denkbeeld, een 'politieke structuur' in de illegaliteit aan te brengen. Dat denkbeeld werd fel bestreden, de man van Je Maintiendrai (die ook Ons Volk en Christofoor vertegenwoordigde) 'stelde op een gegeven moment, dat, zo men politiek binnen grenzen der illegaliteit zou brengen, de drie door hem vertegenwoordigde bladen zich zouden terugtrekken.' Na bijna vier uur vergaderen was men het er alleen over eens dat er, om aan het verlangen van de regering tegemoet te komen, 'een romp van enkele lieden die hoge invloed hebben', gevormd moest worden met om hen heen 'een twintigtallieden, politiek van schakering, die potentieel de eisen van het telegram ten uitvoer kunnen leggen - eisen. Het woord 'noodzakelijk' uit de tekst van 8 juni had zijn effect niet gemist! 

	Op de vergadering van de Kern die in de middag van diezelfde dag, 27 juni, plaatsvond, werd men het evenmin eens. Voorzitter Buys gaf er eerst het woord aan Caljé die de OD vertegenwoordigde; deze betoogde (eerder in dit hoofdstuk stipten wij het al aan) dat er maar één ding nodig was: dat voor het 'vacuüm' in de vertegenwoordiging der regering voorzien werd. Welnu, zei Caljé, daar was al een organisatie voor: de OD. Neher ondersteunde dat denkbeeld en zei dat de illegaliteit eigenlijk incompetent was om conform het verlangen van de regering te handelen, 'immers tot zuiver legale taken van 'handhaven van orde en rust' of het 'vertegenwoordigen der regering' werden die groepen niet in het leven geroepen'; men moest bovendien, zei hij, de politiek buiten de illegaliteit houden. Wat Neher wenste was eigenlijk dat de Kern, namens de illegaliteit optredend, louter aan Londen zou berichten dat het voldoende was indien de OD in de persoon van een alsnog te benoemen 'commandant' (Six was slechts de chef-staf) in een 'vacuüm' de regering zou representeren.

	Post en Speelman spraken zich hiertegen uit. Beiden lazen verklaringen voor die hierop neerkwamen dat volgens de Landelijke Knokploegen en Trouw de Kern volstrekt onbevoegd was, het regeringstelegram ook maar in behandeling te nemen. De stemming werd, aldus het voor het Nationaal Comité opgestelde verslag, 'onaangenaam'. Voor de LO werd vervolgens door Pruys (die de in april gearresteerde Dienske vervangen had) ook alweer een verklaring voorgelezen die het voorstel bevatte, een aparte commissie te benoemen om een antwoord op het telegram van 8 juni te formuleren.

	Voor dat denkbeeld werd wel gevoeld maar het was duidelijk dat men, als men een commissie wilde samenstellen die werkelijk representatief was, eerst een bijeenkomst moest beleggen waar vertegenwoordigers van zoveel mogelijk illegale organisaties overleg zouden plegen, samen met een vertegenwoordiger van het Vaderlands Comité. Dat VC zag men niet als een 'illegale organisatie', maar men wist dat er representanten van drie grote geestelijk-politieke stromingen inzaten (socialisten, katholieken en Anti-Revolutionairen) - mannen met politieke ervaring bovendien. Ook was het VC uitdrukkelijk genoemd in het telegram dat Gerbrandy in maart namens de koningin aan Visser 't Hooft gezonden had; de tekst had bezet gebied bereikt. Aan Drees, voorzitter van het Vaderlands Comité, werd dus verzocht, aan die brede bijeenkomst deel te nemen. Zij werd, terecht, als een riskante aangelegenheid beschouwd: wat zou de 'SD' er niet voor geven, te weten waar en wanneer de topfiguren uit een groot deel van de illegaliteit elkaar zouden ontmoeten! Ter beperking van het risico werd afgesproken dat elke illegale organisatie zich op die brede bijeenkomst zou kunnen doen vertegenwoordigen door een andere, en dat de bijeenkomst gehouden zou worden op een adres dat tevoren nimmer voor illegaal werk gebruikt was: een ruimte in een kantoorgebouw aan het Singel te Amsterdam - het huisnummer is niet bekend.

	Men kwam daar bijeen op maandag 3 juli. Neher (Nationaal Comité) trad er als voorzitter op. Aanwezig waren voorts: Drees (Vaderlands Comité), van Randwijk (Vrij Nederland), Meijer (Het Parool), Wüthrich (Je Maintiendrai), Koejemans (De Waarheid), Bruins Slot (Trouw), Johannes Post (LKP), Pruys (LO), Wagenaar (RVV) en Caljé (OD). Neher was gemachtigd om tevens op te treden als vertegenwoordiger van het Nationaal Steunfonds, de Zeemanspot, het Medisch Contact, het Studentenverzet en de Persoonsbewijzencentrale,' Wüthrich vertegenwoordigde mede Ons Volk, Christofoor en Katholiek Kompas, Wagenaar mede De Vrije Katheder, Bruins Slot mede het Schoolverzet; tenslotte was ook De Vrije Kunstenaar ter vergadering vertegenwoordigd, maar wij weten niet door wie. Met inbegrip van het Vaderlands Comité hadden dus in totaal twee-en-twintig groeperingen een representant ter vergadering. Ook de geheime agent Ausems was ervoor uitgenodigd en was ook verschenen - hij moest immers het resultaat van de besprekingen aan de regering, d.w.z. aan koningin Wilhelmina en premier Gerbrandy, berichten. Welnu, zowel aan hem als aan alle andere aanwezigen was duidelijk dat die twee met spanning op dat bericht zaten te wachten: bijna vier weken waren verstreken sinds het telegram van 8 juni verzonden was en elke dag werd verwacht dat van het Geallieerde bruggenhoofd in Normandië uit de bevrijding van West-Europa ingezet zou worden. Ook die factor oefende sterke pressie op de aanwezigen uit. Zij wisten allen dat er nu maandenlang geredekaveld en touwgetrokken was over een bundeling van de illegaliteit zonder dat deze tot stand was gekomen - men kon, gezien de militaire situatie en het klemmende beroep dat de koningin en de minister-president in het telegram van 8 juni neergelegd hadden, onmogelijk onverrichterzake uiteengaan.

	Inderdaad: men kwam tot duidelijke afspraken maar zulks niet zonder moeite.

	Om te beginnen zeiden enkele aanwezigen (wellicht Post en Pruys) dat het wel erg riskant was om regelmatig met een grote groep illegale voormannen bijeen te komen, notabene voor kwesties die met het illegale werk niets te maken hadden. Er werd voorts (wellicht door Neher, Caljé en Wüthrich) bezwaar gemaakt tegen het feit dat de illegaliteit zich zou gaan bemoeien met naoorlogse aangelegenheden. Maar 'er was ook', aldus Jan Meijer jegens de Enquêtecommissie, 

	'een zekere stroming in de vergadering die meende dat, wat men er ook persoonlijk van vond, dit kon worden beschouwd als een bevel namens de koningin en de minister-president waaraan men zich niet behoorde te onttrekken. Het was een bevel, gegeven door de wettige regering, die in staat was meer te overzien dan wij konden overzien en, zelfs als zij daar niet toe in staat was, altijd nog de bevoegdheid had dit op te dragen. En al was het niet in formele zin een bevel, het moest toch als zodanig worden gezien en aanvaard.' 

	Toen aldus het 'principiële' bezwaar terzijde geschoven was, begon men een voorstel van het vaderlands Comité te bespreken dat Drees op schrift gesteld had: vorming van een commissie van vijf personen van wie één het VC, één de OD en drie de overige illegale organisaties zouden vertegenwoordigen. Het denkbeeld werd niet voetstoots aanvaard. Neher (wij maakten al melding van dat feit) stelde een commissie van drie vertegenwoordigers voor: één van het Nationaal Comité, één van de OD, één van de rest van de illegaliteit - hij kreeg praktisch geen steun. Meijer kwam toen met het plan van Het Parool naar voren: dat er in elk geval drie vertegenwoordigers van de illegaliteit zouden komen en dat die drie respectievelijk de illegale pers, het 'actieve verzet' (overvallen en sabotage) en de hulp aan onderduikers zouden vertegenwoordigen. Ook dit plan werd verworpen; het was immers duidelijk dat de 'groep van voormannen' op welker vorming de regering aangedrongen had, zich over politieke kwesties zou moeten uitspreken: hoe kon men verwachten dat bijvoorbeeld die ene vertegenwoordiger van de illegale pers ooit een standpunt zou innemen waar Trouwen De Waarheid, om slechts deze te noemen, gelijkelijk achter zouden staan? Juist het feit dat de 'groep van voormannen' zich met politieke kwesties zou moeten bezighouden, maakte het wenselijk, ja onvermijdelijk, dat de groep een afspiegeling zou worden van de brede stromingen welke zich in de illegaliteit waren gaan aftekenen en welke van Randwijk in zijn uit begin juni daterend stuk al aangegeven had: 'links', 'midden' en 'rechts'.

	Hoe groot moest die 'groep van voormannen' zijn? Het leek verstandig, er in elk geval één vertegenwoordiger van het Vaderlands Comité en één van de OD in op te nemen - het Vaderlands Comité was in het bericht van maart uitdrukkelijk genoemd en de OD had zich, anders dan de overige illegale organisaties, een taak gesteld die wezenlijk met de overgangstijd samenhing, en was trouwens in het telegram van 8 juni apart aangeduid. Pruys (LO) stelde voor, tot de vorming van een college van zeven man over te gaan en daar bij voorkeur ook een katholiek op in te nemen. Zeven werd door de anderen te veel geacht, vijfleek voldoende, en dan in de door Drees al aangegeven samenstelling: één man voor het Vaderlands Comité (Drees zelf), één voor de OD (Caljé), drie voor de rest van de illegaliteit. Voor twintig illegale organisaties moest dus bepaald worden tot welke van de drie richtingen zij behoorden, en elk van de drie groepen welke zouden ontstaan, moest ter plaatse één vertegenwoordiger aanwijzen - men kon niet uiteengaan zonder dat vastgesteld was wie de commissie van vijf zouden vormen.

	Er werd tot een simpele oplossing besloten: Meijer (Het Parool), Neher (Nationaal Comité) en Bruins Slot (Trouw) gingen elk in een hoek van het vertrek staan waar men bijeen was, en bij hen voegden zich telkens de vertegenwoordigers van de organisaties die zich respectievelijk tot de 'linker-', de 'midden-' of de 'rechter'-sectie rekenden. Bij Meijer voegden zich van Randwijk (Vrij Nederland), Wüthrich (je Maintiendrai), Koejemans (De Waarheid) en Wagenaar (Raad van Verzet), hetgeen betekende dat nog vijf illegale bladen: De Vrije Katheder, Ons Volk, Christofoor, Katholiek Kompas en De Vrije Kunstenaar in de linker-sectie belandden. Neher bleef in zijn hoek alleen staan, maar dat behoefde hem niet te deprimeren: hij vertegenwoordigde immers niet slechts het Nationaal Comité maar ook het Nationaal Steunfonds, de Zeemanspot, het Medisch Contact, het Studentenverzet en de Persoonsbewijzencentrale. Vier organisaties bleven toen nog over: Trouwen het Schoolverzet (beide door Bruins Slot vertegenwoordigd) en voorts de Landelijke Organisatie voor Hulp aan Onderduikers en de Landelijke Knokploegen. Voor Johannes Post, anti-revolutionair en gereformeerd, was het geen probleem of hij zich naast Bruins Slot zou opstellen die in de hoek van het vertrek stond die de rechter-sectie symboliseerde. Ook Pruys ging daar staan, maar hij voelde zich als vertegenwoordiger van de LO voor een ernstig probleem gesteld toen ter plaatse vervolgens bepaald moest worden wie de sectie-vertegenwoordiger zou worden.

	Voor de midden-sectie was maar één kandidaat aanwezig: Neher, maar voor de twee andere secties waren er verschillende. In de hoek waar zich de linker-sectie gevormd had, werd Meijer, die van Randwijk wilde voorstellen, door Wagenaar apart genomen die met Koejemans en misschien ook met Wüthrich overleg gepleegd had. 'Wagenaar zei', zo berichtte ons Meijer, 'dat men mij harder vond en politiek meer geschoold - het kan zijn dat bij Wagenaar ook een rol gespeeld heeft dat de Raad van Verzet wèl door Vrij Nederland maar niet door Het Parool aangevallen was. Hoe dat zij, met instemming van van Randwijk werd Meijer vertegenwoordiger van de linker-sectie.

	Wat de rechter-sectie betrof, zei Johannes Post dat natuurlijk Bruins Slot de vertegenwoordiger moest worden. ' 'Ja maar', zei ik', aldus later Pruys, 

	' 'daar gaat de LO-leiding beslist niet mee akkoord, dat weet ik van te voren wel.' Want wij hadden toen enige deining met Trouw, het was niet alleen koek en ei in die tijd. In die tijd noemden we ons de grootste illegale-werkers-organisatie en als we vertegenwoordigd moesten worden door een krant, dat kon toch niet en zeker niet door een blad dat een zo bepaalde richting voorstond terwijl in de LO alle mogelijke richtingen vertegenwoordigd waren. Ik kon dus niet anders, ik moest er voor pleiten dat de LO hier vertegenwoordigd werd. Daar moesten we met z'n drieën toen over stemmen. Het was heel makkelijk uit te rekenen hoe dat afgelopen zou zijn. Johannes had gezegd: 'Laat Bruins Slot het maar doen' ... Wij zijn teruggekomen aan tafel ... Ik heb tegen de aanwijzing van Bruins Slot geprotesteerd. Ik heb gezegd: 'Dit gaat onder protest, ik ben het er niet mee eens, aangezien wij van mening zijn dat wij een aparte groep vormen. Wij zien onszelf als het spontane verzet van het hele Nederlandse volk dat tenslotte zijn organisatorische vorm heeft gevonden in de LO' ... Toen heeft men tegen mij gezegd: 'Kijk, als je je daar niet thuis voelt bij de rechtergroep, ga dan bij de middengroep staan.' Maar toen zat ik helemaal in de perikelen, want de verhouding met het NC was helemaal slecht in die tijd. Wij wisten eigenlijk niet precies wat we aan ze hadden en vonden dat er als groep weinig van hen werd gemerkt en door hen werd gepresteerd. Als ik daarom bij mijn mensen hiermee zou komen aandragen en zou zeggen: 'Wij worden vertegenwoordigd door het NC', dan was de boot helemaal aan! Dat kon ik ook niet accepteren. Ik zei daarom tegen het NC: 'Ik wil wel bij de middengroep, maar dan moeten wij de vertegenwoordiging hebben.' Maar dat was van hun kant uitgesloten. Dan niet, maar bij de linkergroep ga ik helemaal niet. Dan maar de rechtergroep accepteren' – 

	d.w.z.: Pruys deed dat onder het voorbehoud dat de 'Top' van de LO zijn beslissing zou goedkeuren. Dat bleek het geval te zijn.

	Negen dagen later, op 12 juli, kwamen Bruins Slot, Caljé, Drees, Meijer en Neher voor het eerst in vergadering bijeen. Zij besloten dat zij hun commissie bescheidenlijk als 'Contact-Commissie' zouden aanduiden en dat Drees als voorzitter zou optreden.

	★

	Aan de bijeenkomst die op 3 juli 1944 in Amsterdam plaatsvond, kan men het predicaat 'historisch' niet ontzeggen: voor het eerst in ruim vier jaar bezetting was een brede bundeling van illegale groepen tot stand gekomen, zij het met het oog op een buiten het illegale werk gelegen taak die door misschien wel de helft van de vertegenwoordigde organisaties afgewezen werd. Mogen wij die bundeling als een bundeling van de illegaliteit aanduiden? Dat zou te ver gaan. Zeker, Bruins Slot, Meijer en Neher vertegenwoordigden tezamen twintig illegale organisaties, maar in die twintig werd niet het geheel van het illegale werk weerspiegeld. Het minst onvolkomen was de weerspiegeling op het terrein van de illegale pers - hier ontbraken van de 'grotere' bladen alleen Geïllustreerd Vrij Nederland en De Vonk. Het verzet van het bijzonder onderwijs, het medisch verzet, het verzet van de vroegere politieke partijen en het universitair verzet waren alle vertegenwoordigd (het universitair verzet aanvankelijk alleen in de vorm van het Studentenverzet, maar het Hooglerarencontact werd spoedig in de coördinatie betrokken in de persoon van prof. mr. J. Oranje die zich bij de middensectie aansloot), doch het kerkelijk verzet bezat géén vertegenwoordiging. Evenmin waren de illegale bellettrie, de spionage en de 'pilotenhulp' vertegenwoordigd, Wat de hulp aan onderduikers betrof: er waren naast de LO honderden kleine maar ook enkele grote groepen tot welke de coördinatie zich niet uitstrekte. Misschien mag men stellen dat van het eerder door ons (met alle reserve!) geschatte totaal van omstreeks vijf-en-twintigduizend illegale werkers, zulks naar de stand van zomer '44, twee-derde tot driekwart in de coördinatie vertegenwoordigd was.

	Dat begrip 'vertegenwoordigd' moet men overigens met een korrel zout nemen: het bestaan van de Contact-Commissie was slechts aan de toppen van de illegale organisaties bekend en wanneer door die commissie een bepaalde beslissing genomen moest worden, dan werd slechts door zeer weinigen bepaald wat de betrokken organisatie aan haar sectie-vertegenwoordiger als 'haar' standpunt zou meedelen. Al die 'stemmen' telden even zwaar: de stem van de LO die dertienduizend illegale werkers omvatte, had hetzelfde gewicht als die van het Hooglerarencontact waarin enkele tientallen universitaire docenten samenwerkten, en als die van de groep van Katholiek Kompas die de uitgave van haar illegaal blad gestaakt had. De rechter-sectie 'vertegenwoordigde' de meeste illegale werkers: ruim achttienduizend, als men de dubbeltellingen over het hoofd ziet; onder hetzelfde voorbehoud 'vertegenwoordigde' de linker-sectie er wellicht ruim vijftienduizend en de midden-sectie nog geen vierduizend. Die cijfers waren evenwel aan niemand bekend - zij leidden dus niet tot onbehagen. Onbehagen was er wèl in zoverre dat de LO terecht aannam, veruit de grootste illegale organisatie in den lande te zijn, en dus het gevoel had er nogal bekaaid te zijn afgekomen, en dat de linker-sectie vreesde, in de Contact-Commissie veroordeeld te zijn tot de rol van permanente minderheid. Bladen als Vrij Nederland en Het Parool stonden een radicale 'vernieuwing' van Nederland voor en Meijers beduchtheid was dat hij op punten waarop het naar de mening van de linker-sectie voor de toekomst aankwam, Caljé, Bruins Slot en Neher, en misschien ook Drees, tegenover zich zou vinden. Hij was bovendien de jongste - hij was dertig. Bruins Slot was acht jaar ouder, Caljé tien jaar, en Neher die vier-en-vijftig en Drees die acht-en-vijftig was, hadden beiden Meijers vader kunnen zijn.

	De onvolkomenheden en onevenwichtigheden die (ons inziens: onvermijdelijk) in de totstandgekomen bundeling van de illegaliteit voorkwamen, maakten het feit niet ongedaan dat de bundeling op zichzelf van grote betekenis was. Ten eerste werd de illegaliteit als potentiële politieke factor geconstitueerd; ten tweede mocht men aannemen dat het regelmatige onderlinge contact, veel breder dan in de Kern het geval was, het illegale werk ten goede zou komen; ten derde leek de OD na een politieke worsteling die bijna drie jaar geduurd had, vast in een groter geheel ingevoegd, en ten vierde had de illegaliteit een hechte verbinding gekregen met het meer traditionele, politiek ervaren Nederland waaruit het Vaderlands Comité voortgekomen was.

	Op 18 juli ging een eerste telegram naar Londen (wij komen er in deel 10 op terug) waarmee de Contact-Commissie zich present meldde - uit dat telegram bleek overigens al dat er verdeeldheid binnen de commissie heerste. Van welke aard die verdeeldh.id was, werd er evenwel niet in gezegd en dat de illegaliteit in een linker-, midden- en rechter-sectie uiteengevallen was, bleef voorshands aan de regering onbekend. Er schuilt iets tragisch in, dat het telegram van 8 juni, door de koningin verzonden in de hoop, wellicht in de verwachting, dat zo de 'eenheid' geschapen zou worden die 'de basis' zou zijn 'voor de gemeenschappelijke oplossing der toekomstige problemen' (dat waren de bewoordingen die in het telegram voorkwamen), geleid had tot een politieke driedeling waarvan spoedig zou blijken dat zij die 'gemeenschappelijke oplossing' in de weg zou staan. Aan die driedeling werd overigens door diegenen die er weet van hadden, in bezet gebied niet te zwaar getild: zij had immers betrekking op vraagstukken van de overgangs- en naoorlogstijd en die stonden in het denken van de mannen die elkaar op 3 juli, allen onder schuilnaam, in Amsterdam ontmoet hadden, de meesten voor het eerst en soms ook voor het laatst (Johannes Post werd nog geen twee weken later door de Sicherheitspolizei afgemaakt), bepaald niet centraal. Centraal stond het illegale werk, centraal stond de steeds verwoeder, steeds bloediger strijd tegen de vijand en zijn handlangers.



	
Bezuiden de Oosterschelde begon het operatieve gebied van het LXXXIXste Armee-Korps dat zijn hoofdkwartier in België had. Van de tot dat Armee-Korps behorende divisies lag de 165ste Reserve-Infanterie-Division (hoofdkwartier: Middelburg) op Walcheren en de Bevelanden en de 7I2de Infanterie-Division (hoofdkwartier: Oostburg) in West-Zeeuws-Vlaanderen. Van het LXXXVIIIste Armee- Korps en het in ons land liggende deel van het LXXXIXste maakten begin juni '44 vermoedelijk ca. vijftigduizend militairen deel uit. Daarnaast behoorden ca. vijfduizend Duitsers, die niet in dienst waren, tot de z.g. Schutzgruppen, een soort burgerwacht; zij hadden enkele lichtere taken (bescherming van bepaalde objecten, patrouillering) van de Wehrmacht overgenomen. 

	Wij weten van de twee van België uit gedirigeerde Duitse divisies nauwelijks iets af - de andere drie hadden bepaald geen optimale gevechtskracht. De 719de Infanterie-Division was de beste maar bezat toch ook maar een vrij zwakke bewapening. Deze divisie had, evenals de overige twee, enkele malen een goed-geoefend bataljon moeten afstaan dat Of naar het Oostelijk front of naar Frankrijk overgeplaatst was; als aanvulling waren dan zeer jonge (of zeer oude) dienstplichtigen uit Duitsland aangevoerd die nauwelijks of in het geheel niet geoefend waren. Alle drie divisies waren voorts weinig mobiel in die zin dat zij een groot tekort hadden aan motorvoertuigen. De 16de Luftwaffe-Felddivision was de 'jongste' (de gemiddelde leeftijd der manschappen was ruim zeven-en-twintig jaar), de 719de Infanterie-Division was 'ouder' (gemiddelde leeftijd twee-en-dertig jaar), de 347ste Infanterie- Division nog 'ouder' (gemiddelde leeftijd vijf-en-dertig jaar). Hoe al die militairen de oorlogssituatie beoordeelden, weten wij niet. Hun moreel bleef, schijnt het, vrij goed - er deed zich althans weinig desertie voor. Wat hun gedrag jegens de bevolking aangaat: de schaarse gegevens terzake doen vermoeden dat het meest geklaagd werd over het optreden van Waffen-SS'ers en militairen van de Luftwaffe, minder over die van het Heer, het minst over die van de Kriegsmarine.

	Tot dat Duitse leger behoorden, ook in ons land, vrij wat niet-Duitsers. Van begin '43 af werden Russische krijgsgevangenen hier en daar in het verband van de Wehrmacht tewerkgesteld (zij ondervonden veel hulp en steun van de met hun lot begane burgerij), maar in de zomer van '43 kreeg men met de Osttruppen te maken, alsook met Brits-Indiërs. Wat de Osttruppen betreft: er werden in Nederland 5 Ostbataillone gelegerd, eerst twee bataljons die respectievelijk uit Armeniërs en Turkmenen bestonden, vervolgens drie, respectievelijk bestaande uit Noord-Kaukasiërs, Georgiërs en Wolga- Tartaren.' Die bataljons waren in hoofdzaak met Duitsers geëncadreerd. Hoe keek men in ons land tegen hen aan? Wij weten het niet: er zijn te weinig gegevens. In sommige streken was men, schijnt het, bang voor die 'vreemde snoeshanen' die nogal eens tot geweldplegingen overgingen, in andere streken beschouwde men hen en vooral ook de Italiaanse Hilfswilligen, die eind '43 hun intrede deden, in de eerste plaats als slachtoffers van het Derde Rijk. Menigeen was er overigens van overtuigd dat de Duitsers op die Osttruppen allerminst staat konden maken. Op Overflakkee werden, schijnt het, de Armeniërs bepaald gunstig beoordeeld. 'Während die deutsche Wehrmacht bei den Niederländern im Allgemeinen auf Ablehnung stößt, erfreuen sich', zo rapporteerde een van de Feldkommandanturen in juni '43, 

	'die Angehörigen des Armenierbataillons auf Overflakkee der besonderen Sympathie der Bevölkerung. Holländische Mädchen, die nie mit deutschen Soldaten gegangen sind, suchen bei den Armeniern Anschluss ... In einem Brief an die Ortskommandantur bringt 'die Jugend von Overflakkee' zum Ausdruck, dass sie sich vereinsamt und gelangweilt fühle und sich nach Veränderung und Gemütlichkeit sehne; sie bitte daher um Einquartierung von Armeniern!'

	Verscheidene illegale werkers waren er die al in een vroeg stadium clandestiene contacten trachtten aan te knopen met militairen uit die Ostbataillone. 

	In mei '43 waren voorts twee Brits-Indische bataljons verschenen - het ene was in Zandvoort, het andere op Texel gelegerd. Van dat laatste bataljon weten wij niets naders, van het Zandvoortse wèl: het oefende een opvallende aantrekkingskracht uit op vrouwen en meisjes, trouwens op de jeugd in het algemeen, 'die', aldus de chef van de Zandvoortse politie, 'in bijna elke Indiër iemand van prinselijken bloede waande. Beide bataljons werden in september '43 naar Zuid-Frankrijk verplaatst, het Zandvoortse werd door de boven al genoemde Georgiërs vervangen, het Texelse door de Noord-Kaukasiërs, een en ander tot grote ergernis van Himmler die de aanwezigheid van de Brits-Indiërs al betreurd had; hij was van oordeel dat in het 'Germaanse' Nederland slechts plaats mocht zijn voor 'Germaanse' strijders.

	★

	Toen Rommel per 1 januari '44 opperbevelhebber van de Heeresgruppe B werd, waren de voorbereidingen voor de nieuwe inundaties in Nederland al ver gevorderd - Christiansen had de plannen aan het Oberkommando der Wehrmacht voorgelegd, het OKW zou ze begin februari goedkeuren. Uiteraard ging ook Rommel met die inundaties akkoord. Maar er moest veel méér gebeuren! Bij en op het strand moesten hindernissen gebouwd worden tot een 'diepte' van 300 meter. Achter het strand vormden de moeilijk begaanbare duinen een onderdeel van een verdedigingszone die benoorden de grote rivieren 8 tot 10 kilometer breed moest worden; die zone moest niet alleen een front aan de zeezijdekrijgen, maar ook een aan de landzijde, zodat zij verdedigd kon worden tegen Geallieerdeluchtlandingstroepen - Rommel sprak van de 'Fallschirmstellung', Bij Amsterdam, Den Haag en Rotterdam moesten de bestaande verdedigingswerken uitgebreid en met die Fallschirmstellung verbonden worden. Het naderen van die stelling moest in Noord- en Zuid-Holland door de inundaties worden bemoeilijkt, en niet door die inundaties alleen, maar ook door tankgrachten: brede sleuven met steile taluds die, zo werd vertrouwd, voor tanks moeilijk passeerbaar waren. De drie genoemde grote steden dienden centra te worden die apart verdedigd konden worden, maar ook om andere steden moesten vrij omvangrijke versterkingswerken aangelegd worden: bezuiden de rivieren om Zevenbergen, Bergen op Zoom, Roosendaal en Breda, benoorden de rivieren om Gouda, Leiden, Alkmaar, Hilversum, Zwolle, Leeuwarden en Groningen. Natuurlijk eiste Rommel ook dat met man en macht verder gewerkt werd aan de betonnen versterkingen van de Atlantikwall (350 grote werken waren daar geprojecteerd) en tenslotte vergde hij dat op alle terreinen achter de kust die voor luchtlandingen in aanmerking kwamen, palen of staken geplaatst werden (eind juli zouden er alleen al in zeeland meer dan een miljoen van die 'Rommel-asperges' staan). Men ziet: het accent lag op wat men 'de kustverdediging' zou kunnen noemen. Grote kustbatterijen waren daar al in '40 en '41 geplaatst - die moesten nu verbonden worden door een aaneengesloten verdedigingszone.

	Maar het ging allemaal niet zo vlot als Rommel geëist had. Ten eerste ontbrak het materiaal om de strandversperringen breed en 'diep' genoeg aan te leggen; ten tweede kwam van de aanvullende betonnen versterkingen van de Atlantikwall slechts een gedeelte klaar (per 1 mei '44 waren van de 350 grote werken maar 100 gereed); ten derde ontving de Wehrmacht ook in Nederland maar een deel van de landmijnen die Rommel noodzakelijk geacht had; ten vierde waren onvoldoende troepen beschikbaar om al die nieuwe 'fronten' te bemannen; en ten vijfde bleek het uiterst moeilijk om voor de talloze werken die in Nederland uitgevoerd moesten worden, voldoende arbeidskrachten bijeen te krijgen en die arbeidskrachten in het gewenste tempo te laten werken (wij komen: er straks op terug). De inundaties vormden het verdedigingsmiddel dat de minste problemen opleverde, althans voor de bezetter.

	Inundaties / Evacuaties

	Dat de gedeelten van Nederland die beneden de zeespiegel lagen, voor oorlogsgeweld extra kwetsbaar waren, werd uiteraard scherp beseft bij die diensten welker taak het was, het water op afstand te houden: de rijkswaterstaat en de provinciale waterstaatsdiensten. Een voorbeeld: herhaaldelijk werd het door de Luftwaffe in gebruik genomen vliegveld Schiphol door de Geallieerden gebombardeerd - de eerste bombardementen van de RAF deden zich al in de zomer van '40 voor. Het vliegveld lag toen vlak tegen de Ringvaart van de Haarlemmermeerpolder aan en die Ringvaart was als boezem, d.w.z. als 'kanaal' via hetwelk in natte tijden water uit de Haarlemmermeerpolder afgevoerd en in droge tijden naar die polder aangevoerd werd, deel van de boezem van het hoogheemraadschap Rijnland waartoe ook de Westeinderplas, de Braassemermeer en de Kagerplassen behoorden. Zou de dijk om de Haarlemmermeerpolder ooit door bominslag bij Schiphol vernield worden, dan zou, als men daar tevoren niets aan gedaan had, de gehele boezem van Rijnland in de Haarlemmermeerpolder leeglopen. Teneinde dat gevaar hier en elders te bezweren, gingen de waterstaatsdiensten in de loop van de bezetting tot het nemen van voorzorgsmaatregelen over. Ten eerste stationeerden zij in de boezemwateren bij de meest bedreigde punten, Schiphol bijvoorbeeld,· bakken en dekschuiten die met zand en puin geladen waren zodat men bij dijkdoorbraak het materiaal bij de hand had om de getroffen polderkade te herstellen; ten tweede (dat was een veel omvangrijker arbeid) gingen zij inde verschillende boezems vele tientallen noodkeringen aanleggen: dammen met keersluizen, zodat, als zich ergens een dijkdoorbraak voordeed, door het onmiddellijk sluiten van die sluizen slechts een klein gedeelte van de boezem in de polder zou leeglopen en het water overal elders in de boezem op peil zou blijven. Dat laatste was ook om andere redenen van groot belang. In Zuid-Holland onttrokken bijvoorbeeld niet alleen talrijke industrieën maar ook de elektrische centrales van Den Haag, Leiden, Gouda en Delft en twee van de centrales te Rotterdam hun koelwater aan een boezem; zouden de betrokken boezems op grote schaal leeglopen, dan zou dus ook een deel van de industrie lamgelegd worden en de elektriciteitsvoorziening in grote moeilijkheden komen.

	Gevaren konden evenwel niet alleen van de boezemwateren komen maar ook van de Noordzee. Er werden derhalve in Zuid-Holland maatregelen getroffen om het sluizencomplex te Katwijk, werd het ooit vernield, door een dam te vervangen; voorts werd speciale aandacht besteed aan de Hoge Zeedijk van Schieland die, aldus een naoorlogs verslag van de provinciale waterstaat, van Rotterdam tot Gouda 'verreweg het gevaarlijkste gedeelte van Zuid-Hollands hoofdwaterkering' vormde: hier stroomde bij vloed het zeewater de Hollandse IJssel op - dijkdoorbraak zou dus betekenen dat de door de Hoge Zeedijk beschermde polders gedeeltelijk onder zout water zouden komen te staan. Om dat gevaar te beperken werden o.m. tussen Rotterdam en Nieuwerkerk alle openingen in de spoordijk Rotterdam- Gouda gedicht (die spoordijk ging dus als nooddijk fungeren) en werd voorts tussen Nieuwerkerk en Gouda extra veel materiaal opgeslagen om een eventueel gat in dit gedeelte van de Hoge Zeedijk zo spoedig mogelijk te dichten.

	Ook in andere opzichten werd door Nederlandse overheidsorganen veel voorbereid om de ernstigste gevolgen van oorlogsvernielingen te kunnen opvangen. Wij herinneren aan het net van Centrale Keukens dat met krachtige steun van Hirschfeld en Louwes opgebouwd was, en vermelden hier verder dat vooral ook de grote waterleidingbedrijven zich veel moeite gingen geven om onder alle omstandigheden althans een beperkte toevoer van drinkwater te waarborgen. Het spreekt intussen vanzelf dat het gevaar van overstromingen centraal stond. Herhaaldelijk werden de Duitse autoriteiten hierop attent gemaakt, de burgerlijke zowel als de militaire. Van de vitale functie van de dijken hadden lagere Duitse militaire instanties als regel geen denkbeeld - begin '44 gebeurde het af en toe dat zij in die dijken graafwerken wilden uitvoeren. Zo wilde een Duitse bevelhebber in Noord-Brabant de Maasdijk bij Kessel, waar een klein vliegveld lag, gedeeltelijk gaan gebruiken als afdekking van hangars. Het uitvoeren van dergelijke graafwerken werd in maart '44 door Wehrmachtbefehlshaber Christiansen 'erneut' ten strengste verboden. 

	Aangezien de diensten van de waterstaat al hun energie en vindingrijkheid concentreerden op de vraag hoe zij het kwetsbare gedeelte des lands ook in de oorlogsomstandigheden zo goed mogelijk tegen het water konden beschermen, trof het hen uiteraard pijnlijk dat de bezetter eind '43 duidelijk maakte dat hij in de westelijke provincies tot omvangrijke inundaties wilde overgaan. De Duitsers legden er hun eigen plannen voor op tafel. Die werden door de waterstaatsdiensten bekeken en in verscheidene gevallen wisten deze aan te tonen dat de Duitsers het door hen beoogde effect bereiken konden met beperktere inundaties dan door hen voorgesteld - zij werden in Noord-Holland gehalveerd. In die provincie werd in de maanden februari en maart '44 bijna 11.000 ha onder water gezet. Ook in Utrecht en Noord- Brabant bleven de inundaties beperkt: tot ruim 4.000, resp. ruim 2.000 ha; in Utrecht werd die beperking mogelijk doordat in grote haast een noodkade aangelegd was waardoor een gebied van 30.000 ha dat geïnundeerd moest worden, tot 3.000 ha teruggebracht werd. In Zuid-Holland en zeeland werden de inundaties daarentegen veel uitgebreider: bijna 42.000, resp. bijna 30.000 ha, en extra ernstig was, dat voor een groot deel van de inundaties in Zuid-Holland (bijna 27.000 ha) en voor nagenoeg alle inundaties in Zeeland (eveneens bijna 27.000 ha) zeewater gebruikt werd dat een uitermate schadelijke uitwerking zou hebben op de bodem. Al met al ging in Zuid-Holland 18%, in zeeland 20% van de cultuurgrond verloren; een gevoelige daling van de oogst aan land- en tuinbouwgewassen zou eruit voortvloeien. Daar wezen Hirschfeld en Louwes met nadruk op en von der Wense, chef van de Hauptabteilung Ernährung und Landwirtschaft, legde hun bezwaren aan Seyss-Inquart voor, daarbij onderstrepend dat o.m. de groente-export naar Duitsland schade zou lijden. Wellicht heeft Seyss-Inquart die bezwaren ook doorgegeven aan de Duitse militaire autoriteiten - die hielden er dan geen rekening mee. Wèl hielden die autoriteiten rekening met de positie van de waterschaps- en polderbesturen en hun personelen: zij vonden goed dat de feitelijke werkzaamheden waaruit het onder water lopen voortvloeide, door Duitsers, niet door Nederlanders uitgevoerd werden.

	★

	Het spreekt vanzelf dat de inundaties door allen die in de betrokken gebieden woonden, als een grote ramp beschouwd werden. Als regel kregen die bewoners er voor het eerst kennis van doordat bekendmakingen aangeplakt werden waarop men las, welk gebied geïnundeerd zou worden en vóór een bepaalde datum moest zijn ontruimd. 'De verslagenheid onder de bewoners dezer dorpen', aldus J. Boomsma en dr. J. Verseput in hun relaas over Overflakkee, 

	'was zeer groot. Men verdrong elkaar voor de aanplakbiljetten, men kon het nog niet geloven, maar het stond er toch duidelijk. Velen werden radeloos, wat zou dit worden? Dit was het ergste, want wat zou men mee kunnen nemen en wat zou men van hetgeen men achter zou moeten laten, terugvinden? De Duitsers werden vervloekt, maar eens zou de dag der vergelding komen en dan zou de wraak zoet zijn.'

	Hoeveel personen in totaal als gevolg van deze inundaties geëvacueerd moesten worden, weten wij niet, wij kennen wèl het cijfer voor de Zuid-Hollandse eilanden en zeeland samen: ca. vier-en-negentigduizend. Stellig kwamen er dus in totaal (er werden immers ook inundaties gesteld in de rest van Zuid-Holland, in Noord-Holland, in Utrecht en in westelijk Noord- Brabant) ver over de honderdduizend nieuwe evacuees. Ook vele tienduizenden stuks vee moesten afgevoerd worden, zo ook delen van de winteroogst en landbouwwerktuigen. Waar de evacuees precies terechtgekomen zijn, is ook al niet bekend; enkele gegevens doen vermoeden dat diegenen die niet bij naaste familieleden elders hun intrek konden nemen, door het Bureau Afvoer Burgerbevolking gedeeltelijk in Noord-Brabant, gedeeltelijk in de steden in het westen des lands ondergebracht werden, en landarbeiders met hun gezinnen veelal in Groningen waar men in de landbouw krachten te kort kwam.

	Wij herinneren eraan dat er in verband met de Duitse kustverdediging in de periode zomer '42-eind '43 ook al grote evacuaties uitgevoerd waren. Bij die eerdere evacuaties (wij beschreven ze in de paragraaf 'Evacuatie en afbraak' in hoofdstuk 9 van ons vorige deel) hadden in totaal ca. driehonderdduizend mensen een nieuwe behuizing moeten zoeken of er een toegewezen gekregen. Het beleid van het Bureau Afvoer Burgerbevolking had toen tot veel klachten aanleiding gegeven. Wij nemen aan dat dit bureau bij de evacuaties in '44 gebruik kon maken van ervaringen die in '42 en '43 opgedaan waren - daar stond tegenover dat het overheidsapparaat, ook door de tekorten op materieel gebied, met steeds meer frictie ging opereren. Afgezien daarvan werd aan de evacuaties van begin '44 extra zwaar getild omdat zij nagenoeg geheel uit inundaties voortvloeiden. Notabene: de rantsoenen waren al zo krap en nu werden aanzienlijke delen van de cultuurgrond onder water gezet! 

	Door de hervormde synode werd een kanselboodschap opgesteld die eind februari '44 in een groot aantal protestantse kerken voorgelezen werd. 'Na de ontruiming en afbraak van vele gemeenten aan de kust worden thans', zo vernamen de kerkgangers,

	'boeren en burgers van huis en hof verdreven, terwijl de vruchtbaarste landen en akkers aan het water worden prijsgegeven. O land! land! land! hoor des Heren Woord! Dat wij ons verootmoedigen onder de tuchtiging des Heren,' gelijk wij alles geven in de hand van de Heilige God, die recht doet naar Zijn welbehagen. Daarom predikte de Kerk bekering tot God en toekering tot de naaste ... Ontvangt dan, indien zij op uw weg komen, degenen die hulp van node hebben, met liefde in uw huizen. Vergeet de herbergzaamheid niet ... Verplaatst u in de toestand van anderen die het zoveel moeilijker hebben dan gij' – 

	dat laatste zal, zo veronderstellen wij, menigeen gelukt zijn, doch ook menigeen niet. Door de verhuizing van nieuwe grote bevolkingsgroepen ontstonden, aldus weer Boomsma en Verseput, 'natuurlijk wel hechte banden van vriendschap ... maar talrijker is het aantal gevallen van grote verwijdering of herrie dat ten gevolge van de evacuatie ontstond. Het lag voor de hand dat ieder die in de maanden februari-maart '44 van die evacuaties hoorde, zich met grote bezorgdheid afvroeg, tot welke nieuwe evacuaties de bezetter nog opdracht zou geven als hem dat in zijn kraam te pas kwam. Bij delen van het overheidsapparaat was die bezorgdheid uitermate concreet: eind '43 hadden namelijk de burgemeesters van alle steden in het westen des lands opdracht gekregen, de massale evacuatie van die steden in voorbereiding te nemen; hun evacuatiediensten moesten daar de nodige plannen voor opstellen. Een en ander betekende dat de stedelijke bevolkingen op papier in grote groepen ingedeeld werden, dat daar geleiders voor werden aangewezen en dat vastgesteld werd, langs welke wegen de evacuatie zou geschieden (zij moest te voet plaatsvinden) en in welke gebieden de geëvacueerden opgenomen zouden worden. Wij weten niet in welke mate die plannen in de verschillende steden uitgewerkt zijn, maar wèl dat aan eenieder die er zich mee moest bezighouden, van meet af aan twee dingen duidelijk waren: dat de Duitsers bij de militaire verdediging van het westen des lands blijkbaar tot het uiterste zouden gaan en dat de evacuatie te voet van een paar miljoen stadsbewoners tot een immense chaos en een onvoorstelbare ramp zou leiden.

	'Spitten voor de Moffen'

	 Voorzover in het kader van de Duitse verdedigingsplannen betonnen bunkers en muren opgetrokken moesten worden, kon de Organisation Todt (de Duitse organisatie die in ons land door Nederlandse aannemers, de beruchte 'bunkerbouwers', dit soort bouwwerken liet aanleggen) er slechts min of meer geschoolde arbeiders bij gebruiken, maar andere werkzaamheden waren er die ongeschoolde krachten, d.w.z. ook gewone burgers, konden uitvoeren. Van de diensten van gewone burgers had de Wehrmacht reeds vaak gebruik gemaakt: waren in een bepaalde gemeente kabels vernield of was er andere sabotage tegen Wehrmacht-installaties bedreven, dan werden burgers opgeroepen om in het donker wacht te lopen; bovendien moesten in steden waar zich grachten bevonden, burgers vaak in de wintermaanden des avonds langs die grachten patrouilleren om, als een Duitse militair, door de duisternis misleid, in het water viel, terstond de helpende hand te kunnen bieden. Taken van dit soort werden steeds door de gemeenten georganiseerd: ten stadhuize werden de briefjes ingevuld waarmee telkens het vereiste aantal burgers opgeroepen werd. Die burgers vonden het als regel hoogst onaangenaam wanneer zij tot deze en dergelijke diensten verplicht werden: zij hielpen de bezetter en (dat zal bij deze en gene ook wel een rol gespeeld hebben) zij kregen er geen cent voor betaald. Vooral na de April-Meistakingen kwam het nogal eens voor dat die diensten geweigerd werden (wie dan voet bij stuk hield, moest als regel enige tijd onderduiken): men voelde er niet voor, aan het Duitse machtsapparaat op welke wijze ook bescherming te verlenen.

	Wat de diensten betrof waartoe men in het kader van de Duitse verdedigingsvoorbereiding verplicht werd: de eisen hiertoe werden niet door de Wehrmacht gesteld maar, op aanwijzing van de Wehrmacht, door het Reichskommissariat. Het Reichskommissariat maakte daarbij gebruik van de algemene vorderingsbevoegdheid die het zich in december '42 aangematigd had bij een verordening+ waarbij in artikel 1 o.m. bepaald was dat de Reichskommissar, 'indien hij het in het algemeen belang noodzakelijk acht' (buiging voor het volkenrecht), 'bevelen (kan) ... dat iemand bepaalde prestaties verricht'; dat bevel kon via de pers en de radio of via aanplakbiljetten gegeven worden, maar ook in de vorm van afzonderlijke schriftelijke stukken die de betrokkenen via de burgemeesters zouden bereiken; wie zulk een bevel zou weigeren, zou, althans volgens de verordening van december '42, door de Duitse rechter gestraft worden met maximaal vijf jaar gevangenisstraf en/of maximaal fl. 100.000 boete.

	Op de vele duizenden arbeiders die van '42 af in ons land bij de bouw van de Atlantikwall ingeschakeld waren, was deze verordening niet toegepast. Dat was niet nodig geweest: die arbeiders waren aangelokt door de hoge lonen èn door het perspectief dat zij niet naar Duitsland uitgezonden zouden worden. Onverwachts werd evenwel in mei '43 na de Geallieerde aanval op de Möhne- en Ederdammen, die in het Ruhrgebied lagen, een groot deel van die arbeiders onder dwang naar die streek verplaatst en na de zware bombardementen op enkele Duitse steden kwam het opnieuw tot dergelijke gedwongen verplaatsingen. Hoe ging het daarbij toe? Aldus: de barakken aan de kust waarin arbeiders des nachts vertoefden, werden plotseling in de ochtendschemering door geüniformeerde Duitsers omsingeld en de arbeiders werden vervolgens min of meer als gevangenen naar Duitsland getransporteerd; daar hield men hen enkele maanden vast.

	Nadien was de animo om werk bij de 'bunkerbouwers' van de Atlantikwall te aanvaarden, in ruime mate bekoeld. Dat schiep aanzienlijke problemen voor de Duitsers. Eerder al waren 'goede' ambtenaren bij tal van gewestelijke arbeidsbureaus (GAB's) hun gaan tegenwerken (die ambtenaren hadden arbeiders die zich bij hen aangemeld hadden, naar de cultuurtechnische werken gestuurd en waren traag geweest in het leveren van werkkrachten voor de Atlantikwall) - nu lieten ook die werkkrachten zelf het veelal afweten. Er kwamen veel minder vrijwilligers dan tevoren en onder diegenen die van de herfst van '43 af aan de Atlantikwall werkten, waren er enkele duizenden die het risico, opnieuw naar Duitsland gezonden te worden, niet wilden lopen: zij verlieten de barakkenkampen en zochten ander werk of doken onder.

	In het najaar van '43 werkten (vermoedelijk) nog acht-en-veertigduizend arbeiders aan de Atlantikwall; dat aantal was niet voldoende om op tijd de betonnen versterkingen te voltooien waartoe Rommel opdracht ging geven, laat staan dat die arbeiders ook nog langs de stranden over vele kilometers versperringen konden aanleggen en elders tankgrachten graven en 'Rommel-asperges' plaatsen. Hiertoe moesten willekeurige burgers gerekwireerd worden, zulks in het kader van vorderingsacties die zich tot grote delen des lands zouden uitstrekken. Wat aan werkzaamheden verricht moest worden, zou de Wehrmacht aangeven; de Hauptabteilung Soziale Verwaltung, organiserend centrum op het gehele gebied van de arbeidsinzet, kreeg bij Christiansens staf een apart verbindingsbureau. Dat verbindingsbureau zou eerst trachten voldoende arbeiders te vinden via de GAB's (ook op de Nederlandse Heidemaatschappij zou een beroep gedaan worden), maar leverde dat alles niet voldoende op (tal van GAB's gingen met verdubbelde vindingrijkheid tegenwerken), dan zouden de burgemeesters aan de beurt komen, d.w.z. dat zij burgers zouden moeten vorderen om in of bij de betrokken gemeente te gaan 'spitten voor de Moffen', zoals men zei. Die burgemeesters zouden daartoe aanwijzingen ontvangen van Seyss-Inquarts provinciale Beauftragten. Gevorderd moesten dan worden de diensten van mannen tussen de 18 en 45 jaar, zulks voor een periode van twee weken (in mei '44 werd dat vier weken en in juni werd de leeftijdsgrens 50 jaar) - die mannen zouden voor dat werk betaling krijgen, niet veel evenwel, daar zij als ongeschoolde krachten beschouwd werden (het 'grondloon' was ruim twee kwartjes per uur); de gemeenten zouden voor de uitbetalingen zorgen. De centrale functie die de gemeentebesturen in dat geheel uitoefenden, kwam ook in de naam van de vorderingsactie tot uitdrukking: zij werd namelijk aangeduid als de 'Gemeinde-Einsatz'.

	Deze 'Gemeinde-Einsatz' nu, zou een probleem gaan vormen zowel voor vele erbij betrokken Nederlandse gezagsdragers als voor talrijke burgers wier diensten gevorderd zouden worden, en een heel wat kwellender probleem dan men tot dusver gekend had! De bescherming die door middel van het wachtlopen aan het Duitse militaire apparaat geboden was, had zich tegen incidentele sabotage gericht of had de strekking gehad drenkelingen te redden - wat nu gevraagd werd, was dat men de bezetter, de vijand, rechtstreeks hielp in zijn militaire strijd tegen de bondgenoot, de bevrijder: de versperringen die men op het strand ging aanleggen, de palen die men ging plaatsen, de tankgrachten die men ging graven, konden aan Geallieerde militairen, eventueel ook aan Nederlanders onder hen, het leven kosten, en dat niet op een vaag en ver slagveld en te onbestemder tijd, maar in het eigen land en binnen enkele maanden.

	Velen onder de burgers die in het kader van de Gemeinde-Einsatz opgeroepen werden, voelden er niets voor, de gevergde diensten te verlenen. Dezulken hadden geen behoefte aan volkenrechtelijke argumenten of aan algemene begrippen als 'nationale plicht' - de zaak lag veel simpeler: men snakte naar de bevrijding en die bevrijding zou door al die versterkingen welke 'de Moffen' lieten aanleggen, bemoeilijkt en dus wellicht ook vertraagd worden. Heel iets anders was of men zich aan de opgelegde vordering blijvend zou kunnen onttrekken. Dat hing in veel gevallen van de individuele omstandigheden af en ook van de represailles die de bezetter eventueel zou nemen.

	In de 'Aanwijzingen' welke de regering in '37 vastgesteld had, waren 'het graven van loopgraven en het aanleggen van versterkingen van welke aard ook' uitdrukkelijk 'ongeoorloofd' genoemd en in het uit 1907 daterend Landoorlogreglement stond dat een bezetter van een bevolking in bezet gebied geen diensten mocht eisen waaruit voor die bevolking zou voortvloeien dat zij deelnam aan 'de krijgsverrichtingen tegen haar vaderland'. Maar wat waren 'krijgsverrichtingen'? In de eerste maanden van de bezetting (wij verwijzen naar wat wij dienaangaande in hoofdstuk 4 van deel 4 geschreven hebben) had het college van secretarissen-generaal, voorgelicht door de volkenrechts-deskundige van Buitenlandse Zaken, prof mr. J. P. A. François, zich in grote meerderheid op het standpunt gesteld dat men de 'Aanwijzingen' terzijde moest leggen en dat men, wat het Landoorlogreglement betrof, een onderscheid kon toepassen dat door de Engelse hoogleraren Oppenheim en Lauterpacht gemaakt was: medewerking aan 'military operations' mocht door een bezetter niet gevergd worden, aan 'military preparations' daarentegen wel.

	Scherp stond dat onderscheid Frederiks, de secretaris-generaal van binnenlandse zaken, niet meer voor ogen toen hij medio november '43 voor het eerst geconfronteerd werd met de inschakeling van gemeentebesturen bij werkzaamheden ten behoeve van het nieuwe Duitse verdedigingsstelsel. Tot zijn departement wendde zich namelijk de burgemeester van Diemen bij Amsterdam aan wie mededeling gedaan was dat hij er voor eind februari '44 voor moest zorgen dat in zijn gemeente enkele honderden woningen gesloopt waren. Was het vragen van die medewerking niet in strijd met het volkenrecht? Frederiks' hoofdambtenaar mr. J. M. Kan kon die vraag niet beantwoorden. Kan legde haar nog diezelfde dag aan Frederiks voor. 'Hij acht', noteerde Kan, 'geen strijd met het volkenrecht aanwezig. Daar hij echter geen deskundige is, zou hij de mening van prof François willen kennen.' Kan zocht François op en deze wees, zoals te verwachten was, op de passage bij Oppenheim-Lauterpacht: 'military preparations (aanleggen bruggen, forten, militaire wal enz.)' waren, ,zei hij, geoorloofd, althans 'niet ontoelaatbaar ... Prof. François erkent', legde Kan vast, 'dat dit ver gaat, maar tegenover de Duitse autoriteiten kan z.i. bezwaarlijk een beroep op het volkenrecht worden gedaan.' De burgemeester van Diemen werd ingelicht - nu, op hèm maakte François' beschouwing niet veel indruk. Hij zocht de ontslagen Amsterdamse hoogleraar in het volkenrecht prof. mr. J. H. W. Verzijl op, een heel wat strijdbaarder geleerde dan François, en deze 'meende', aldus Kan, 'dat hier kennelijke strijd met het volkenrecht aanwezig was' - de burgemeester van Diemen hield voet bij stuk. Hij werd op last van het Reichskommissariat met verlof gestuurd (elke verdere strafmaatregel bleef achterwege); de burgemeester van Amsterdam, Voûte, werd met de waarneming van het burgemeesterschap van Diemen belast.

	Nog voor deze zaak zich had toegespitst, was het in Zeeland tot een crisis gekomen. In de loop van november had de Beauftragte daar aan tal van burgemeesters opdracht gegeven, voor allerlei graafwerk de diensten van burgers te vorderen, verscheidene van die burgemeesters hadden zich met de commissaris van de provincie en deze had zich met Frederiks in verbinding gesteld - Frederiks ging op 23 november samen met mr. Kan naar Zeeland en voerde daar op de 23ste en 24ste besprekingen in Middelburg en Goes. Bij de bespreking te Middelburg met de burgemeesters van Walcheren wees de commissaris van de provincie, mr. P. Dieleman (deze was in '40 op grond van zijn pro-Duitse opvattingen door de bezetter benoemd), op 'de volkenrechtelijke bezwaren'. De Duitsers beriepen zich op 'het algemeen belang', maar, zo betoogde hij volgens Kans verslag, 'er ligt hier geen enkel belang voor de bevolking.' Niettemin had Dieleman, om de burgemeesters terwille te zijn, een concept-vorderingsbevel opgesteld dat hij zo had geformuleerd, 'dat de aanwijzing niet door de burgemeester geschiedt.' Die aanwijzing stond dus blijkbaar op naam van een Duitse instantie.

	Het was slim gevonden, maar het bevredigde niet. 'Door tal van burgemeesters werd', aldus Kans verslag, 

	'gewezen op de moeilijkheden waarin zij aldus komen. Door het bevel door te geven dekken zij dit met hun verantwoordelijkheid. Bovendien moeten zij zelf selecteren. Zij drijven de eigen inwoners in de dood door hen aan te wijzen voor werkzaamheden op gevaarlijke plaatsen ... Sommige burgemeesters gaan er liever uit dan hieraan medewerking te verlenen. Mr. Frederiks wees o.a. op de moeilijkheid dat Oppenheim, de meest gezaghebbende Engelse auteur, medewerking aan military preparations niet in strijd met het volkenrecht acht. Persoonlijk neigt hij tot de opvatting, dat i.c. de grens overschreden wordt. Hij vreest inmiddels dat hij de Duitse autoriteiten niet zo ver kan krijgen dat zij deze opdrachten terugnemen. Hij wil hiertoe echter in elk geval een poging doen. Mede wil hij trachten om deze drinkbeker van de burgemeesters af te houden en de gewestelijke arbeidsbureaus in te schakelen. Dit heeft ook tegenover de bevolking een voordeel: geeft een 'goede' burgemeester het bevel door, dan meent de bevolking dat de zaak in orde is. Kan hij echter zeggen: 'ik heb geweigerd', dan weet men dat er een luchtje aan is en kan men zijn handelingen daarop afstemmen.' 

	Dat Frederiks, zijn gewoonte getrouw, ook hier weer trachtte, kwalijk werk aan een andere Nederlandse overheidsdienst, nl. de GAB's, toe te schuiven (hij had weinig succes, immers de Gemeinde-Einsatz hing juist samen met het feit dat de GAB's te weinig bereikten), stippen wij slechts aan. Van speciaal belang lijkt ons Frederiks' uitlating: 'Geeft een 'goede' burgemeester het bevel door, dan meent de bevolking dat de zaak in orde is.' Was dat zo? Natuurlijk niet: die 'goede' burgemeester werd dan door een groot deel van de bevolking als een slappe figuur beschouwd die zich bij een kwalijke zaak liet inschakelen. Intussen was de tendens van Frederiks' woorden wèl dat een 'goede' burgemeester die inschakeling moest weigeren. Duidelijk zei Frederiks dat in Middelburg overigens niet; hij is er in de periode die volgde (periode waarin hij in verscheidene delen des lands inzake de Gemeinde- Einsatz besprekingen voerde met 'goede' commissarissen der provincies en 'goede' burgemeesters), tenslotte toe overgegaan om te zeggen: 'Ik zou het weigeren', maar dat zei hij, voorzover bekend, voor het eerst pas op 1 mei '44 in Tilburg, toen de Gemeinde-Einsatz al meer dan vijf maanden gaande was. Voordien had hij, als in Zeeland, wel suggesties in die richting geuit maar het effect daarvan had hij goeddeels tenietgedaan door in elke bespreking óók op het advies van prof. François te wijzen, ja de passage uit het werk van Oppenheim-Lauterpacht die op het onderscheid tussen 'militaire voorbereidingen' en 'militaire operaties' betrekking had, was begin '44 door Binnenlandse Zaken op grote schaal onder de burgemeesters verspreid.' Het gevolg van dit alles was dat Frederiks het bij beide groepen onder de Nederlandse gezagsdragers verkorven had: hij had het bij de tot weigering geneigden verkorven omdat dezen vonden dat hij, als hij van mening was dat een burgemeester 'neen' diende te zeggen, zelf als secretarisgeneraal de verantwoordelijkheid voor dat 'neen' moest durven aanvaarden, en hij had het bij de tot aanpassing geneigden verkorven omdat dezen zich door zijn suggesties en tenslotte door zijn woorden: 'Ik zou het weigeren', alleen gelaten voelden.

	Het was, al met al, een belangrijke aangelegenheid die, gezien de oorlogssituatie en de weerzin bij de bevolking, gezien ook het feit dat onder de personen wier diensten voor de Gemeinde-Einsatz gevorderd werden, inderdaad slachtoffers konden vallen, voor nagenoeg elke 'goede' onder de Nederlandse gezagsdragers een klemmend gewetensprobleem vormde: was hier nu niet het punt bereikt waarop men, wat ook de gevolgen zouden zijn, 'neen' moest zeggen? Talrijke katholieke burgemeesters wendden zich tot de geestelijkheid. De zaak, werd aan de aartsbisschop voorgelegd. Diens advies liet aan duidelijkheid niets te wensen over: na raadpleging van 'meerdere deskundigen' wees het Episcopaat in overeenstemming met het 'eenparig oordeel' dier deskundigen op de 'Aanwijzingen' van '37: medewerking aan 'het graven van loopgraven en het aanleggen van versterkingen van welke aard ook 'was ongeoorloofd.' 

	★

	Tal van oproepen gingen van illegale groepen uit om werk in het kader van de Gemeinde-Einsatz te weigeren. Uiteraard sprak ook de illegale pers er zich fel tegen uit. 'Wie graaft, graaft zijn eigen ondergang', schreef Trouw begin februari '44, 'men weigere elke arbeid. Massaal verzet doet ook dit mislukken. Het Parool gaf in een pamflet aanwijzingen die, terecht, rekening hielden met de dwangsituatie waarin de individuele burger kon komen te verkeren: 

	'Wanneer u met een revolver bedreigd wordt door Duitsers of hun Nederlandse handlangers, en zij eisen dat u ten behoeve van de Duitse Wehrmacht gaat graven en spitten, dan kunt u zich daar als ongewapend burger natuurlijk niet tegen verzetten. Dat verlangt trouwens ook niemand van u. Maar wanneer u de kans krijgt om u, op welke wijze dan ook, aan dit graaf- en spitwerk te onttrekken, dan bent u verplicht deze kans aan te grijpen ... Als de Duitser polderjongens nodig heeft, laat hij dan de bandieten van de Landwacht, de NSB en de SD maar aan het graven zetten. Fatsoenlijke Nederlanders doen hieraan niet mee!' 

	In hoeverre is nu in overeenstemming met deze en dergelijke consignes gehandeld?

	De gegevens terzake zijn onvolledig.

	Laat ons beginnen met de eerste provincie waar de Gemeinde-Einsatz tot uitvoering kwam: zeeland. Daar werden te Middelburg op zondag 21 november '43 ruim honderd mannen opgeroepen om twee weken lang voor de bezetter te gaan graven; zij moesten een fiets en een schop meebrengen. De lijst van-de gevorderden was op het Kringhuis van de NSB opgesteld, de gemeentesecretaris (de burgemeester was 'fout') protesteerde bij de commissaris van de provincie, mr. Dieleman, en dat protest zal er wel toe bijgedragen hebben dat secretaris-generaal Frederiks op 23 en 24 november in Zeeland de besprekingen voerde waarvan wij al melding maakten. Wij hebben geen denkbeeld van de mate waarin de opgeroepenen te Middelburg weigerden, voor het graafwerk op te komen – misschien is het feit dat spoedig ook 'gesloten groepen' opgeroepen werden, een aanwijzing dat men via-de individuele aanzeggingen niet de aantallen bijeenkreeg die men wenste. Al op 25 november werden namelijk de oudere leerlingen van de Ambachtsschool als groep gedwongen, aan het graafwerk deel te nemen. Begin december werden de directeuren en rectoren van alle scholen voor voortgezet onderwijs verplicht, de namen van hun mannelijke leerlingen boven de zeventien jaar en van hun mannelijke leerkrachten tot vijf-en-veertig jaar op te geven. Dat werd door een aantal directeuren en rectoren geweigerd (bij de instellingen voor bijzonder onderwijs met steun van de schoolbesturen) - gevolg was dat die weigeraars persoon voor persoon opgehaald werden en samen met hun leerlingen en docenten aan het werk gezet: 'Leraars en leerlingen staan naast elkaar te graven onder toezicht van een paar Moffen. Zodra deze echter hun hielen lichten, staat de arbeid stil!' 

	Het schijnt dat bij de voortzetting van het 'spitten' in Zeeland in de eerste drie maanden van '44 niet zo heel veel mensen opgeroepen werden, maar in april ontstond een nieuwe situatie toen de Beauftragte opdracht gaf, met grote snelheid 'Rommel-asperges' te plaatsen. Daartoe moesten niet alleen mannen opgeroepen worden maar ook vrouwen, zulks binnen nieuwe leeftijdsgrenzen: van vijftien tot zestig jaar. Middelburg alleen moest drieduizend werkkrachten leveren. 'De Zeeuwse burgemeesters', zo tekende een inwoner van Middelburg op 1mei in zijn dagboek aan,

	'roepen op, de ambtenaren der secretarieën schrijvende briefjes en de brandweerlui moeten ze rondbrengen. Denk echter niet dat alles nu maar van een leien dakje gaat. Velen komen niet op, negéren straalde hele oproep en wagen het er op, weg te blijven. Anderen komen met briefjes van doktoren dat ze door deze of gene kwaal, dit of dat gebrek ongeschikt zijn. In Vlissingen moesten er de eerste maandag (dat is verleden week') vijfhonderd opkomen; er waren er nog geen honderd. Toen hebben de Moffen met behulp van de Landwacht op straatrazzia's gehouden en werd iedereen die in de termen viel, gedwongen te gaan werken.'

	Later in mei werden in Middelburg ca. driehonderd personen voor het graafwerk opgeroepen, 'niet meer dan 10 %' verscheen. 'Het komplete politiepersoneel, een groot aantal marechaussees en ettelijke Landwachters' werden ingezet om de weigeraars op te halen, velen van die weigeraars wist men toen te vinden. 

	Elders in zeeland was er, naar het schijnt, veel minder verzet, waarbij plaatselijk de 'lijdelijke' stromingen binnen de Gereformeerde Bond en de Christelijke Gereformeerde Kerk en de overwegend passieve houding van voorgangers en leden der Gereformeerde Gemeenten een rol gespeeld kunnen hebben. In het district-Terneuzen van het GAB zou slechts één persoon in zijn weigering volhard hebben, zeggend: 'Ik: werk slechts voor God en de koningin', en in Goes zou bij een steekproef gebleken zijn dat 98 % van de opgeroepenen uiteindelijk verschenen was. Door de meesten van die Zeeuwse opgeroepenen werd overigens stevig lijngetrokken. De waarnemend burgermeester van Rilland, tevens leider van de Landstand in Zeeland, bood op een gegeven moment aan, met eigen krachten 'Rommel-asperges' te plaatsen, en toen dat aanbod door de Wehrmacht aanvaard was, bleek, aldus later Musserts gemachtigde in Zeeland, 'dat in één dag evenveel bomen konden worden 'geplant' als voorheen in een week. Met dat al slaagde de Wehrmacht erin, voldoende 'Rommel-asperges' geplaatst te krijgen: het werden er, gelijk al vermeld, in Zeeland meer dan een miljoen.

	Dat resultaat is bereikt ondanks het verzet dat door sommigen geboden is. Wij nemen aan dat van diegenen die in eerste instantie weigerden op te komen (men denke aan de cijfers met betrekking tot Vlissingen en Middelburg), velen toch aan het werk gingen, ook als zij niet door de politie, de marechaussee of de Landwacht opgehaald werden. Er waren er evenwel ook die bleven weigeren; doken zij niet onder, dan werden zij gearresteerd en voor een periode van vier, later zes weken opgesloten in een strafkamp bij Oost-Souburg op Walcheren. Daar zaten eind mei meer dan veertig 'strafgevallen', meest Zeeuwen. Zij waren allen kaalgeknipt, moesten overdag onder strikt toezicht werken, kregen naast hun werk nog urenlange strafoefeningen te doen en ontvingen naast de middagmaaltijd waar de Centrale Keuken te Middelburg voor zorgde, in het kamp nauwelijks iets te eten. Het spreekt vanzelf dat van het bestaan van dit strafkamp een intimiderende werking uitging.

	Wat het werk betreft dat in Zeeland in het kader van de Gemeinde-Einsatz uitgevoerd moest worden: uitgesproken zwaar was alleen de arbeid bij de stranden. In Zeeuws-Vlaanderen en op Walcheren (Schouwen stond goeddeels onder water) moesten bij eb palen in de zeebodem gedreven worden. De mannen stonden daar dan tot aan de knieën in het zeewater om in gaten die met brandspuiten in het zand gespoten werden, palen te plaatsen waartussen later lijnen gespannen werden waaraan explosieven kwamen te bungelen. Per etmaal moesten zij tien tot twaalf uur werken, maar doordat bij hoog water natuurlijk niet gewerkt kon worden, gebeurde het wel dat men tot bij middernacht in touw was - dan pas kon men naar huis fietsen.

	Bij deze Gemeinde-Einsatz nu, had zich bij de Zeeuwse burgemeesters, d.w.z. bij de 'goeden' onder hen, verzet voorgedaan. In januari, toen de Einsatz nog een beperkt karakter had, had een aantal hunner bij Frederiks een verzoek om ontslag ingediend, de Beauftragte had toen opdracht gegeven, zes burgemeesters te arresteren en de 'SD' had er vijf in handen gekregen. Heeft dat feit anderen weerhouden, hun ambt neer te leggen? Dat moeten wij wel aannemen. Er was in elk geval, voorzover bekend, tijdens de meer uitgebreide Einsatz (het plaatsen van de 'Rommel-asperges') slechts één burgemeester die medewerking weigerde; hij dook onder.

	Ook in andere provincies werden tegen burgemeesters strafmaatregelen genomen. In Noord-Brabant werden er in mei acht gearresteerd. Zij waren op grond van hun weigering, verdere medewerking aan de Gemeinde-Einsatz te verlenen, door de Beauftragte voor een bespreking opgeroepen en toen zij daar voet bij stuk hielden, maakte de Beauftragte het zich gemakkelijk: hij verliet zijn werkkamer, deed er de deur op slot en waarschuwde de Sicherheitspolizei; de acht weigeraars werden naar Vught gevoerd - zeven hunner kwamen in Duitse concentratiekampen om het leven. Eén burgemeester was er in Noord-Brabant die weigerde, oproepingsbevelen te laten uitgaan, maar die zich wel zelf bij de groep uit zijn gemeente voegde die ging 'spitten'. Het bijeenbrengen van voldoende arbeidskrachten ging met dat al, schijnt het, niet erg vlot. Zoveel opgeroepenen doken onder-, dat de Wehrmacht er soms toe overging, door middel van razzia's het vereiste aantal werkkrachten bijeen te krijgen. Een deel hunner werd in zeeland aan de arbeid gezet, anderen in het westen van Noord-Brabant, o.m. bij Oudenbosch. Daar kwamen ook werkkrachten uit Kaatsheuvel terecht; zij waren in Oudenbosch; zo deelde de burgemeester van die plaats medio mei, aldus een ter provinciale griffie gemaakte aantekening, mede, 

	'nog slechter gelegerd dan varkens. Geen dekens, alleen los stro, geen tafels, geen borden, geen eetgerei. Voor de deuren van het nachtverblijf is er een gewapende bewaking; onder bewaking gaan de arbeiders naar het werk. De arbeiders vloeken op hun burgemeester dat hij hen naar Oudenbosch heeft gezonden. In het gesprek merkt de burgemeester op dat hij het jammer vond dat de heren Frederiks en de commissaris zo 'n slappe houding aannamen als hoogste chefs. 'Steun hebben wij niet.' '

	'De arbeiders vloeken op hun burgemeester' - dat deed zich ook elders voor, ja wij hebben de algemene indruk dat een groot deel van de bevolking het de burgemeesters, aangenomen dat zij niet 'fout' waren (van de 'fouten' werd niet anders verwacht dan dat zij de bezetter een maximale hulp zouden bieden) in hoge mate kwalijk nam indien zij aan de Gemeinde-Einsatz medewerking verleenden. Naast de acht burgemeesters die weigerden, waren er in Noord-Brabant omstreeks twintig die zich ziekmeldden; ter provinciale griffie veroorzaakte een en ander zoveel deining dat de griffier van de Staten overspannen raakte en rust moest nemen.

	Tot weigeringen kwam het ook in Noord-Holland. De 'foute' commissaris van deze provincie, mr. A. J. Backer, eiste stipte medewerking. Van de 'goede' burgemeesters doken toen in januari en februari '44 acht onder. Backer gaf vervolgens de gemeentesecretarissen opdracht, de gebruikelijke oproepingen te doen uitgaan. Dat werd door twee geweigerd, van wie één telefonisch van Backer te horen kreeg: 'Lelijke schoft die je bent, jij hebt je laten opstoken door (je burgemeester), die ploert! Doe jij nu maar je plicht, want de Engelsen komen hier toch niet!' - deze secretaris blééf weigeren, werd gearresteerd en tot twee jaar tuchthuisstraf veroordeeld. Ook door ambtenaren in andere gemeenten werd medewerking geweigerd; zij doken als regel onder. Backer was over het verloop van de Gemeinde-Einsatz bepaald ontevreden. 'De vordering van arbeidskrachten leverde', zo rapporteerde hij over maart '44, 'zeer grote moeilijkheden op ... De grote en grotere gemeenten hebben de arbeidskrachten moeten leveren. De vordering verliep verre van vlot, omdat het politieapparaat onvoldoende meehielp' - een politieapparaat dat ingeschakeld was omdat de opgeroepenen blijkbaar in eerste instantie veelal aan de bevelen geen gehoor gegeven hadden. Zo waren in Haarlem, aldus Backer, 'van de 2.600 oproepen slechts 280 man verschenen.' In Heemstede werden bij de scholen voor voortgezet onderwijs de naamlijsten van de mannelijke leerlingen van zeventien jaar en ouder opgevraagd; bij enkele protestantse scholen kwam het tot weigeringen en ook hier vloeiden arrestaties uit -voort.

	In Zuid-Holland bleek het nodig, in Rotterdam honderden op te roepen die bij Hoek van Holland (deze kustplaats was geëvacueerd) strandversperringen moesten aanleggen. Ook hier was het werk zwaar. Zo velen knepen ertussen uit dat na enige tijd de persoonsbewijzen van alle opgeroepenen ingehouden werden zodra zij in Hoek van Holland aankwamen; zij kregen dat pb eerst na afloop van de dagelijkse arbeid terug. Andere Rotterdammers moesten in de omgeving van de stad 'Rommel-asperges' plaatsen; de gemeenteambtenaar die hun arbeid regelde, werd in mei gearresteerd toen hij tegen een NSB'er gezegd had, 'dat de Duitsers zelf nog plezier van die palen konden hebben', en op de vraag waarom, had geantwoord, 'dat aan elke paal een Mof kon worden opgehangen' - dat kwam hem op tien maanden concentratiekamp te staan.

	Ook in de buurt van Zwijndrecht werden 'Rommel-asperges' geplaatst.

	'We moesten', schreef een burger die opgeroepen was, 

	'putjes graven waar de palen in gezet moesten worden. Het graven van zo'n put was misschien een kwartier werk, maar ik kon niet verder komen als twee per dag, want ik moest toch na iedere stap weer uitrusten van de vermoeienis. De derde dag had ik er genoeg van.' 

	In de Bommelerwaard, in Overijssel en in de drie noordelijke provincies werden eveneens in het kader van de Gemeinde-Einsatz burgers opgeroepen, in de Bommelerwaard om het Duitse vliegveld bij Kessel te verbeteren ('velen doken onder'), In Hoogeveen werden in februari '44 tweehonderdvijftig  burgers opgeroepen voor werk op het vliegveld bij Havelte - zes kwamen er opdagen, maar toen de Duitsers gedreigd hadden dat de burgemeester van Hoogeveen bij voortgezette weigering doodgeschoten zou worden, kwamen er voldoende krachten te voorschijn. In Leeuwarden werden, toen het vliegveld bij de stad zwaar gebombardeerd was, eveneens in februari talrijke burgers opgeroepen om de schade te herstellen - hiertegen protesteerde de balie in de Friese hoofdstad; de twee initiatiefnemers tot dit protest werden gearresteerd. In Friesland, Groningen en Drenthe 'tauchten' voorts, zo rapporteerde de 'SD', 'in einigen Fällen fast die gesamten Gemeindeverwaltungen ... unter', o.m. 'weil sie für den Gemeinde-Einsatz für Wehrmachtsarbeiter sorgen sollten.'

	 Over de tegenwerking van de burgemeesters was het Reichskommissariat zich al in januari en februari '44 zorgen gaan maken. Generalkommissar Wimmer drong begin maart op strenge bestraffing aan, Rauter (die, zoals wij in hoofdstuk 5 onderstreepten, achter de vertraging bij de uitreiking der tweede distributiestamkaarten ook al sabotage vermoed had) sloot zich bij hem aan en het gevolg was dat op 14 maart een rondschrijven van Seyss-Inquart uitging, waarin meegedeeld werd dat, als burgemeesters of gemeente- ambtenaren onderdoken, hun naaste verwanten in het concentratiekamp Vught opgesloten moesten worden (de op de verwanten van politiemannen toegepaste 'Sippenhaft' herleefde dus) en hun eigendommen onmiddellijk in beslag genomen; uiteraard moesten die onderduikers ook met verlies van alle rechten ontslagen worden.

	Het schijnt dat de 'Sippenhaft' (Frederiks heeft er krachtig tegen geprotesteerd) nimmer toegepast is.

	★

	Het is ietwat hachelijk, uit al deze gegevens, onvolledig als zij zijn, een algemeen beeld op te bouwen. Wij willen het er toch op wagen.

	Om te beginnen verdient het dan de aandacht dat een deel van de achtergrond van de Gemeinde-Einsatz door het feit gevormd werd dat de arbeidsinzet via de gewestelijke arbeidsbureaus, om het woord van Sijes opnieuw te citeren, 'in het slop geraakt' was. Wij herinneren eraan dat deze GAB's die in de zes maanden mei t.e.m. oktober '43 nog ruim drie-en-negentigduizend arbeidskrachten voor vertrek naar Duitsland aangewezen hadden, daaraan in de zes maanden november '43 t.e.m. april '44 nog geen veertienduizend hadden toegevoegd. Anders gezegd: bij dit belangrijke deel van het Nederlandse overheidsapparaat was zich een breed opgezette ambtelijke tegenwerking gaan aftekenen. Voor die tegenwerking had men, gegeven het gecompliceerde karakter van de Duitse regelingen (de lezer denke speciaal aan de Z-Karten-procedure), ook rijke mogelijkheden gehad.

	De Gemeinde-Einsatz bood daar minder mogelijkheden toe: burgemeesters moesten een bepaald aantal burgers (naar verhouding steeds een beperkt aantal) aanwijzen om diensten voor de Wehrmacht te verrichten. Dat is door een minderheid geweigerd, maar er waren in het land als geheel onder de burgemeesters toch meer weigeraars dan ooit tevoren tijdens de bezetting. In Noord-Holland, misschien ook elders, kwam het bovendien tot weigeringen van de kant van gemeentelijke functionarissen die, als de burgemeesters ondergedoken waren, hun taak moesten overnemen.

	Duidelijk is ons inziens dat de burgers die de oproepingsbevelen ontvingen, ze in eerste instantie veelal naast zich neerlegden. Sommigen doken dan meteen onder, anderen (de meesten, veronderstellen wij) lieten dat na. Natuurlijk zag men er wel tegen op, een paar weken 'voor de Moffen te gaan spitten', maar tegen een eventueel vertrek naar Duitsland zag men veel méér op - vandaar dat, aldus onze indruk, de arbeidsinzet meer onderduikers opgeleverd heeft dan de Gemeinde-Einsatz, Hoe dat zij, als van de burgers wier arbeidskracht gevorderd was, slechts een klein deel kwam opdagen, dan kregen de politie, de marechaussee, de Landwacht, soms ook de Peulgendarmerie (de Duitse militaire politie) opdracht, de betrokkenen op te halen of razzia's te houden aan de openbare weg. Daarbij zal hier en daar door de politie en de marechaussee wel tegengewerkt zijn en ook zullen verscheidenen er wel in zijn geslaagd om zich met medewerking van artsen door haastig gefingeerde ziekten aan de Gemeinde-Einsatz te onttrekken,· maar onze algemene indruk is dat de Wehrmacht, zij het met frictie en vertraging, soms door razzia's en soms mede door het uiten van ernstige dreigementen (men denke aan het gebeurde te Hoogeveen), toch wel de krachten bijeenkreeg die zij nodig had - méér krachten zelfs. Enerzijds is het immers aannemelijk dat inderdaad door een deel, misschien wel een groot deel van de opgeroepenen extra langzaam gewerkt is (in hoeverre dat mogelijk was, hing van de mate van controle af), anderzijds is er geen reden om aan te nemen dat de werkzaamheden die Rommel via de Gemeinde-Einsatz uitgevoerd wilde zien, niet inderdaad uitgevoerd zijn.' Menige illegale werker ergerde zich daar groen en geel aan. Men moet evenwel in het oog houden dat, zo al 'Rommel-asperges' geplaatst, tankgrachten gegraven en strandversperringen aangelegd werden, in al die feiten niet tot uiting kwam dat zeer velen aanvankelijk (en sommigen blijvend) geweigerd hadden, de militaire operaties der Geallieerden te bemoeilijken.

	Is dit beeld van de Gemeinde-Einsatz in strijd met hetgeen wij eerder schreven over het 'andere Nederland' dat na de April-Meistakingen ontstaan was en dat wij als 'weerbaarder, recalcitranter' aanduidden? Wij menen van niet. In elk geval is van recalcitrantie bij de Gemeinde-Einsatz in ruime mate getuigd. Wij moeten bovendien in het oog houden dat, zo zich al in het land als geheel in de loop van '43 aanzienlijk meer verzet ging aftekenen en de illegaliteit tot een veel breder ontplooiing kwam, daarmee nog niet het feit ongedaan gemaakt werd dat er onder de brede massa zeer velen waren die, hoezeer zij ook naar de bevrijding verlangden, toch niet bereid waren, enig duidelijk persoonlijk risico te nemen. Trouwens, ook hier en daar in het overheidsapparaat bleef de neiging bestaan, kwalijke Duitse opdrachten uit te voeren.

	In mei '44 werden daar enkele honderden Zigeuners het slachtoffer van.

	Razzia op Zigeuners

	Er zou iets voor te zeggen zijn geweest, de razzia op de Zigeuners waartoe het in de lente van '44 in ons land kwam, in het kader van de Jodenvervolging te behandelen; evenals de Joden werden namelijk de Zigeuners in het Derde Rijk als schadelijk beschouwd, anders gezegd: als een mensenslag dat uitgeroeid moest worden. Wij hebben evenwel gemeend dat wij datgene wat over de Zigeuners verhaald moet worden, beter in dit hoofdstuk kunnen opnemen; de Jodenvervolging is een continu proces geweest en in de beschrijving daarvan leek het ons onwenselijk, de eenheid van uitbeelding te doorbreken - anderzijds hebben wij, wat de Zigeuners betreft, in ons land slechts met één actie te maken, in mei '44, zij het dat deze haar voorgeschiedenis heeft gehad, zulks niet alleen ten onzent maar ook in het Derde Rijk, ja eigenlijk in geheel Europa. Daarover een enkel woord.

	Vermoedelijk zijn in ons werelddeel Zigeuners pas verschenen in de late Middeleeuwen - zij werden althans in Centraal- en West-Europa pas omstreeks 1400 gesignaleerd. Het schijnt dat zij oorspronkelijk afkomstig waren uit Voor-Indië; zij zouden dan via Perzië en het zuiden van Rusland naar Europa getrokken zijn, maar ten dele ook via Noord-Afrika. Op dat laatste wees de benaming die zij in Engeland kregen: 'Gypsies', hetgeen als regel gezien wordt als een verbastering van 'Egyptians'. Karakteristiek voor deze Zigeuners was hun onwil om zich in enig vast maatschappelijk verband in te voegen; zij kwamen daardoor aan de zelfkant van de maatschappij te staan, beter: daar zwierven zij rond. Het was een isolement dat hen noopte, zich soms met geoorloofde maar ook wel met ongeoorloofde middelen tegen verhongering te beschermen.

	Men moet wel aannemen dat in de loop der generaties van de volkenkundige eenheid van de groep niet veel overbleef; aan de ene kant gingen sommige Zigeuners tot een sedentair bestaan over waardoor zij veelal in de autochtone bevolkingen opgingen, aan de andere kant waren er in die autochtone bevolkingen personen die om allerlei redenen, verliefdheid bijvoorbeeld, met de Zigeuners wilden meetrekken of die zich tot een zwervend bestaan aangetrokken voelden; elke samenleving kent individuen die zich niet kunnen aanpassen, de 'asocialen', zoals men dan pleegt te zeggen, en het is plausibel dat de groep der Zigeuners in elke generatie een aantal van die 'asocialen' van de meest verschillende herkomst in zich opnam. Niet de volkenkundige afstamming werd beslissend, maar, precies als bij de Joden, het behoren tot een sociaal-culturele minderheidsgroep die zichzelf als 'apart' beschouwde, door de meerderheidsgroepen ook als 'apart' gezien en behandeld werd, en daaldoor steeds verder de weg werd opgedrongen van het eigen lot, zo men wil: van het eigen noodlot. Precies als bij de Joden werden bij de Zigeuners de misdragingen van sommigen ('misdragingen' naar de normen van de maatschappij waar zij buiten stonden) steeds de gehele groep aangewreven: zij kregen allen de naam, dieven en oplichters te zijn. Vrijwel geen staat of staatje was er waarin niet reeds in een vroeg stadium dwangbepalingen tegen hen uitgevaardigd werden. In Frankrijk gaf 10de wijk XIV in 1682 opdracht, hen allen naar de galeien over te brengen, in de tweede helft van de achttiende eeuw trachtte Maria Theresia hen in Oostenrijk met dwang te assimileren. Dat laatste was wellicht niet de eerste poging van die aard en in elk geval niet de laatste; al die pogingen waren gedoemd te mislukken.

	In de negentiende eeuw kregen de Zigeuners nergens een vaste plaats in de maatschappij - die begeerden zij ook niet. Naarmate nu de steeds fijner gestructureerde staatsapparaten meer greep kregen op de individuele burger, konden de autoriteiten aan de toppen van die apparaten het moeilijker verdragen dat er binnen de grenzen een groep rondzwierf die zich systematisch aan die greep onttrok. Dat zwervend bestaan werd als een kenmerk van minderwaardigheid gezien. In Duitsland waren de pogingen om die zwervende groep onder controle te krijgen nergens krachtiger dan in Beieren; daar werd in 1911 bepaald dat de politie aan alle Zigeuners vingerafdrukken moest afnemen.

	Het spreekt vanzelf dat uit de nationaal-socialistische ideologie met haar dogmatische accentuering van de begrippen 'volkseenheid' en 'raszuiverheid' voortvloeide, dat extra aandacht besteed zou worden aan de Zigeuners. Een overheidsinstelling, de Rassenhygienische und bevölkerungsbiologische Forschungsstelle des Reichsgesundheitsamtes, begon in '36 met het verzamelen van nieuwe gegevens. De leider van dit onderzoek, een zekere Robert Ritter, kwam daarbij tot de conclusie dat men nauwelijks 10 % van diegenen die als 'Zigeuners' golden (ca. twintigduizend waren 'onderzocht'), als 'raszuiver' beschouwen kon – 90 % waren 'Mischlinge', mede afstammend van landlopers en andere asocialen. Ritter meende dat men de 'raszuivere' Zigeuners diende te beschouwen als een soort volkenkundig reliek en dus moest ontzien, de 'Mischlinge' wilde hij evenwel in arbeidskampen concentreren en onderwerpen aan sterilisatie.

	Nog voor Ritter met deze denkbeelden naar voren kwam, waren al maatregelen genomen: in Beieren werden in '36 de eerste Zigeuners, ca. vierhonderd, in het concentratiekamp Dachau opgesloten. Eind '37 werd in heel Duitsland tot een veel algemener artie besloten: de politie kreeg opdracht, alle asocialen te arresteren, niet alleen de stedelijke maar ook de 'Landstreicher (Zigeuner)' - diegenen die men in handen kreeg, werden in juni '38 naar het concentratiekamp Buchenwald overgebracht. Hoevelen dat precies waren, is niet bekend, maar er is reden om aan te nemen dat, enerzijds, de 'Landstreicher (Zigeuner)'-zelf op tal van wijzen getracht hebben, zich aan arrestatie te onttrekken, en dat er anderzijds politieautoriteiten waren die geen tijd hadden en misschien ook niet de behoefte gevoelden om de genoemde opdracht, één uit talloze, uit te voeren. Een aanwijzing voor laksheid en onwil in het politieapparaat kan men ook zien in het feit dat, toen in maart '36 in Wenen (er waren van oudsher veel Zigeuners in Oostenrijk) een Internationale Zentrale zur Bekämpfung des Zigeunerunwesens opgericht was, welke Zentrale terstond een internationale cartotheek van Zigeuners ging opbouwen, in het eerste jaar uit Duitsland slechts ruim honderdvijftig Zigeuners aangemeld werden en in het tweede nog geen honderd.

	In Oostenrijk vertoefden ten tijde van de Anschluss (maart' 38) ca. zevenduizend Zigeuners, van wie overigens de meesten, in afwijking van de algemene regel, een sedentair bestaan leidden bij de Oostenrijks-Hongaarse grens. Desondanks werden in '38 en '39 tegen de Zigeuners in de Ostmark scherpe maatregelen genomen: eerst werden hun kinderen van de scholen verjaagd, vervolgens werden vele honderden mannen in Mauthausen en Dachau en vrouwen en kinderen in Ravensbrück opgesloten, vele anderen werden in werkkampen samengebracht. In '39 hing deze vervolging samen met het z.g. Zigeuner-Erlass dat Himmler als hoofd van de Duitse politie in december' 38 uitgevaardigd had: alle Zigeuners, maar speciaal de Mischlinge, waren daarin aangeduid als criminelen en er was een komplete registratie voorgeschreven die zich evenwel ook moest uitstrekken tot allen die, zonder zelf Zigeuner te zijn, 'nach Zigeunerart' plachten rond te trekken.

	In oktober' 39, na het uitbreken van de tweede wereldoorlog dus, werd in Duitsland aan de Zigeuners ('Zigeuners' naar 'ras' of naar gedrag) een trekverbod opgelegd. Opdracht werd gegeven, hen nu allen in kampen samen te brengen in afwachting van hun transport naar het Generalgouvernement. Midden mei '40 begonnen die deportaties waarbij in totaal enkele duizenden Zigeuners in de Joodse getto's in Polen belandden van waaruit zij dwangarbeid moesten verrichten. In '39 was geschat dat zich in heel Gross- Deutschland ca. dertigduizend Zigeuners bevonden - van hen had men in '40 maar een klein deel kunnen oppakken. De overigen kregen respijt: de Jodendeportaties uit Gross-Deutschland hadden prioriteit, maar in december '42 kwam Himmlers nadere bevel: uit Duitsland en uit alle bezette gebieden, behalve de bezette delen van de Sovjet-Unie en Joegoslavië, moesten de Zigeuners naar het vernietigingskamp Auschwitz-Birkenau getransporteerd worden, zulks evenwel met uitzondering van enkele categorieën: een in de Ostmark aanwezige 'raszuivere' groep, de gemengd-gehuwden, de Zigeuners met militaire onderscheidingen, de Zigeuners die een buitenlandse nationaliteit bezaten, en diegenen die, naar het oordeel van de plaatselijke politie, sociaal aangepast waren - allen die tot die uitzonderings-categorieën behoorden, moesten echter wèl gesteriliseerd worden.

	Waarom was in dit bevel een uitzondering gemaakt voor de bezette delen van de Sovjet-Unie en voor Joegoslavië? Om de simpele reden dat de Einsatzgruppen in de Sovjet-Unie inmiddels reeds alle Zigeuners gedood hadden die zij in handen hadden gekregen, ca. dertigduizend, en dat het ook in Joegoslavië al tot een aparte scherpe vervolging was gekomen: daar waren tussen de tien- en twintigduizend Zigeuners om het leven gebracht in de vergassingsauto's, die aanvankelijk in Oost-Europa bij de massamoorden op de Joden gebruikt waren (in Joegoslavië werden er ook veel Joden in vermoord); Zigeuners waren voorts in Joegoslavië, met name in het Militärgouvernement Servië, mede slachtoffer geworden van massale executies, o.m. bij represaille-acties. Geschat wordt dat in totaal ook in Joegoslavië ca. dertigduizend Zigeuners om het leven gebracht zijn.

	Himmlers 'algemene' deportatiebevel werd in het Derde Rijk niet overal uitgevoerd. Wel ging met name in de Ostmark de plaatselijke politie nog verder dan Himmler voorgeschreven had (ook de 'raszuivere' groep en de sociaal aangepaste Zigeuners werden gedeporteerd), maar hier en daar gaf, schijnt het, de politie zich niet veel moeite en bovendien waren van de rondzwervende Zigeuners velen, gewaarschuwd door de deportatieactie van mei '40, ondergedoken, vooral in de grote steden. In de loop van '43 werden in totaal ca. een-en-twintigduizend Zigeuners naar Auschwitz- Birkenau overgebracht en aan hen werden in '44 nog minstens tweeduizend toegevoegd. Veruit de meesten hunner kwamen daar of in andere kampen om het leven.

	★

	In Nederland waren Zigeuners in de zeventiende en achttiende eeuw min of meer vogelvrij geweest - het schijnt dat zij omstreeks 1750 zelfs geheel uit de Republiek verdreven waren. In de negentiende eeuw druppelden zij weer binnen. Hun handelwijzen gaven menigmaal aanleiding tot klachten en in 1903 werd door het kabinet-Kuyper een staatscommissie ingesteld om maatregelen te ontwerpen. Na enquêtering berichtte deze commissie in 1907 in haar rapport dat 'de woonwagenbewoners' (dat waren niet louter Zigeuners) over het algemeen als 'een ware plaag' beschouwd werden - zij gaf o.m. in overweging, hun aanwezigheid van vergunningen afhankelijk te stellen. In 1911 kwam het tot een tweede enquête waarbij bijna 600 woonwagens met bijna drieduizend woonwagenbewoners geteld werden.

	Het advies van de staatscommissie werd door de regering overgenomen: in juli '18 liet het kabinet-Cort van der Linden de Woonwagenwet in de Staatscourant verschijnen. Zigeuners en andere woonwagenbewoners hadden voortaan vergunningen nodig, de controle werd aan de gemeenten toevertrouwd. De meeste gemeenten gaven zich daar evenwel maar weinig moeite voor: werd ergens van Zigeuners of andere woonwagenbewoners last ondervonden, dan werden zij naar andere gemeenten afgeschoven, althans: dat werd getracht. Zo nationaal, zo internationaal. Met name uit België, waar in de jaren '0 vrij scherp tegen de Zigeuners opgetreden werd (veel Zigeuners waren toen door Franse autoriteiten over de Frans-Belgische grens gejaagd), poogden Zigeuners Nederland binnen te komen, waartoe zij de met de grensbewaking belaste marechaussees moesten verschalken. Een en ander wekte, schijnt het, vooral bij sommigen in dit korps een aanzienlijke mate van animositeit tegen Zigeuners in het algemeen.

	Langs allerlei kanalen werd pressie op de regering uitgeoefend om een strakker beleid te gaan voeren. Er was ook contact met Wenen, waar, gelijk vermeld, in maart '36 de Internationale Zentrale zur Bekämpfung des Zigeunerunwesens opgericht was. Een Nederlandse Zigeunercentrale kwam in december '37 tot stand, maar zij werd ruim een jaar later weer opgeheven; zij had tijdens haar bestaan aan de Internationale Zentrale nog geen gegevens toegezonden. Er bevonden zich toen naar schatting in ons land ca. 3.000 woonwagens (ruim vijfmaal zoveel als in 1911) met ca. twaalfduizend bewoners die dus veelal geen vaste woonplaats hadden. Veel méér ingezetenen hadden overigens geen vaste woonplaats: om te beginnen de schippers met hun gezinnen; die varende bevolking bleek bij de laatste vooroorlogse volkstelling (1929) ca. vijf-en-vijftigduizend personen te omvatten.

	Slechts een deel van de woonwagenbewoners bestond uit Zigeuners, Er waren onder die woonwagenbewoners namelijk ook anderen die aan een zwervend bestaan gehecht waren, maar tevens kermisreizigers, arbeiders van bouwondernemingen en personen die, doordat goedkope woningen nogal schaars waren, geen andere behuizing hadden kunnen vinden. Uit het oogpunt van de bevolkingsboekhouding vormden zij allen een nogal onoverzichtelijke, 'slordige' groep: ze was Lentz; het hoofd van de rijksinspectie van de bevolkingsregisters, een doorn in het oog. Maar hij was de enige niet die vond dat aan het eeuwenoude probleem van die woonwagenbevolking iets gedaan moest worden. Zo ontwikkelde de directeur van maatschappelijk hulpbetoon te Utrecht in de eerste bezettingszomer een plan, zulks in het tijdschrift Sociale Zaken, om alle woonwagenbewoners (die hij als parasieten zag) onder toezicht van een aparte rijksdienst in werkkampen onder te brengen teneinde hen op te nemen 'in het grote leger van landgenoten dat met hernieuwde kracht, met nieuwe moed, verfrist en gesterkt naar lichaam en geest, aan de Nederlandse gemeenschap bouwt' - het bleef een papieren project. Wèl werd begin '41 door de Rijksidentificatiedienst begonnen aan een registratie van alle woonwagen- en woonschipbewoners van Nederlandse nationaliteit; alle gegevens werden in een aparte cartotheek opgenomen.

	Op nog een tweede punt werden gegevens gecentraliseerd: bij Lentz' rijksinspectie. Niet alleen kwamen daar van alle woonwagenbewoners en van de schippersbevolking de ontvangstbewijzen-persoonsbewijs terecht maar eind '41 wist Lentz te bewerkstelligen dat de persoonskaarten van de leden van deze twee groepen uit de gemeentelijke bevolkingsregisters gelicht werden en opgenomen in het naast die bevolkingsregisters staand 'centraal bevolkingsregister' dat bij de rijksinspectie werd opgebouwd.

	Wij nemen intussen aan dat zich van een aantal Zigeuners geen persoonskaarten in de gemeentelijke bevolkingsregisters bevonden, ja wij houden het voor waarschijnlijk dat verscheidene Zigeuners evenmin een persoonsbewijs als een distributiestamkaart bezaten - Zigeuners hielden niet van dit soort registratiebescheiden en velen hunner wisten, schijnt het, toch op de een of andere wijze aan hun kostje te komen, althans buiten de normale kanalen levensmiddelen op te scharrelen. Vast staat in elk geval dat van de ca. twaalfduizend woonwagenbewoners medio '42 slechts ruim negenduizend in het centraal bevolkingsregister opgenomen waren, en het is plausibel dat zich onder de ontbrekende bijna drieduizend talrijke Zigeuners bevonden. Plausibel is voorts dat de eerste deportatie-actie die in mei '40 in Duitsland uitgevoerd werd, ten onzent in kringen van Zigeuners niet onbekend bleef en dat hetzelfde geldt voor de zoveel uitgebreider actie die op Himmlers 'algemeen' deportatiebevel uit december '42 volgde. Achterdocht scherpt het gehoor en de Zigeuners waren in de loop van hun lange geschiedenis bij uitstek achterdochtig geworden.

	Inderdaad, eind maart '43 vaardigde het Reichssicherheitshauptamt een bevel uit dat inhield dat nu ook uit Nederland en België de Zigeuners, met uitzondering van de categorieën die Himmler in Duitsland gespaard had, naar Auschwitz gedeporteerd moesten worden.' Wenselijk was het dat zij daartoe eerst geconcentreerd werden. Seyss-Inquart gaf daar in mei opdracht toe en Rauter gaf die opdracht via het directoraat-generaal van politie aan de vijf gewestelijke politiekommandeurs door: alle woonwagenbewoners dienden vaste woonplaatsen te krijgen. De bedoeling was dat er in den lande een kleine dertig verzamelkampen van woonwagens zouden worden ingericht. Veel Zigeuners onttrokken zich aan die concentratie: ze verkochten hun woonwagens of zetten ze ergens op stal en vervolgens trokken zij naar de steden waar ze in arme buurten terechtkwamen - er waren er ook die liever in een hutje in de bossen of in een onderaards hol gingen wonen dan zich in een kamp aan te melden. Intussen waren er ook onder de rondtrekkende niet-Zigeuners velen die het bestaan in een kamp van meet af aan of na enige tijd afwezen; het concentratieplan mislukte goeddeels.

	Dat maakte de uitvoering van het deportatiebevel er niet gemakkelijker op!

	Waarom op dat uit eind maart '43 daterend bevel in de rest van dat jaar geen andere actie volgde dan de pogingen om alle woonwagenbewoners, onder hen ook de Zigeuners, in kampen te concentreren, weten wij niet. Mogelijk is het dat deze of gene binnen het Reichskommissariat en binnen Rauters ressort het gevoel had dat het Reichssicherheitshauptamt tot een nogal buitenissige actie opdracht gegeven had. Men moet bovendien in het oog houden dat de bezetter speciaal na de April-Meistakingen van '43 de handen vol had aan heel wat belangrijker taken. Hoe dat zij, op zondag 14 mei '44 zond het directoraat-generaal van politie (de secretaris-generaal van justitie, de NSB'er Schrieke, was formeel verantwoordelijk voor deze instelling) een als 'zeer dringend' en 'geheim' aangeduid telexbericht aan de vijf gewestelijke politiekommandeurs waarin in het Nederlands de tekst weergegeven werd van de volgende, van Naumann, Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD, ontvangen opdracht: 

	'Met het doel ener centrale aanhouding van alle in Nederland verblijvende personen die het kenmerk der Zigeuners bezitten, moeten met instemming van de Befehlshaber der Ordnungspolizei op dinsdag 16 mei te 7 uur alle Zigeunerfamilies, alle kinderen inbegrepen, door personeel van de Nederlandse politie onverwijld naar het kamp Westerbork worden overgebracht ... Onder het bovenstaande vallen alle personen die op grond van hun uiterlijk, hun zeden en gewoonten, als Zigeuners of als Zigeuner-halfbloedenkunnen worden aangemerkt, zomede alle personen die naar de geaardheid der Zigeuners rondtrekken. De op transport te stellen gezinnen mogen de nodige onder- en bovenkleding en mondvoorraad (mits door henzelf gedragen) medenemen. Identiteitspapieren moeten per gezin worden ingenomen... Het achtergebleven eigendom ... wordt in beslag genomen ...' 

	Er staken in die opdracht allerlei vaagheden. De Zigeuners hadden zich niet als zodanig aangemeld, gegevens over hun afstamming bezat de overheid niet, het criterium 'uiterlijk, zeden en gewoonten' was lang niet altijd duidelijk en evenmin was in alle gevallen duidelijk of bepaalde personen dan wel gezinnen tot diegenen behoorden 'die naar de geaardheid der Zigeuners rondtrekken.' Natuurlijk, men had, wat een deel van de Zigeuners betrof, op grond van de namen en adressen, voorkomend op de persoonskaarten in het centraal bevolkingsregister, ophaallijsten kunnen opstellen, maar dat centraal bevolkingsregister was ruim vier weken tevoren bij het bombardement van Kleykamp vernietigd. Naumann wist dat - het is niet onmogelijk dat hij, vermoedelijk onder druk van het ongeduldige Reichssicherheitshauptamt, de opdracht doorgaf zonder zich te bekommeren over de vraag of de administratieve basis wel aanwezig was om haar uit te voeren. Bij de Jodendeportaties was de bezetter heel wat zorgvuldiger tewerk gegaan! 

	Aannemelijk is het dat uit het politieapparaat al op zondag 14 mei per telex of telefoon aan het directoraat-generaal van politie meegedeeld werd dat het namen- en adressenmateriaal ontbrak om op dinsdag 16 mei 's morgens om 7 uur overal tot actie over te gaan. Maar er was nóg een punt waar zich gegevens bevonden: bij de rijksidentificatiedienst namelijk, die immers begin '41 begonnen was met het opbouwen van een cartotheek van alle woonwagen- en woonschipbewoners van Nederlandse nationaliteit. Die rijksidentificatiedienst was onderdeel geworden van de rijksrecherchecentrale - welnu, op maandag 15 mei deed het directiehoofd van deze centrale onder wie de rijksidentificatiedienst ressorteerde, de commissaris van politie H. J. Regenboog, aan het directoraat-generaal van politie weten dat de centrale 'door verhuizing' niet in staat was, uit de cartotheek namen en adressen van Zigeuners te verstrekken. In feite was er alleen een besluit dat de rijksrecherchecentrale zou gaan verhuizen - commissaris Regenboog had wel degelijk zijn cartotheek kunnen laten raadplegen; die cartotheek was overigens onvolledig en veel van het adressenmateriaal was achterhaald, maar wij nemen aan dat een deel van de gegevens de plaatselijke politie (aan welke de gewestelijke politiekommandeurs Naumanns opdracht doorgegeven hadden) geholpen zou hebben. Nu kreeg die politie op maandag 15 mei slechts te horen dat de rijksrecherchecentrale geen opgave kon doen. 'In verband hiermee', aldus het directoraat-generaal, 'dient de actie onafhankelijk van deze opgave te worden ingezet' - de volgende dag reeds.

	Het komt ons voor dat de plaatselijke politiechefs die tegen deze achtergrond op dinsdag 16 of woensdag 17 mei zouden berichten dat zij in hun ambtsgebied geen 'Zigeuners' aangetroffen hadden, slechts weinig risico zouden lopen; velen hebben inderdaad aldus bericht en het directoraat-generaal en de Duitsers hebben die informatie voor kennisgeving aangenomen. Maar er zijn toch minstens 15 plaatsen in den lande geweest waar de politie op dinsdag 16 mei tot actie overging, in veel gevallen alom 3 uur in de nacht, en niet de politie alleen: marechaussees en Landwachters hielpen. Er werden woonwagenkampen omsingeld en in steden en stadjes werden straten waar, naar de politie wist, Zigeuners woonden, afgezet. Aan diegenen die opgepakt werden, werd gezegd dat zij naar Westerbork gebracht zouden worden waar de mannen zouden mogen werken en de kinderen schoolgaan. Het verst ging men bij dit alles, schijnt het, in Zutphen waar de burgemeester, de NSB'er J. A. Tesebeld, niet alleen zoveel mogelijk Zigeuners maar ook personen 'die naar de geaardheid der Zigeuners rondtrekken', liet oppakken, en iets dergelijks gebeurde ook in IJsselstein (Utrecht) waar behalve drie 'sedentaire' Zigeunergezinnen ook omstreeks zeventien 'sedentaire' gezinnen van andere vroegere woonwagenbewoners gedeporteerd werden. Elders, bijvoorbeeld in Amsterdam en in Eindhoven, slaagden lagere politiefunctionarissen erin, te voorkomen dat Zigeuners die al opgepakt waren, naar Westerbork op transport gingen.

	In totaal kwamen in Westerbork driehonderdvijf Zigeuners en tweehonderdzestig als 'asociaal' aangeduide personen binnen. Kampcommandant Gemmeker was hogelijk bevreesd dat zij besmettelijke ziekten met zich meebrachten: zelfs de violen die sommige Zigeuners in hun bagage hadden, werden ontsmet. Alle 'asocialen' werden op 20 mei uit het kamp ontslagen, zo ook vier-en-zestig Zigeuners, grotendeels behorend tot twee families 'waarvan sommige leden echte, andere vervalste Italiaanse paspoorten bezaten, nog andere leden echte paspoorten van Guatemala. Van de ontslagenen werd een deel een week na thuiskomst (hun woningen waren al leeggehaald) opnieuw opgepakt om te gaan 'spitten' in Zeeland. De niet-vrijgelaten Zigeuners, tweehonderdvijf-en-veertig in getal, waren toen al uit Westerbork verdwenen; op 19 mei hadden zij in de goederenwagons van de trein moeten klimmen die hen allen naar Auschwitz-Birkenau bracht: het waren veertig gezinnen (met honderdzeven-en-veertig kinderen) en een-en-dertig alleenstaande personen.

	Van die tweehonderdvijf-en-veertig gedeporteerden zijn omstreeks honderdnegentig in de vernietigings- en concentratiekampen om het leven gebracht dan wel bezweken.

	'Ausnahmezustand'

	Wij keren tot de bezetter terug.

	Aan datgene wat wij in dit hoofdstuk vermeldden over de uitbreiding van de Atlantikwall, de inundaties, de evacuaties en de Gemeinde-Einsatz kon de lezer reeds de conclusie verbinden dat alle Duitse autoriteiten voornemens waren, zich in bezet Nederland tot het uiterste te verdedigen. Zij zagen de Geallieerde invasie als een gebeuren van de grootste, wellicht van beslissende betekenis: de gevolgen die uit een afslaan zouden voortvloeien, zouden de positie van het Derde Rijk in hoge mate ten goede komen. Wat te dien aanzien op militair gebied voorbereid werd, moest het Reichskommissariat aan de Wehrmacht overlaten, maar ook op civiel gebied moesten nog maatregelen getroffen worden.

	Om te beginnen was het Seyss-Inquart duidelijk dat gevechtshandelingen op Nederlandse bodem de gezagsverhoudingen aan Duitse kant niet onberoerd zouden laten. Dat was hij zich ook begin '42 al bewust geweest. Verwachtend dat de Geallieerden in de zomer van dat jaar tot de vorming van het 'Tweede Front' zouden overgaan, had hij toen plannen gemaakt om in het geval van een Geallieerde landing op de Nederlandse kust het Reichskommissariat naar Arnhem te verplaatsen; er zou dan in bezet gebied een noodtoestand afgekondigd worden waarbij generaal Christiansen als Wehrmachtbefehlshaber Seyss-Inquarts bevoegdheden zou overnemen, maar aan Christiansen zou dan een civiele staf worden toegevoegd met Generalkommissar Wimmer als hoofd. Eind maart '42 bleek Seyss-Inquart evenwel uit een algemeen directief van Hitler dat geen Duitser in West-Europa ook maar een meter grond mocht prijsgeven. Seyss-Inquart besloot toen dat de kern van het Reichskommissariat onder alle omstandigheden in Den Haag zou blijven - Rauter zou met zijn Waffen-SS' ers voor de verdediging van de residentie zorgen. Hiermee was niet het probleem opgelost dat, wanneer 'Nederland gevechtsterrein werd, de Wehrmacht natuurlijk met grote snelheid rechtstreeks opdrachten moest kunnen geven aan Nederlandse bestuursinstanties. In kringen van de Wehrmacht stelde men zich, schijnt het, op het standpunt dat men in dat geval het beste het gehele Reichskommissariat kon opheffen en vervangen door een Militärverwaltung zoals in Frankrijk en België bestond. Dat ging Seyss-Inquart evenwel te ver. Er werd in '43 druk over dit onderwerp gediscussieerd (bijzonderheden zijn ons niet bekend) en begin '44 kwam Seyss-Inquart de Wehrmacht tegemoet door op 21 februari bij verordening te bepalen dat als er in Nederland een 'gevechtszone' kwam, in die zone alle Duitse en Nederlandse overheidsdiensten in stand zouden blijven, maar Wimmer zou er dan als zijn algemene plaatsvervanger optreden en Rauter als zijn plaatsvervanger in politionele aangelegenheden - zij zouden beiden mèt de Beauftragten snel gehoor kunnen geven aan opdrachten van de Wehrmacht; trouwens, de Wehrmachtbefehlshaber kon, aldus die verordening, ook rechtstreeks 'militaire opdrachten' geven aan Duitse en Nederlandse instanties, evenwel louter op de gebieden van berichtenverkeer, wegennet, bruggenbouw en inundaties.

	★

	Was dat voldoende? De Wehrmacht en met name ook Rauter vonden van niet. Een Geallieerde invasie kon, zo meenden zij, gepaard gaan met een soort volksopstand, op zijn minst met grote stakingen. Niet alleen moesten die nog eens uitdrukkelijk verboden worden, maar bovendien diende men maatregelen te treffen om door een snelle berechting en een snelle strafexecutie al dergelijke vormen van verzet in de kiem te smoren. Seyss-Inquart had daar geen bezwaar tegen maar hij wenste van zijn eigen bevoegdheden zo weinig mogelijk afstand te doen. Daartoe stelde hij een regeling op krachtens welke op een nader te bepalen tijdstip in bezet Nederland een 'Ausnahmezustand' ('Uitzonderingstoestand') afgekondigd zou worden; begin mei wist hij de chef van het OberKommando der Wehrmacht, generaal Keitel, en een vertegenwoordiger van minister Lammers, chef van de Reichskanzlei (Seyss-Inquarts officiële verbindingsman met Hitler), voor die regeling te winnen. Zij verscheen op 13 mei '44 in de vorm van een verordening! waaraan door de gelijkgeschakelde pers en radio veel aandacht besteed werd. Heel begrijpelijk: die verordening was mede ter intimidatie bedoeld.

	Onder die Ausnahmezustand dan (die dus op 13 mei nog niet afgekondigd werd) zouden allereerst Wimmer en Rauter de bevoegdheden welke Seyss-Inquart hun in zijn verordening van 21 februari alleen voor de 'gevechtszone' toegekend had, in geheel Nederland uitoefenen en voorts zou, opnieuw in het gehele land, een ieder die op welke wijze ook verzet zou plegen, in beginsel de doodstraf krijgen, alleen 'in uitzonderingsgevallen' zouden zware gevangenisstraffen opgelegd kunnen worden; die straffen zouden uitgaan van de bestaande Duitse civiele en militaire rechtbanken alsmede van het SS- und Polizeigericht, 'voorzover hiervoor niet', aldus de verordening, 'door de Wehrmachtbefehlshaber in den Niederlanden militaire standgerechten en standgerechten van het SS- und Polizeigericht worden aangewezen.' Waar die standgerechten gevestigd zouden worden, werd in de verordening van 13 mei niet aangegeven - dat bepaalde Seyss-Inquart dertien dagen later in een Dienstanweisung die gedrukt werd en dus binnen het Duitse apparaat op vrij grote schaal verspreid is. In het stuk werd meegedeeld dat er standgerechten zouden komen in alle provinciale hoofdsteden, behalve Haarlem en Assen, èn in Amsterdam, Rotterdam en Breda; bovendien zouden de bataljons van de Ordnungspolizei en zou ook de Landstorm Nederland standrechtbanken vormen en tenslotte zouden voor de snelle berechting van de minder belangrijke gevallen 'zivile deutsche Sendergerichte' in het leven geroepen worden in Maastricht, Den Bosch, Nijmegen, Apeldoorn, Utrecht en Amsterdam. Misschien mag men uit dit alles afleiden dat in totaal tussen de twintig en vijf-en-twintig standgerechten belast zouden worden met de taak om, mochten de gedragingen van de Nederlanders daar aanleiding toe geven, met de grootst mogelijke snelheid een zo groot mogelijk aantal doodvonnissen te vellen. Ten aanzien van de vorming van de standgerechten die uit de Wehrmacht dienden voort te komen, drong Seyss-Inquart bij Christiansen op spoed aan: 'Wenn wir', schreef hij, 'die Durchsetzung des Ausnahmezustandes nicht sichern, so besteht die Gefahr, dass die Situation innerhalb 48 Stunden abrutscht.'

	★

	Wat kon men verder nog doen om de bevolking in toom te houden?

	Het nemen van gijzelaars lag voor de hand.

	Maar, zo zal de lezer vragen, de bezetter had toch reeds in kampen in Noord-Brabant vele honderden vooraanstaande gijzelaars in handen die ten dele in '40 (de 'Indische gijzelaars'), ten dele in '42 opgepakt waren? Inderdaad, en uit deze groepen waren in augustus '42 vijf mannen doodgeschoten als represaille wegens een poging tot spoorwegsabotage in Rotterdam en in oktober '42 drie als represaille wegens sabotagedaden in Overijssel. Beide executies, vooral die van 'de vijf gijzelaars van Rotterdam', hadden in den lande grote beroering gewekt - het kan zijn dat die beroering ertoe bijgedragen heeft dat Seyss-Inquart tot het besluit gekomen was, voortaan het doodschieten van gijzelaars zo enigszins mogelijk na te laten. Juist die Brabantse gijzelaars waren over het algemeen uit kringen van maatschappelijk vooraanstaanden afkomstig - moeten wij niet veronderstellen dat Seyss-Inquart huiverig was, die vooraanstaanden te elimineren? Slaagde het Derde Rijk erin, zich te handhaven, dan zou hij, dacht hij blijkbaar, hen of een aantal hunner nog nodig kunnen hebben. Daar kwam bij dat de betrokkenen zich vóór hun gijzeling veelal wel op allerlei wijzen tegen zijn gelijkschakelingspolitiek verzet hadden, maar zij hadden, meende hij (in een aantal gevallen ten onrechte), geen belangrijke illegale activiteit ontplooid of van een duidelijke sympathie daarvoor getuigd. Eind oktober '43 berichtte hij aan Naumann, door wiens ondergeschikten de administratie der Brabantse gijzelaars bijgehouden werd, alsmede aan zijn Generalkommissare en Beauftragten dat hij van plan was, 'das Geisellager Michielsgestel in seiner bisherigen Bestimmung aufzugeben, da letzten Endes im gegebenen Falle auf die dort in Haft befindlichen Männer nicht zurückgegriffen wird und dieselben daher auf billige Art eine Märtyrergloriole erhalten' - in plaats daarvan wilde hij 'Niederländer, die sich in irgendeiner Weise feindselig gegen uns einstellen', voorzover zij niet voor veroordeling in aanmerking kwamen, in het concentratiekamp Vught opsluiten, 'solche Niederländer aber die ohne eine aktuelle feindselige Einstellung die Möglichkeit eines Widerstandszentrums abgeben können', wilde hij preventief arresteren en in de lege gijzelaarskampen in verzekerde bewaring stellen. Van beide groepen moesten dus naam- en adreslijsten opgesteld worden. 

	In januari '44 gaf Seyss-Inquart daar nadere aanwijzingen voor. Een van' zijn adjudanten gaf toen in een rondschrijven o.m. aan alle Beauftragten instructie dat zij, 'geordnet nach Provinzen und Städten; lijsten 'der unzuverlässigen Niederländer' zouden aanleggen, die in drie graden van onbetrouwbaarheid ingedeeld moesten worden, 'der Herr Reichskommissar glaubt, dass diese Listen ca. 1 Promille der Bevölkerung beinhalten werden'; de zaak moest strikt geheim gehouden worden ('geheime Reichssache') - 'der Zweck dieser Listen ist den Vertretern der NSB nicht bekanntzugeben'; van die vertegenwoordigers der NSB werd intussen wèl verwacht dat zij, evenals trouwens de leidende functionarissen van de Sicherheitsdienst en van het Arbeitsbereich der NSDAP, voor de nodige gegevens zouden zorgen. 

	Het is, dunkt ons, duidelijk dat die lijsten samengesteld werden met het doel, tegen de personen die erop voorkwamen, strenge maatregelen te nemen zodra zich in het land een kritieke situatie zou ontwikkelen. Als die arbeid inderdaad voltooid is (dat weten wij niet), dan zouden die maatregelen, aangenomen dat men zich aan Seyss-Inquarts richtlijnen gehouden heeft, zich tot ca. negenduizend Nederlanders uitgestrekt hebben. Een hoog aantal! Er is dan ook een enkele aanwijzing dat Seyss-Inquart en Christiansen samen kort na de Geallieerde invasie beperktere lijsten lieten opstellen - Christiansen had daarmee te maken omdat hij rechtstreeks op bevel van generaal von Rundstedt eigen gijzelaarslijsten had laten opstellen waarop, schijnt het, ca. drieduizend Nederlanders voorkwamen.

	Wij tekenen bij dit alles aan dat van al deze lijsten geen gebruik is gemaakt. Zij waren kennelijk samengesteld met het oog op represailles - welnu, toen de Sicherheitspolizei in de zomer van '44 bij het eerder genoemde Führerbefehl de bevoegdheid kreeg, gearresteerde illegale werkers zonder vorm van proces op de openbare weg neer te schieten, verviel de noodzaak, ook nog andere represailles te nemen; de militaire standgerechten die onder de Ausnahmezustand in werking moesten treden, vervielen eveneens, doordat als uitvloeisel van het Führerbefehl de gehele Duitse rechtspraak opgeheven werd. Onverhulde terreur kwam ervoor in de plaats.

	★

	Meer nog.

	Hoezeer Hitler en de zijnen ook hoopten dat de Geallieerde invasie afgeslagen zou worden, zeker waren zij daar niet van. Wat, als grote delen van Frankrijk, België of Nederland door de Geallieerden bezet zouden worden? Duitsland zou een gevoelig verlies aan militaire productie lijden en de Geallieerden zouden de talloze arbeidskrachten die in de Franse, Belgische en Nederlandse industrie bij de bewerking van Duitse orders ingeschakeld waren, voor hún behoeften kunnen gaan gebruiken. Was niet beter dat al die arbeidskrachten in zulk een geval tijdig naar Duitsland overgebracht werden? Voor Sauckel leed dat geen twijfel en in april '44 legde hij Hitler een concept-Führerbefehl voor, hetwelk inhield dat von Rundstedt, de twee Militärbefehlshaber in Parijs en Brussel en Wehrmachtbefehlshaber Christiansen in Nederland ervoor dienden te zorgen dat, als het tot een Geallieerde invasie kwam, alle mannen die nog tot werken in staat waren, naar de Duitse wapenfabrieken gestuurd zouden worden. Hitler keurde die gedachtegang goed en op 15 mei ging opdracht aan von Rundstedt uit, de deportatie van al die miljoenen arbeidskrachten in voorbereiding te nemen.

	Von Rundstedt zag er geen gat in. Afgezien van het feit dat zulk een massale deportatie hem tegen de borst stuitte en dat hij met het onoplosbaar probleem geconfronteerd werd hoe hij er, terwijl het spoorwegnet al zo overbelast was, ooit in kon slagen, miljoenen arbeidskrachten af te voeren, was hem duidelijk dat van de apparaten van de Franse en Belgische en ook van de Nederlandse overheid geen enkele medewerking te verwachten viel: in Nederland waren de gewestelijke arbeidsbureaus nog in vol bedrijf, maar alle druk van de Duitse Fachberater ten spijt, werden (gelijk reeds vermeld) via de GAB's in de lente van '44 per maand niet meer dan een paar duizend werkkrachten naar Duitsland 'bemiddeld'. Anders gezegd: het overheidsapparaat van het bezette land dat in de voorafgaande jaren de eisen van de bezetter ingewilligd en zich te zijnen behoeve ingespannen had, liet het nu afweten en was op dit terrein de bevolking gaan beschermen in plaats dat het haar aan de bezetter uitleverde. Wilde die bezetter nog aanzienlijke groepen werkkrachten in handen krijgen, dan moest hij zich daar zèlf moeite voor geven. Daartoe bestond slechts één middel: grootscheepse razzia's door de Wehrmacht. Welnu, von Rundstedt voelde er weinig voor om de onder hem ressorterende divisies te gaan gebruiken voor taken die met hun militaire functie niets te maken hadden, die de verdediging tegen de Geallieerden alleen maar zouden schaden en die, zo vreesde hij, de mannen welke men in handen wilde krijgen, bij tien-, ja honderdduizenden de illegaliteit in zouden drijven. Zo dachten ook anderen erover, Speer bijvoorbeeld. Maar het Führerbefehl was uitgegaan en daarmee was in beginsel besloten, de ordelijke arbeidsbemiddeling waar nauwelijks meer profijt aan ontleend werd, te vervangen door een massale jacht op arbeidskrachten waarbij, door haar aantal, aan Duitse kant slechts één formatie in aanmerking kwam om als jager op te treden: de Wehrmacht. Tot die jacht zou het komen na de september-crisis.

	Publieke opinie

	Van de maatregelen en voorbereidingen die wij in dit hoofdstuk beschreven, drong lang niet alles tot de bevolking in bezet gebied door. Dat er Duitse plannen waren om in geval van een Geallieerde invasie of van oorlogshandelingen op Nederlands gebied enkele tientallen standrechtbanken op te richten, vele duizenden Nederlanders uit alle lagen der bevolking als gijzelaars te arresteren en de mannelijke werkende bevolking naar Duitsland te voeren, was niets aan die bevolking bekend, maar veel wist zij wèl. Zij wist dat met man en macht aan de kust en elders in het land aan allerlei fortificaties gewerkt werd, zij wist dat in het westen grote gebieden onder water gezet waren, zij wist dat tienduizenden als gevolg van die inundaties huis en hof hadden moeten verlaten, zij wist dat een Ausnahmezustand dreigde waarbij elke vorm van verzet met de kogel bestraft zou worden, en op grond van dit alles verwachtte zij niet anders dan dat de Duitsers, kregen zij er de kans toe, nog de grootste rampspoed over Nederland zouden brengen voordat zij genoopt zouden worden, het land prijs te geven. Of zou de hoop waaraan men zich zo vaak vastgeklampt had: dat het Derde Rijk plotseling ineen zou storten, toch nog in vervulling gaan? Rondtastend in al die onzekerheid, gaf de een zich aan zijn optimisme, de ander aan zijn pessimisme over. Onzeker waren beiden. Wat zou de naaste toekomst brengen? Duidelijk was alleen dat een immense krachtproef op handen was. Week na week trokken er des nachts en overdag duizenden Geallieerde vliegtuigen over Nederlands gebied: voorboden van de bevrijding - of voorboden van een onheil als Nijmegen getroffen had? Men wist het niet. Men wist maar zo bitter weinig. Men voelde zich zo geïsoleerd (een isolement dat nog versterkt was doordat, om het doorgeven van spionageberichten tegen te gaan, eind '43 het veruit grootste deel van de particuliere telefoonaansluitingen opgeheven was), men was in dat isolement zo extra vatbaar voor geruchten, maar die geruchten waren ook al tegengesteld van inhoud: had de een gehoord dat de Geallieerden bij d~ invasie fantastische nieuwe wapens zouden inzetten (varende tanks, onbemande vliegtuigen die een magneet-installatie aan boord hadden die alle vuurwapens uit handen van de Duitse militairen zouden rukken), de ander wist te vertellen dat de Duitsers boven heel Londen een grote gaswolk zouden verspreiden die met brandbommen tot explosie gebracht zou worden, of dat zij zelfs al de beschikking hadden over geheimzinnige atoomwapens. Misschien was het zo dat wat aan geruchten op de ene dag vernomen en op de volgende doorverteld was, op de daarop volgende alweer was vergeten, maar er bleef een residu van ongedefinieerde angst over.

	Concreter was, dunkt ons, de bezorgdheid ten aanzien van twee punten: de mogelijke evacuatie te voet van de stadsbevolking uit het westen des lands en de mogelijke inundatie van alle gebieden die beneden de zeespiegellagen.

	Wat die massale evacuaties betrof: in de desbetreffende steden waren zovelen bij de reeds door ons genoemde voorbereiding betrokken dat allerlei berichten en geruchten daaromtrent de ronde gingen doen. 'Verschillende mensen', zo merkte de journalist van Bolhuis begin januari in de dagelijkse persconferentie op, 'worden min of meer ongerust in verband met de noodevacuatie. Nu blijken er evenwel categorieën te zijn die mogen blijven' - hij wilde weten of dat ook voor journalisten gold ('Die hebben toch ook een taak te vervullen!'). De zegsman van het departement van volksvoorlichting en kunsten antwoordde dat hij op geruchten niet kon ingaan. 'Geruchten?' vervolgde van Bolhuis, 

	'Mag ik daarop even ingaan? De drogist bij ons op de hoek is op een avond, toen mijn vrouw alleen thuis was, bij ons komen binnenvallen. Hij is ons blokhoofd en vroeg of mijn vrouw 25 kilometer kon lopen met 35 kilo bagage, waaronder twee dekens, twee kussens en mondvoorraad voor twee dagen. Mijn vrouw heeft toen werkelijk de doodschrik gekregen!' 

	Het is onze indruk dat de bezorgdheid over eventuele massale evacuaties niet bij zo heel veel mensen ging leven; dat mag men wellicht uit het feit afleiden dat de illegale pers het niet noodzakelijk achtte, tegen die bezorgdheid stelling te nemen - zij hield zich althans niet met de noodevacuaties bezig. Dat deed zij wèl met de mogelijkheid dat half Nederland onder water gezet zou worden, en wij zien dat als een aanwijzing dat op dit punt inderdaad bij grote groepen van de bevolking angst gewekt was. Vreemd was dat niet: het lag op zichzelf al voor de hand om te veronderstellen dat de bezetter in een noodsituatie het water in maximale omvang te hulp zou roepen; de inundaties die hij in februari en maart '44 liet stellen, schenen al in die richting te wijzen, en bovendien had het weekblad De Haagse Post eind januari '44 een artikel gepubliceerd waarin gezegd werd dat men er in geval van een Geallieerde invasie rekening mee moest houden dat de bezetter alle dijken zou doorsteken en sluizen openen; er stond een kaart van Nederland bij afgedrukt waarop alle gebieden die beneden de zeespiegellagen, donker waren aangegeven; 'hele steden', schreef het blad, '(zouden) onder water komen te staan.' Nu had De Haagse Post maar een beperkte oplaag, maar het betrokken stuk was uitgebreid weergegeven in o.m. de Nieuwe Rotterdamse Courant, De Telegraaf en Het Nieuws van de Dag. Journalisten van andere bladen protesteerden op de persconferentie tegen die 'voorbarige onheilsboodschap' , de zegsman van het departement zei dat hij het artikel volstrekt afkeurde, en een van de journalisten wist te berichten dat ook bij de Presse-Abteilung van het Reichskommissariat 'een storm van verontwaardiging' opgestoken was- - wij wagen het te veronderstellen dat De Haagse Post, die in die tijd sterk onder invloed stond van de Nederlandse SS, het onderhavige artikel met uitdrukkelijke goedkeuring van het Reichskommissariat gepubliceerd heeft. Een wezenlijk deel van de Duitse propaganda (men denke aan de wijze waarop het bombardement van Nijmegen uitgebuit is!) was er in die tijd immers op gericht, het de bevolking bij te brengen dat een Geallieerde invasie met een ongekende rampspoed gepaard zou gaan. 

	Verscheidene illegale bladen gingen op het artikel in dat in De Haagse Post verschenen was, alle in geruststellende zin. Vrij Nederland merkte op dat als de bezetter 'alle grote rivier- en zeesluizen en dijken' zou opblazen, 'voorlopig niets zou gebeuren', alleen 'bij winterstorm (speciaal NNW)' zou 'telkens een gulp water naar binnen komen ... Bij het ontzet van Leiden in 1574 waren er', aldus Vrij Nederland,

	'twee maanden voor nodig om het water uit de Maas bij Delfshaven en Kralingen tot Leiden te brengen, en dat alleen na een wonderbaarlijke opeenvolging van stormen uit verschillende richting, geholpen door een springvloed.' 

	Die uiteenzetting was niet onjuist, maar er werd niet in gezegd (wij vermoeden: opzettelijk) dat, al zouden dan de meeste steden in de laaggelegen delen des lands niet onder water komen te staan, praktisch alle weg- en spoorwegverbindingen verbroken zouden worden, hetgeen uiteraard voor de levensmiddelenvoorziening van de bevolking catastrofale gevolgen zou hebben.

	★

	'Kom over en help ons!' - wij haalden veel eerder in dit deel van Randwijks hartstochtelijk beroep op de Geallieerden aan: 

	'Het is waarlijk geen frase wanneer wij zeggen, dat de nood van Europa en niet in de laatste plaats van Nederland, hóóg is gestegen De honger klopt aan de deur ... Onze Joodse landgenoten worden uitgemoord In de concentratiekampen doodt een gedegenereerde troep SS-misdadigers de ziel der gevangenen ... En zo leeft nu ... bij een ieder onzer het besef, dat het water tot aan de lippen is gekomen en ieder, die zich het lot van Nederland en Europa aantrekt, kan het S0111Suitschreeuwen: Kom toch over en help ons, want anders gaan wij ten onder!

	Dat was in Vrij Nederland verschenen in juni '43, aan de aanvang dus van de periode waarvan wij de gebeurtenissen in dit deel weergegeven hebben. Maar wat was er na juni '43 niet geschied! In de zomer waren honderdduizenden hun radiotoestel en daarmee de dagelijkse eigen verbinding met het nieuws uit Londen kwijtgeraakt, waren honderdduizenden opgeroepen om zich voor krijgsgevangenschap of voor de arbeidsinzet in Duitsland aan te melden en hadden zich op het platteland de eerste grote razzia's voorgedaan waarbij Waffen-SS'ers, leden van de Ordnungspolizei en 'foute' elementen uit de Nederlandse politie getracht hadden, grote aantallen onderduikers in handen te krijgen; in de herfst was het, in Amsterdam, tot de laatste grote Jodenrazzia gekomen en waren in het gehele land berichten en geruchten de ronde gaan doen dat, als ergens een verrader of een belangrijke helper van de vijand geliquideerd was, uit wraak telkens enkele goede vaderlanders door sluipmoord uit de weg werden geruimd (waar zouden de volgende slachtoffers vallen?); in de eerste maanden van '44 was het gekomen tot treinbeschietingen door de Geallieerden, tot inundaties en evacuaties en tot het oproepen van tienduizenden burgers die voor de Wehrmacht moesten gaan spitten, en toen waren ook twee nieuwe formaties van helpers van de vijand op de openbare weg verschenen: het 'Janhagel' van de Nederlandse Landwacht dat links en rechts controleerde, confisqueerde en bij tijd en wijle ook aan razzia's op onderduikers en op mogelijke 'spitters' deelnam, en de ploegen van de Arbeitskontrolldienst die speurden naar leden van 'jaarklassen' die zich volgens de officiële bepalingen in Duitsland moesten bevinden. Het totaal aantal onderduikers (leiders en kaderleden van illegale groepen, Joden, ex-militairen, studenten, voor Duitsland opgeroepen arbeidskrachten, 'weigeraars' van de Nederlandse Arbeidsdienst) was in de periode lente '43- lente '44 misschien wel vervier- of vervijfvoudigd en wel hadden nagenoeg al die onderduikers via illegale groepen een onderduikplaats gekregen en ontvingen zij ook bonkaarten (en tevens, voorzover mogelijk, identiteitspapieren en, voorzover nodig, geld), maar dat alles hief de kwetsbaarheid van al die onderduikers, lente '44 al meer dan tweehonderdvijftigduizend personen, toch niet ten volle op. De gevangenissen, men wist het, waren propvol en duizenden zaten opgesloten in de concentratiekampen Amersfoort en Vught, een groep ook in Ommen; afgezien nog van het grootste deel van de Joodse bevolkingsgroep waren duizenden anderen, men wist het, naar gevangenissen en concentratiekampen in Duitsland verdwenen. De steeds verwoeder illegale strijd, men wist het ook, eiste steeds meer slachtoffers - haast geen week ging in dat vierde bezettingsjaar voorbij waarbij men in de dagbladen niet een lijst aantrof van ter dood veroordeelde illegale werkers die door een Duits vuurpeloton neergeknald waren. Het was voor veel mensen een zware opgave om aan al die beproevingen het hoofd te bieden, zulks in een situatie waarin, dat voelde vooral het niet-agrarische deel van de bevolking, de fysieke weerstandskracht van maand tot maand afnam, Nederland vervaalde en vervuilde, de rantsoenen waren mager geworden, lang niet iedereen was in de gelegenheid, er 'zwart' iets bij te kopen. Velen werden onder dit alles prikkelbaar, nerveus en vooral hoogst ongeduldig, 'Kom over en help ons!' - die kreet was in de lente van '43 de weerslag geweest van het gevoel, zich in een noodsituatie te bevinden. Hoeveel meer reden was er dan twaalf maanden later om te snakken naar het bericht waar men toen eigenlijk al bijna vier jaar lang naar uitkeek: 'Ze zijn geland, de bevrijders! Ze komen!' 

	'Overlord'

	Inderdaad, die landing was op handen.

	De planning was lange tijd tevoren begonnen, in de herfst van '41 namelijk, nog voordat de Verenigde Staten oorlogvoerende mogendheid geworden waren. Een groep van Britse stafofficieren had zich toen verdiept in de problemen die met een grootscheepse landing over het Kanaal samenhingen, hun plan (meer dan een plan was het niet, geenszins stond vast of, laat staan wanneer, het uitgevoerd zou worden) was door de Britse Chiefs of Staff aan de hoogste legercommandant in Engeland voorgelegd, generaal Sir Bernard Paget': hij zou bij de operatie het bevel voeren over de legereenheden. Generaal Paget had toen samen met de aangewezen bevelhebbers van de marine en de luchtstrijdkrachten, respectievelijk admiraal Sir Bertram H. Ramsay en luchtmaarschalk Sir Sholto Douglas, een klein college gevormd, de Combined Commanders, dat zich met een eigen staf van de bedoelde problemen nader rekenschap ging geven; aan dat college werden enige tijd later admiraal Lord Louis Mountbatten, in die tijd Chief of Combined Operations (die 'Combined Operations' waren de lokale raids die hoofdzakelijk door de Commandotroepen uitgevoerd werden), en de bevelhebber van de Amerikaanse troepen in Engeland, generaal-majoor James A. Chaney toegevoegd. In mei '42 kwamen de Combined Commanders voor het eerst bijeen. Dat tijdstip was geen toeval: de Amerikanen drongen er toen op aan dat nog in de zomer van '42 een bruggenhoofd in Frankrijk gevormd zou worden - de zaak kreeg dus een speciale urgentie.

	In de tweede helft van '42 werd zij minder urgent: de landing in Frankrijk was uitgesteld, alle aandacht concentreerde zich op de landingen in Frans- Marokko en Frans-Algerije waarbij Engelsen en Amerikanen in de tweede wereldoorlog voor het eerst zouden opereren onder een gemeenschappelijke opperbevelhebber, generaal Eisenhower, tevoren een van de naaste medewerkers van de Chief of Staf! van het Amerikaanse leger, generaal Marshall. In '18, in de laatste fase van de eerste wereldoorlog, hadden de toenmalige Geallieerden aan het Westelijk Front ook een gemeenschappelijke opperbevelhebber gehad: de Franse maarschalk Foch, maar van integratie van de Franse, Britse en Amerikaanse staven was toen geen sprake geweest. Onder Eisenhowers verstandige leiding kwam die integratie in Noord-Afrika, namelijk in Algiers, wèl tot stand; Eisenhowers plaatsvervanger, de Britse luchtmaarschalk Sir Arthur Tedder, droeg daar in hoge mate toe bij.

	Terwijl nu in '43 van Noord-Afrika uit de landingen op Sicilië en in Italië voorbereid en uitgevoerd werden, ging men in Londen, ook toen nog niet vastgesteld was, wanneer de landing in West-Europa ('Overlord') uitgevoerd zou worden, voort met het uitwerken van de landingsplannen. Dat het, tenzij Duitsland plotseling zou bezwijken, een hachelijke operatie zou worden, werd niet betwijfeld (voorzover nodig, was dit door de afloop van de grote raid op Dieppe, augustus '42, nog eens onderstreept) en vooral admiraal Ramsay was daarvan overtuigd. Dat was begrijpelijk, immers: het probleem van een grootscheepse landing op een zwaar-verdedigde kust, zulks met de bedoeling, daar een bruggenhoofd te vormen dat basis zou worden voor vèrstrekkende operaties, was in de eerste plaats een probleem-ter-zee.

	Het was deze kant van de zaak, men zou kunnen zeggen: de tactische, waarop speciaal de aandacht van de Engelsen gericht was - de Amerikanen vestigden de hunne eerder op de strategische kant, d.w.z. op de vraag wat nodig was om van het te vormen bruggenhoofd uit tot de beslissende veldtocht in West-Europa over te gaan. De Amerikaanse historicus Gordon A. Harrison heeft hier in zijn waardevol werk Cross-Channel Attack, het volgende over geschreven: 

	'British planners were deeply and continuously conscious that to attack northwest Europe armies had to get across an ugly piece of water called the Channel, that this crossing took boats and special equipment, that when the troops landed they had to storm fortifications and fight a German Army that had all Europe by the throat. Americans were aware of these problems only at second hand and at a distance. They worked from maps. Each perspective, it should be noted, had a distinct contribution to make. If the British saw the tactical problems more clearly, the Americans were enabled to give freer rein to their imagination and to arrive at bolder offensive concepts' - 

	concepties overigens die pas verwezenlijkt zouden kunnen worden als de landing geslaagd was en men zich in het bruggenhoofd had kunnen handhaven.

	Waar te landen, en op welk uur?

	Laat ons eerst op die twee vragen ingaan.

	Het werk van de Combined Commanders werd in maart-april '43 door een aparte staf overgenomen die onder leiding stond van de Britse generaal Sir Frederick Morgan. Voor hem kwam in de zomer en herfst van '43 maar één ding met zekerheid vast te staan: de landing moest dwars over het Kanaal plaatsvinden in Frankrijk - een landing op de Nederlandse kust werd geen moment ernstig overwogen. Wat Frankrijk betrof, moest in de eerste plaats bepaald worden of men één landing of, eventueel in snelle successie, twee landingen zou uitvoeren. Clausewitz wees de weg: concentratie op het beslissende punt - één landing dus. Welke kustgedeelten kwamen er voor in aanmerking? Er waren verscheidene mogelijkheden, bij welke telkens de vraag of men spoedig de voor de verdere toevoer volstrekt onmisbare grote havens in handen zou kunnen krijgen, een beslissende rol speelde. De havens aan het Nauw van Calais waren klein; Le Havre en Rouaan hadden grote havencomplexen; volgde men dan verder de Franse kust, dan kwam men in Normandië bij Cherbourg en in en bij Bretagne bij Brest en Nantes terecht. Brest lag evenwel erg ver westelijk en de Duitsers zouden wellicht het schiereiland Bretagne aan de 'basis' kunnen afsnijden - Morgans staf ging tot de opinie overhellen dat een landing in Normandië het aantrekkelijkst was. Men zou dan immers met de rechtervleugel dicht bij Cherbourg en met de linker dicht bij Le Havre en Rouaan zijn. Bovendien waren er aan de Normandische kust met name in de buurt van Caen verscheidene stranden die voor een landing geschikt waren en die niet, zoals bij Calais, als het ware in de schaduw lagen van hoge klippen. Ook was de Atlantikwall in Normandië aanzienlijk minder sterk dan bij het Nauw van Calais, de Wehrmacht had er minder troepen en zij zou versterkingen over een grotere afstand moeten verplaatsen.

	Normandië dus. Hoe laat?

	Bij de beantwoording van die vraag moest Morgans staf er rekening mee houden dat de landing op de kust gecombineerd zou worden met een nachtelijke luchtlanding in het binnenland. Voor die luchtlanding was maanlicht nodig, zij het niet veel. Het zou het beste zijn wanneer men D-Day zou laten vallen op een dag, volgend op een nacht waarin de maan tussen één en twee uur opkwam. Ook de 'gewone' landingstroepen hadden enig licht nodig. Maanlicht, dat de vliegtuigen en luchtlandingstroepen in staat zou stellen, zich te oriënteren, was voor hen niet voldoende - zij moesten de Duitse obstakels bij en op de stranden duidelijk kunnen zien: landing dus in de vroege ochtendschemering, maar daarbij moest terdege rekening gehouden worden met het getij. Landing bij eb zou het grote nadeel hebben dat de troepen een vrij breed strand moesten passeren, landing bij vloed dat de obstakels die de Duitsers tussen de hoog- en laagwaterlijn geplaatst hadden, onzichtbaar waren. De minste nadelen zaten aan een landing vast die uitgevoerd zou worden terwijl de vloed te halver hoogte was. Elke maand ·kende slechts drie dagen waarop aan al deze voorwaarden tegelijk voldaan werd, d.w.z. dagen waarop de maan in de voorafgaande nacht tussen één en twee uur opkwam, en waarop de vloed aan de Normandische stranden niet te lang na het allereerste licht te halver hoogte stond. In juni '44 zouden de 5de, de 6de en de 7de die drie dagen zijn.

	Dat brengt ons tot de derde vraag: wanneer zou het tot de landing komen?

	Aan de Russen was, gelijk eerder verhaald, in Teheran toegezegd dat vóór 1 mei '44 grote Geallieerde landingen in Frankrijk zouden plaatsvinden aan de kust van het Kanaal en aan die van de Middellandse Zee. Het waren de Amerikanen die de Engelsen tot die bindende toezegging geforceerd hadden, bindend in zoverre dat men zich tot het uiterste moeite zou geven, beide landingen vóór de genoemde datum te laten doorgaan. De vraag of dat praktisch mogelijk was, moest echter voortdurend in het oog gehouden worden, in de eerste plaats door de man bij wie de verantwoordelijkheid voor de uitvoering was komen te liggen: de opperbevelhebber voor de Geallieerde veldtocht in West-Europa, generaal Dwight D. Eisenhower.
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	Figuur 4. Frankrijk, lente 1944 
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